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, Toluca, Estado de México; treinta de octubre de dos mil
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

veintiséis.

VIS T O S para dictar sentencia definitiva en los autos del

Juicio Oral Mercantil 1108/2026, promovido por ****** *xxwses

kk khkkk kkkkhkkhk kk kkkkhkk khhkk Fhkhhkhhdkhhkhkhkhkdk kkkhkkhkhkhhkh kkkhkkk por

Fhkkkhkk khkkhhdhikdk khhhikk

conducto de su presidente , contra

kkhkkkkkkk kkkkkkk kk kkkkkhhkkkkk

; Ys
RESULTANDO

PRIMERO. Demanda. Por escrito presentado via electrénica a
través del Portal de Servicios en Linea del Poder Judicial de la
Federacion el tres de junio de dos mil veintiséis y recibido en este
Juzgado de Distrito en Materia Mercantil Federal en el Estado de

México, con residencia en Toluca, el cuatro siguiente, ******

kkkkkkhkhk *k kkk*x
kkkkkkk k% hkkkk

khkhkkkkkhkk kkkkk
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FHREEx wexxx*  demandd en la via oral mercantil de

*hkkkkkkk

por conducto de su presidente

*kkkkkkk

R ek meesmecsnee® - las siguientes prestaciones:
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“..A) LA EXTINCION que se declare judicialmente del
derecho de cobro de los consumos de energia eléctrica
facturados y no pagados del servicio con RPU
Fremmersssi= por el periodo comprendido del MAYO

DE 2023 a mayo de 2024 por la cantidad de
gk (UN MILLON NOVECIENTOS DIEZ MIL
CIENTO TREINTA Y UN PESOS 00/100 M.N.);

B) LA EXTINCION que se declare judicialmente del
derecho de cobro de los consumos de energia eléctrica
facturados y no pagados del servicio con RPU
Fremmersesrx por el periodo comprendido de MAYO

DE 2023 a mayo de 2024 por la cantidad de
grrswmmesiesk (N MILLON SEISCIENTOS NOVENTA Y
UN MIL CUATROCIENTOS VEINTINUEVE PESOS 00/100
M.N.);

C) LA EXTINCION que se declare judicialmente del
derecho de cobro de los consumos de energia eléctrica

farmtfiiracdne v nn panacddne Aol coarvicin crnn RPDII
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Frwermeeerrx por el periodo de abril de 2024 a mayo de
2024 por la cantidad de $********** (CIENTO SETENTA

Y DOS MIL QUINIENTOS DIECIOCHO PESOS 00/100
M.N.);

E) LA CANCELACION, DESCARGO Y BAJA DEFINITIVA
del cobro de las cantidades referidas en las prestaciones
‘A, “B)”, “C)” y “D)” del sistema comercial de Ila
demandada.

F) LA REINSTALACION DEFINITIVA DE LOS
SERVICIOS DE ENERGIA ELECTRICA Y EQUIPOS DE
MEDICION INDICADOS EN LOS INCISOS QUE
ANTECEDEN EN CASO DE QUE LA DEMANDADA
CORTE O DESMANTELE DICHOS SERVICIOS;

G) El PAGO DE GASTOS Y COSTAS que se originen con

motivo del presente juicio...”

La parte actora fundé su demanda en los hechos que
manifesté en ella, los cuales se tienen aqui por reproducidos para

todos los efectos legales a que haya lugar.

SEGUNDO. Tramite y admision de la demanda. Mediante
acuerdo de cinco de junio de dos mil veintiséis, este 6rgano
jurisdiccional recibié la demanda, ordend su registro en el libro de
gobierno con el numero 1108/2026, la admitio a tramite, y ordend

emplazar a juicio a la demandada.

TERCERO. Emplazamiento. El veintidos de junio de dos

mil veintiséis, se emplazo a la parte enjuiciada.

CUARTO. Contestacion de la demanda. Mediante proveido
de dos de julio de dos mil veintiséis, se tuvo a la parte demandada
contestando en tiempo y forma la demanda incoada en su contra,
oponiendo las excepciones y defensas que estimoé pertinentes y por
anunciadas las pruebas que ofrecioé en dicho escrito, con lo cual se
ordend dar vista a la parte actora para que manifestara lo que a su

derecho conviniera.

QUINTO. Desahogo de vista de la contestacion de
demanda. Mediante auto de trece de julio de dos mil veintiséis,
se tuvo a la parte actora desahogando la vista efectuada en relacion

con la contestacion de la demanda realizada por la demandada.

SEXTO. Audiencia preliminar. El uno de octubre de dos
mil veintiséis, se llevd a cabo la audiencia preliminar y se sefialo

fecha para la audiencia de juicio.
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SEPTIMO. Audiencia de juicio. El treinta de octubre de
dos mil veintiséis, tuvo verificativo la audiencia de juicio al tenor del
acta que antecede, en la cual, se desahogaron las pruebas
admitidas y se escucharon los alegatos de las partes; por lo que, con
fundamento en el articulo 1390 Bis 38 del Codigo de Comercio,
quedaron vistos los autos del presente juicio para el dictado de la
sentencia definitiva que en derecho corresponde, la cual se emite en

la misma fecha; vy,

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado de Distrito en Materia
Mercantil Federal en el Estado de México, con residencia en Toluca,
es legalmente competente para conocer y resolver el presente juicio,
con fundamento en lo dispuesto por el articulo 104, fraccion I, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 56, fraccion |,
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 75, fraccion
V, 1049, 1055, 1090, 1091, 1092, 1094 y 1390 Bis a 1390 Bis 49 del
Cadigo de Comercio; asi como en los Acuerdos Generales 3/2013' y
39/20182 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal; por tratarse
de una controversia de orden mercantil relativa a la declaratoria
judicial de la prescripciéon de las facultades de cobro de diversos
servicios de energia eléctrica, que se suscita sobre el cumplimiento y

aplicacion de leyes federales.

SEGUNDO. Via procesal. Al ser un presupuesto procesal de
orden publico, se analizara previo al estudio del fondo del asunto, la

procedencia de la via oral mercantil propuesta por la parte actora.

Lo anterior en términos de la jurisprudencia 1a. /J. 25/2005,
emitida por la extinta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacién, de rubro y texto siguientes:

PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO
ANTES DE RESOLVER EL FONDO DE LA CUESTION
PLANTEADA. EI derecho a la tutela jurisdiccional

' Relativo a la determinacién del niumero y limites territoriales de los circuitos en que se divide la Republica Mexicana; y
al numero, a la jurisdiccion territorial y especializacién por materia de los tribunales colegiados y unitarios de circuito y
de los juzgados de distrito.

2 Relativo a la denominacién, residencia, competencia, jurisdiccion territorial, domicilio y fecha de inicio de funciones
del Juzgado de Distrito en Materia Mercantil Federal en el Estado de México, con residencia en Toluca; asi como a la
distribucion de asuntos entre los Juzgados de Distrito en Materia de Amparo y Juicios Federales en la entidad
federativa y residencia indicados; y que reforma el similar 3/2013, del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal.

3
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establecido por el articulo 17 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos no es ilimitado, sino que
esta restringido por diversas condiciones y plazos
utilizados para garantizar la seguridad juridica. Asi, las
leyes procesales determinan cual es la via en que debe
intentarse cada accion, por lo cual, la prosecucion de un
Juicio en la forma establecida por aquéllas tiene el caracter
de presupuesto procesal que debe atenderse previamente
a la decision de fondo, porque el analisis de las acciones
sblo puede llevarse a efecto si el juicio, en la via escogida
por el actor, es procedente, pues de no serlo, el Juez
estaria impedido para resolver sobre las acciones
planteadas. Por ello, el estudio de la procedencia del
juicio, al ser una cuestion de orden publico, debe
analizarse de oficio porque la ley expresamente ordena el
procedimiento en que deben ftramitarse las diversas
controversias, sin permitirse a los particulares adoptar
diversas formas de juicio salvo las excepciones
expresamente sefialadas en la ley. En consecuencia,
aunque exista un auto que admita la demanda y la via
propuesta por la parte solicitante, sin que la parte
demandada la hubiere impugnado mediante el recurso
correspondiente o a través de una excepcion, ello no
implica que, por el supuesto consentimiento de los
gobernados, la via establecida por el legislador no deba
tomarse en cuenta. Por tanto, el juzgador estudiara de
oficio dicho presupuesto, porque de ofra manera se
vulnerarian las garantias de legalidad y seguridad juridica
establecidas en el articulo 14 constitucional, de acuerdo
con las cuales nadie puede ser privado de la vida, de la
libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos,
sino mediante juicio seguido _ante los tribunales
previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento. Luego
entonces, el juzgador, en aras de garantizar la seguridad
juridica de las partes en el proceso, debe asegurarse
siempre de que la via elegida por el solicitante de justicia
sea la procedente, en cualquier momento de la contienda,
incluso en el momento de dictar la sentencia definitiva, por
lo que debe realizar de manera oficiosa el estudio de la
procedencia de la via, aun cuando las partes no la
hubieran impugnado previamente.?

La via oral mercantil resulta procedente, de conformidad
con el articulo 217 de la Ley de Amparo y en estricta observancia de
la jurisprudencia 11.20.C. J/3 C (12a.), con numero de registro digital
2032189, emitida por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia
Civil de este Segundo Circuito, de rubro “COMISION FEDERAL
DE ELECTRICIDAD (CFE). LA REFORMA A LOS ARTICULOS 25,
27 Y 28 DE LA CONSTITUCION FEDERAL, PUBLICADA EN EL
DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 31 DE OCTUBRE DE
2024, NO MODIFICO LA NATURALEZA PRIVADA DE LOS ACTOS

3 Jurisprudencia 1a./J. 25/2005, emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
publicadg en la pagina 576, Tomo XXI, Abril de 2005, del Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta,
Novena Epoca, nimero de registro digital 178665.
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e DERIVADOS DE LOS CONTRATOS DE SUMINISTROELECTRICO,
POR LO QUE LAS CUESTIONES DERIVADAS DE ESTOS DEBEN
DIRIMIRSE EN LA VIA MERCANTIL’, publicada el veintinueve de

mayo de dos mil veintiséis, en el Semanario Judicial de la
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Federacion; consecuentemente, de conformidad con los articulos 75,
fracciones V y XXV, en relacion con los diversos articulos 1049 y
1050 del Codigo de Comercio, la controversia que aqui se ventila gira
en torno a la declaratoria judicial de nulidad absoluta de los ajustes
de facturacion por la prestacion del servicio de energia eléctrica; en
tanto que por disposicion de los numerales 1055 y 1390 Bis del
Caodigo de Comercio, los juicios mercantiles son, entre otros, orales,
en los que se tramitaran todas las contiendas cuya suerte principal
sea de cualquier cuantia (sin limitacion); y en el presente asunto, se
reitera, se demanda la prescripcién de la facultad de cobro derivada
de diversos servicios de suministro eléctrico, que sumados en su

COnjuntO asc'enden a $*********** *kkhkk kkkkhkhkkhk khkkkhhkkhkkk

kkhkkkkkk * kkkkk kkk
khkhkkkkkkhkkk kkkkkkk
kkkkkk kkkkkkkkk
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Asi, es claro que el presupuesto procesal de procedencia de la
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via mercantil oral se encuentra satisfecho.

TERCERO. Legitimacién. La legitimacion en la causa es un
requisito necesario para la procedencia de la accion, y puede ser

activa o pasiva. La primera, requiere que quien ejerce la accion sea

el titular del derecho reclamado; esto es, que sea la persona que
pueda exigir de la autoridad competente, se declare un derecho a su

favor y se haga cumplir coactivamente.

En cambio, la segunda, requiere que el demandado sea aquél
que deba cumplir la obligacion exigida en juicio. De manera que, si
no se cumple esa condicion en cualquiera de las partes, no puede

pronunciarse sentencia que decida el fondo de la cuestion planteada.

Tiene aplicaciéon la jurisprudencia 1.110.C. J/12, del Décimo
Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, de

rubro y texto:

LEGITIMA,CIO'N ACTIVA EN LA CAUSA. ES UNA
CONDICION NECESARIA PARA LA PROCEDENCIA DE
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LA ACCION Y SOLO PUEDE ANALIZARSE DE OFICIO
POR EL JUZGADOR AL MOMENTO DE DICTAR
SENTENCIA. La legitimacion activa en la causa no es un
presupuesto procesal sino una condicion para obtener
sentencia favorable, esto es, se trata de una condicion
necesaria para la procedencia de la accion, y consiste en
la identidad del actor con la persona a cuyo favor esta la
ley, por lo que el actor estara legitimado en la causa
cuando ejercita un derecho que realmente le corresponde,
de tal manera que la legitimacion ad causam atafie al
fondo de la cuestion litigiosa y, por ende, es evidente que
s6lo puede analizarse de oficio por el juzgador en el
momento en que se pronuncie la sentencia definitiva y no
antes.*

Por tanto, al ser una cuestion que atafie al fondo de la
cuestion litigiosa y en consecuencia solo puede analizarse cuando se
pronuncie la sentencia definitiva, procede su examen con apoyo en lo
que establece la jurisprudencia VI.30.C. J/67, sustentada por el
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito,

intitulada:

LEGITIMACION EN LA CAUSA. SOLO PUEDE
ESTUDIARSE EN LA SENTENCIA DEFINITIVA. Debe
distinguirse la legitimacion en el proceso, de la legitimacion
en la causa. La primera es un_ presupuesto del
procedimiento que se refiere o a la capacidad para
comparecer al juicio, para lo cual se requiere que el
compareciente esté en pleno ejercicio de sus derechos
civiles, o a la representacion de quien comparece a
nombre de otro. En este sentido, siendo la legitimacion ad
procesum un presupuesto procesal, puede examinarse en
cualquier momento del juicio, pues si el actor carece de
capacidad para comparecer a €l 0 no justifica ser el
representante legal del demandante, seria ociosa la
continuacion de un proceso seguido por quien no puede
apersonarse en el mismo. En cambio, la legitimacion en la
causa, nho es un presupuesto procesal, sino una condicion
para obtener legitimacion favorable. En efecto, ésta
consiste en la identidad del actor con la persona a cuyo
favor esta la ley; en consecuencia, el actor estara
legitimado en la causa cuando ejercita un derecho que
realmente le corresponde. Como se ve, la legitimaciéon ad
causam atarie al fondo de la cuestion litigiosa y, por tanto,
I6gicamente, solo puede analizarse en el momento en que
se pronuncie la sentencia definitiva.”™

hkkkkk hkkkhkkhkhk kk kkhkhk hkhhhkhkk hk kkhkkk

En el caso,
khkk hkkkkkkkkkkkhk kkkkkkkkkk *****, por CondUCtO de SU presidente

e e et - se encuentra legitimado para

4 Jurisprudencia 1.110.C. J/12 emitida por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito,
consultable en la pagina 2066, Tomo XXVII, Abril de 2008, Novena Epoca, del Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, con nimero de registro digital 169857.
5 Jurisprudencia VI1.30.C. J/67, sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Sexto Circuito,
publicada en la pagina 1600, Tomo XXVIII, de julio de 2008, Novena Epoca, del Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, con numero de registro digital 169271.
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promover el presente juicio oral mercantil, en términos de lo
dispuesto por el articulo 1056 del Cédigo de Comercio, ya que funge
como titular de los servicios de suministro de energia eléctrica
identificados con los numeros de registro permanente de usuario
RPU rrrrkRR, | RpxrkRRRk Sk ko kk Ak y
Frmesmesssx | respectivamente, a efecto de hacer valer un derecho
personal relativo a la prescripcién de la facultad de cobro derivada de
referidos servicios de suministro eléctrico, que sumados en su

ConJunto aSCIenden a $¢*********** (e*** kkhkkkkkkk kkkkkkkkkkk

kkkkkkkk * kkkkk

kkk kkkkkkkkkkk

prwewr remeeer®), entre otras prestaciones.

*kkkkkk * kkkkk

*kkkk kkkkkkk

En lo que respecta a la parte demandada ******#x **xxess

R mmmeRREEEEEE @ principio, resulta necesario sefalar que es un

hecho notorio —en términos del articulo 88 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles; de aplicacion supletoria conforme al articulo
1054 del Cédigo de Comercio— la publicacion en el Diario Oficial de
la Federacion el dieciocho de marzo de dos mil veinticinco, la cual
entr6 en vigor al dia siguiente de su publicacion (diecinueve de
marzo de dos mil veinticinco), de la Ley de la Empresa Publica del
Estado **#*#++* *xrswss xxsxmsmasssss on |3 que se establecio

—en el parrafo segundo del articulo tercero transitorio— que, por

ministerio de ley, se extinquian las empresas productivas

*hkkkkkk kkkkkkk kk *kkkhkkhkkhhiikk

subsidiarias de la , por lo que

ésta se subrogaba en todos los derechos y obligaciones de las

empresas productivas subsidiarias que se extinguian, a partir de

la entrada en vigor de dicha Ley.

ENtONCes, @l Serlg ***## sixrrss s sirsxssinns
Kk KRRRRRR KRR SRR e se sUDFOGO en todos los

derechos y obligaciones de las empresas productivas subsidiarias
QUE Se exXtiNgUIEron (F+* Hrxsssssssss & ki wrxrrrsrssnns wx

e e es por lo que, se encuentra legitimada en

términos del citado articulo 1056 del Codigo de Comercio, toda vez
que, es a quien se le atribuye haber realizado los cobros derivados
de los servicios de suministro eléctrico RPU  *eFereseses
KRKRRRRRRRRS | RRRRRRRRRRRR RRRRKRRRSRS | rasoectivamente,

$*********** (c***

que sumados en su conjunto ascienden a



1009ee50e3e9ee33000000000000000000008743

102E WYUNET DIVS HEBWVUDES

OR\TT\Se TT: T+ T¢

dhkkkhkk khkkhhhhhhkhkh kkhkhkhkhkhkk % kkkhkk k%%

*hkkkkkkhkk kkkkkkk %
*kkkk kkkkk kkkkkkk kkkkkk ********)

Una vez precisado lo anterior, y toda vez que quedd
acreditado el vinculo juridico existente entre las partes, se advierte
que en el presente caso existe legitimacion en la causa activa de

la parte actora y pasiva de la parte demandada.

CUARTO. Fijacioén de la Litis. El articulo 1327 del Cédigo de

Comercio, establece lo siguiente:

Articulo. 1,327. La sentencia se ocupara exclusivamente

de las acciones deducidas y de las excepciones opuestas

respectivamente en la demanda y en la contestacion.

Del dispositivo legal transcrito, se observa que la litis se
integra con las prestaciones y hechos de la demanda, en los cuales
implicitamente se asienta la causa de pedir del accionante, asi como
con la contestacién a las prestaciones y a los hechos, en la cual, a su
vez, esta contenida la causa de excepcionarse del demandado; es
decir, la litis se integra con las cuestiones de hecho y de derecho
controvertidas que las partes inicialmente sometieron al conocimiento

y decisién del juzgador.

En el asunto, del analisis efectuado al escrito inicial de
demanda, se advierte que la materia de la litis se constrifie a

dirimir y resolver si resulta procedente o no decretar lo siguiente:

1. La declaracion judicial de la prescripciéon de la facultad
de cobro de los consumos de energia eléctrica facturados
y no pagados, respecto de los servicios de suministro

*kkkkkkkkkkk

identificados con los numeros de RPU ,

*kkkkkkkkhkkkk Khhkkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkk
y , por las

cantidades que sumadas en su conjunto ascienden a

$************ (**** kkhkkkhkkk khkhkkhkhhhkhkdk khkkFkFhdd * *hkkk
*kk kkkkkkkhhhkk kkkkhkkk *k kkkkk kkkkk kkkkhkkk whkkkkk

********)

2. La cancelacion, descargo y baja definitiva del sistema
comercial de la demandada, respecto de los referidos cobros,
en el sistema comercial de la demandada.

3. La reinstalacion definitiva de los servicios de energia
eléctrica y equipos de medicion.

4. El pago de gastos y costas.

QUINTO. Estudio de la acciéon. Conforme a lo dispuesto por

el articulo 1327 del Cédigo de Comercio, se procede al estudio de la
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accién intentada por la parte actora, la cual se sustenta

esencialmente en los siguientes hechos:

1. Que es usuaria del servicio de suministro de energia
eléctrica registrado a 'su nombre, el cual se proporciona, en su

domicilio, a la que se le asigno los numeros de numeros de RPU

khkhkkhkhhhkhkk hkhkhkhkhhhkhhkihhk FhIhrrhkkkkk

’ ’ y

*hkkkkhkkhhkhkk

2. Que el veintidés de mayo de dos mil veintiséis, personal de
la demandada acudi6 a las oficinas de la parte accionante y realizo
amenazas respecto de proceder al corte de energia eléctrica en los
servicios de suministro de energia eléctrica mencionados, por
diversos adeudos; en tal virtud, se le dej6 en dicho inmueble un

documento denominado “Primer emplazamiento a corte”.

Establecido lo anterior, debe precisarse que los articulos 1194,

1195, y 1196 del Cddigo de Comercio disponen:

Articulo 1194. El que afirma esta obligado a probar. En
consecuencia, el actor debe probar su accion y el reo sus
excepciones.

Articulo 1195. El que niega no esta obligado a probar,
sino en el caso en que su negacion envuelva afirmacion
expresa de un hecho.

Articulo 1196. También esta obligado a probar el que
niega, cuando al hacerlo desconoce la presuncion legal
que tiene a su favor el colitigante.

De los preceptos transcritos, se advierte que la carga de la

prueba se distribuye de la siguiente manera:

a) El que afirma estd obligado a probar, esto es, la parte

actora debe probar su accién y la parte demandada sus excepciones.

b) Por regla general, el que niega no esta obligado a probar,
pero excepcionalmente debe hacerlo cuando su negacion envuelve

una afirmacién expresa de un hecho.

En las citadas disposiciones se recogen principios generales
sobre la carga de la prueba, que responden a exigencias de légica y
facilidad para probar. Por eso, quien asevera la existencia de cierto

estado de cosas, debe demostrarlo; por el contrario, quien lo niega

9
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tendra la dificultad para acreditar dicha inexistencia, salvo, los casos
previstos en la ley (una afirmacién tacita o desconocer una

presuncion legal) donde dicha dificultad desaparece.

Asi, quien afirma tiene la carga de probar y no quien niega,
salvo que su negacion envuelva la afirmacion expresa de un hecho o

al hacerlo desconozca una presuncion legal a favor del colitigante.

En consecuencia, la litis se constrifie a determinar si la actora
tiene derecho a reclamar la prescripcion de la facultad de cobro
de los consumos de energia eléctrica facturados y no pagados,

respecto de los servicios de suministro identificados con los numeros

*kkkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkk
de RPU , , y

Frmmsssrr . por las cantidades que sumadas en su conjunto
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a). La existencia de la obligacion.

b). Que a partir de la fecha en que la obligaciéon se volvié

exigible ha transcurrido_el tiempo previsto en la ley para

que opere la prescripcion negativa.
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PRESCRIPCION NEGATIVA. CARGA DE LA PRUEBA
DE LOS ELEMENTOS DE LA ACCION. De Ia
internretacion sistematica v teleoldaica de los articulos
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por el tiempo previsto por la ley, lo cual demuestra que
se atribuye implicitamente una inactividad al acreedor de
gjercer el derecho de crédito que tiene a su favor, que
permite establecer la intencion del legislador de
sancionar la inercia de las partes en el cumplimiento de
una obligacion y, fundamentalmente, del abandono del
titular del derecho durante un tiempo determinado,
conforme al cual el ordenamiento juridico se desentiende
de dicho interés privado impidiendo el cobro coactivo de
dicha obligacion. Derivado de lo anterior, cuando se
ejerce la accion de prescripcion negativa se desprende
de manera clara que los hechos que deben probarse por
el actor son: a. La existencia de una obligacion, y b.
Que a partir de la fecha en que la obligacién se volvio
exigible ha transcurrido el tiempo previsto en la ley
para que opere la prescripcion negativa. En ese
sentido, si bien es cierto que el articulo 281 del Cédigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
dispone que las partes asumiran la carga de la prueba de
los hechos constitutivos de sus pretensiones, y que la
fraccion IV del articulo 282 del mismo ordenamiento
sefala claramente que el que niega soélo esta obligado a
probar cuando la negativa sea un elemento constitutivo
de la accion, dicha regla general no es aplicable al caso
de la accion de prescripcion negativa, tanto porque se
apoya en el hecho de que el acreedor de una obligacion
no ha exigido el cumplimiento de la obligacion por
determinado tiempo, lo que implica atribuirle al acreedor
demandado una conducta de abstencion o negativa, que
no es propia del actor; como porque la ley sustantiva al
configurar la institucion de la prescripcion negativa
estableci6 una presuncion a favor del deudor en el
sentido de que la falta de cumplimiento proviene de una
inactividad del acreedor, por lo cual si la enjuiciante hace
valer las consecuencias de la expiracion de un plazo que
dara lugar a que no sea exigible una obligacién, solo
debe probar la existencia de la obligacion, cuando fue
exigible y cuando. expird, y el acreedor debe demostrar
que si requirio de pago o se actualiz6 alguno de los
casos de interrupcion de la prescripcion previstos en el
ordenamiento juridico.

PRIMER ELEMENTO

El primer elemento de la accion consistente en la existencia de
la obligacidn, se acredita con las documentales exhibidas por la parte
demandada, consistentes en los historiales de consumo de los

servicios de suministro identificados con los numeros de RPU

khkhkkhkkhkhkhkk hkhkkhkhkhhkkkk *hkrkrkrkkkhkkhkk V***********
)

respectivamente.
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De las cuales se advierte que respecto de dichos numeros de

servicio, existe el adeudo generado en las fechas y por las

cantidades siguientes:

RPU *hkkkkkkkkkkk

Fecha de ac~leudo Importe total
Mes y aio

05/2023 $146,690.00
06/2023 $157,142.00
07/2023 $145,492.00
08/2023 $142,239.00
09/2023 $148,977.00
10/2023 $138,951.00
11/2023 $136,141.00
12/2023 $157,938.00
01/2024 $145,521.00
02/2024 $158,388.00
03/2024 $143,826.00
04/2024 $145,292.00
05/2024 $143,543.00
TOTAL $1,910,131.00

RPU *hkkkkkkkkkkk

Feclt\\na de ac!eudo Importe total

es y afo
05/2023 $125,880.00
06/2023 $141,198.00
07/2023 $128,937.00
08/2023 $132,393.00
09/2023 $133,062.00
10/2023 $118,292.00
11/2023 $124,624.00
12/2023 $127,273.00
01/2024 $131,645.00

12
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02/2024 $139,025.00
03/2024 $125,922.00
04/2024 $136,833.00
05/2024 $126,345.00
TOTAL $1,691,429.00

RPU khkhkkkkkkhkkkk

Fecha de adeudo
~ Importe total
Mes y aiio
03/2024 $23,833.00
04/2024 $26,237.00
05/2024 $23,687.00
TOTAL $73,757.00
RPU *kkkkkkkkkkk
Fecll\;la de a(!eudo Importe total
esy aino
04/2024 $90,321.00
05/2024 $82,197.00
TOTAL $172,518.00

Documentales que por su idoneidad y eficacia, se les confiere
valor probatorio en términos de lo dispuesto por los articulos 1238,
1241 y 1296, las cuales acreditan la existencia de los cargos
senalados por la accionante, respecto de los que reclama la facultad

de prescripcion de cobro en esta instancia.

Asimismo, la demandada no desconocid la existencia de los
consumos de energia que refiere la parte actora, sino al contrario la
enjuiciada negod que se actualizara la figura de la prescripcion, por lo
que sostuvo, existen los adeudos por las cantidades que sumadas en

SU Conjunto aSCIGnden a $************ (**** kkkkkkkk kkkkkkkkkkk

kkkkkkkk * hkkkk k%%
kkkkkkhkkkkhkk kkkkkkk

preees meemee®), por concepto de facturacion corriente por los

* kkkkk kkkkk

periodos que refiere.
13



De ahi que el primer elemento de la accion en estudio se

encuentra acreditado.

SEGUNDO ELEMENTO

El segundo elemento de la accidén, consistente que a partir
de la fecha en que la obligacion se volvio exigible ha transcurrido el
tiempo previsto en la ley para que opere la prescripcion negativa, no

se acredita, en virtud de lo siguiente.

En principio cabe sefialar que la parte actora demanda la
prescripcion de la facultad de cobro de los consumos de energia

eléctrica facturados y no pagados siguientes:

1. Respecto del suministro de energia eléctrica con numero de

RPU *****xxxxxxx "a| cobro por la cantidad de $*** ******* (&

*hkkkk kkhkkkkkkkkkk

*kkk kkk kkkkkk
*kkkkk kkkkkkkk

e e ), por el periodo de facturacion correspondiente al

mes*de mayo del dos mil veintitrés al mes de mayo de dos mil

veinticuatro.

A
5
cC

)06600000000000000008TA3

VSHEBNY

g***********, el CObrO por |a Cantidad de $************ (**

*hkkhkkhkhkk khkkkkkdk * k% kkk
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¥ wrkkk exx), por el periodo de facturacion

* %

*
TNSe TTA A

QER DI

* %

* X

* %

e

* *
* %
WY W

)

Q
o}
S
@

mayo de dos mil veinticuatro.
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2. Respecto del suministro de energia eléctrica con numero de
@

o) . . i
pondiente al mes de mayo del dos mil veintitrés al mes de
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Cantidades que sumadas en su conjunto ascienden a
$************ (r*** khkkhkhkhkhkhk kkhkkhkkhkhkhkhkhkk kkkkkkhkdk *k kkkkk k%%

hkkkkhhkhkhhkk hhkkhhkhkdk * kkkkdk kxkdkdk Fhkhkkkdk kkkhkkk ********)

Lo anterior, en virtud de que la demandada perdié su facultad
para cobrar dichas facturaciones en términos de lo establecido en el
capitulo 1l, numeral 16, fraccion X de la resoluciéon por la cual la
Comisién Reguladora de Energia expidié las disposiciones
administrativas de caracter general que establecen las condiciones
generales para la prestacion del servicio de suministro eléctrico,
publicada en el Diario Oficial de la Federacion el dieciocho de febrero

de dos mil dieciséis, que establece lo siguiente:

“_..Articulo 16. De la facturacion en el Suministro Basico.

X. El Suministrador de Servicios Basicos Sélo podra cobrar
consumos de energia no facturados, o Facturados y no
pagados, hasta dos anos después de realizados dichos
consumos. Las quejas y solicitudes de los Usuarios Finales no
tendran fecha de caducidad...”

Sin embargo, en el presente juicio no se tienen los elementos
minimos necesarios para determinar la fecha en que la obligacion se
volvio exigible, ello, tomando en consideracion que la parte actora
demanda la prescripcién del cobro de los referidos consumos de
energia eléctrica correspondiente a los citados periodos vy

cantidades; no obstante, que la parte accionante refiere en su

demanda, concretamente en las tablas que inserta en la misma,

las fechas en que supuestamente se volvio exigible el cobro de

los periodos que reclama, lo cierto es que, no acredita con

prueba fehaciente e idonea la fechas respecto de las cuales

aduce se volvido exigible el pago cada uno de periodos

facturados y no pagados respecto de los que reclama su

prescripcion de cobro; lo cual resulta necesario en este asunto, ya

que la fecha de emisién del periodo de facturacion correspondiente,
no necesariamente corresponde a la diversa fecha de inicio de
exigibilidad del cobro, como lo aduce el accionante en las tablas
mencionadas; esto derivado de que acorde con los recibos/facturas
que la propia actora adjuntd a su demanda, cada consumo de
energia eléctrica facturado abarca un periodo determinado y contiene

una fecha limite de pago, elementos que en todo caso permitirian
15
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establecer la fecha en que se volvio exigible la obligacion y si ha
transcurrido el término previsto en el numeral 16, fraccion X, del
capitulo Il, de la resolucion por la cual la Comision Reguladora de
Energia expidio las disposiciones administrativas de caracter general
que establecen las condiciones generales para la prestacion del
servicio de suministro eléctrico, publicada en el Diario Oficial de la

Federacion el dieciocho de febrero de dos mil dieciséis.

Luego, si no se cuenta con los elementos precisados es
incuestionable que no se puede determinar la fecha en que la
obligacion se volvid exigible respecto de los cobros reclamados y, por
tanto, si ya transcurrio el tiempo o término previsto en el numeral 16,
fraccidon X del capitulo Il de la resolucién de la Comisién Reguladora
de Energia, para que opere la prescripcion negativa que se reclama
en la presente via mercantil, maxime que el citado numeral es

categorico al establecer que solo se podran cobrar consumos de

energia no facturados, o facturados y no pagados, hasta dos anos

después de realizados dichos consumos.

Tiene aplicaciéon en lo sustancial la tesis 2a./J. 48/2002,
sustentada por la extinta Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, con numero de registro digital 186748,
publicada en la Novena Epoca, dentro del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Tomo XV, Junio de 2002, pagina 156, que

cita.

PRESCRIPCION EN MATERIA LABORAL. LA PARTE
QUE LA OPONGA DEBE PARTICULARIZAR LOS
ELEMENTOS DE LA MISMA, PARA QUE PUEDA SER
ESTUDIADA POR LA JUNTA DE CONCILIACION Y
ARBITRAJE. La excepcion de prescripcion es una
institucion juridica de orden publico recogida por el
derecho laboral en beneficio del principio de certeza y
seguridad juridica, misma que no se examina de manera
oficiosa, puesto que requiere la oposicion expresa de la
parte interesada, lo cual es particularmente necesario en
derecho laboral cuando la hace valer el patron, cuya
defensa no debe suplirse, ademas de que la Ley Federal
del Trabajo, en los articulos 516 a 522, establece un
sistema complejo de reglas de prescripcion con distintos
plazos, integrado por un conjunto de hipotesis especificas
que es complementado por una regla genérica, lo que
evidencia que cuando la excepcion se basa en los
supuestos especificos contemplados en la ley, requiere
que quien la oponga proporcione los elementos
necesarios para que la Junta los analice, tales como la
precision de la accion o pretension respecto de la que se
opone y el momento en que nacio el derecho de la

16
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contraparte para hacerla valer, elementos que de modo
indudable pondran de relieve que la reclamacion se
presentd extemporaneamente y que, por ello, se ha
extinguido el derecho para exigir coactivamente su
cumplimiento, teniendo lo anterior como proposito impedir
que la Junta supla la queja deficiente de la parte patronal
en la oposicion de dicha excepcion, ademas de respetar
el principio de congruencia previsto en el articulo 842 de
la Ley Federal del Trabajo, que le obliga a dictar los
laudos con base en los elementos proporcionados en la
etapa de arbitraje.

Asimismo, en lo sustancial la tesis XVI.10.T.43 L (10a.),
sustentada por el Primer Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo
del Décimo Sexto Circuito, con numero de registro digital 2014368,
publicada en la Décima Epoca, dentro de la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion. Libro 42, Mayo de 2017, Tomo lll, pagina

1910, de rubro y texto siguiente.

EXCEPCION DE PRESCRIPCION EN MATERIA
LABORAL. ELEMENTOS QUE DEBEN
PROPORCIONARSE PARA SU ANALISIS POR LA
JUNTA. Para que la excepcion de prescripcion prevista
en el articulo 518 de la Ley Federal del Trabajo sea
analizada por la Junta, la parte que la oponga debe
aportar los elementos minimos e indispensables para su
estudio; esto es: a) precisar el articulo que la prevé para
particularizar la oposicion; b) la accion o pretension
respecto de la que se opone; ¢) el momento en que nacié
el derecho para exigir el cumplimiento de lo reclamado; y,
d) la fecha de vencimiento del término para el gjercicio de
la accion; todo ello para que la Junta pueda estudiarla con
base en los datos aportados por quien la opone, ya que
dicha excepcion no debe estudiarse oficiosamente en
perjuicio del trabajador, pues se estarian supliendo las
deficiencias del demandado en la oposicion de sus
excepciones.

No se soslaya que la parte accionante, ofrecid6 como pruebas

de su parte y se le admitieron, las siguientes:

1. LA INSTRUMENTAL. Consistente en los registros de juicio
oral (probanza identificada con el inciso A) en el apartado

correspondiente del escrito de demanda)

2. La imagen digitalizada del instrumento notarial numero ***
(T e 225 de dieciocho de diciembre de dos mil
diecisiete (probanza identificada con el numero 1 en el apartado

correspondiente de la demanda).

17
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3. La imagen digitalizada del documento denominado “Primer
emplazamiento a corte” de veintiocho de agosto de dos mil
veinticuatro, con oficio No, *****#xxemmwmmmssxsixs (probanza
identificada con el niumero 2 en el apartado correspondiente de

la demanda).

4. Los historiales de consumo de los servicios con RPU

*hkkkkkkkkkkk *kkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkk

’ ’ y
(probanza identificada con el numero 3 en el apartado

kkkkkkkkkkkk

correspondiente de la demanda).

5. La imagen digitalizada de los recibos/facturas de los
SerViCiOS con RPU ************, ************, dhkkkkkkkkkk y
Frwmmeess (probanza identificada con el niumero 4 en el

apartado correspondiente de la demanda).

6. La resolucién de la Comisién Reguladora de Energia por la
que aprueba el modelo de contrato mercantil para la prestacion del
servicio de suministro basico de energia eléctrica en media tensién
en la modalidad de post-pago de veintiocho de julio de dos mil
veintidos (probanza identificada con el nimero 5 en el apartado

correspondiente de la demanda).

7. La resolucién de la Comisién Reguladora de Energia por la
que aprueba el modelo de contrato mercantil para la prestacion del
servicio de suministro basico de energia eléctrica en baja tensién en
la modalidad de pospago, publicado en el Diario Oficial de la
Federacién en siete de septiembre de dos mil veintiuno (probanza
identificada con el numero 6 en el apartado correspondiente de

la demanda).

8. La “RESOLUCION POR LA QUE LA COMISION
REGULADORA DE ENERGIA EXPIDE LAS DISPOSICIONES
ADMINISTRATIVAS DE  CARACTER __ GENERAL QUE
ESTABLECEN LAS CONDICIONES GENERALES PARA LA
PRESTACION DEL SUMINISTRO ELECTRICO” publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el dieciocho de febrero de dos mil
dieciséis (probanza identificada con el numero 7 en el apartado

correspondiente de la demanda).

18
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9. Instrumental de actuaciones y presuncional legal y
humana (probanza identificada con el numero 8 en el apartado

correspondiente de la demanda).

10. DOCUMENTALES EXHIBIDAS POR LA DEMANDADA.
Unicamente en lo atiente a la sentencia definitiva dictada en el
diverso juicio oral mercantil ********** (probanza identificada con
el niumero 2 en el apartado correspondiente del ocurso de

desahogo de vista de la contestacion de la demanda).

La prueba 1 unicamente demuestra la forma en la cual se
tramito el presente sumario, desde la presentacion de la demanda,

no asi a partir de cuando se volvio exigible la obligacion.

kkkkkkkk

La prueba 2 solo acredita la personalidad de
PRk s como presidente de la moral actora, no asi a

partir de cuando se volvio exigible la obligacion.

La prueba 3, solamente acredita que el veintiocho de agosto
de dos mil veinticuatro, se emitié un oficio por el que le fue requerido

a la parte actora el pago por la cantidad de $***««**#x#x (e

kkkkkkkk
kkkkkkkkkkkkk

)., Sin embargo, si bien en dicho oficio se aprecia el

kkkkk kkk kkkkk

regquerimiento de pago de diversas cantidades respecto de los

servicios de suministro -identificados con los numeros de RPU

kkhkkkkkkkkkkk khkkkkkkkkkkk Fhkhkkkkkkkkkk

: , y
cierto, es que no se advierte que efectivamente correspondan a los

*kkkkkkkkkkk

, lo

periodos facturados y no pagados respecto de los cuales la parte
accionante reclama la prescripcion de la facultad de cobro, motivo
por el cual con el aludido oficio no es factible determinar que las
fechas sefaladas por la parte actora en su demanda correspondan

efectivamente a aquellas en que se volvié exhibible su cobro.

19
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prescripcion de las facultades de cobro; sin embargo, no es factible
determinar que las fechas sefialadas por la parte actora en su
demanda correspondan efectivamente a aquellas en que se volvié

exhibible su cobro.

Los medios de conviccion 6, 7 y 8 solamente acreditan la
existencia del modelo o modelos de contrato de suministro en baja y
media tension, que rigen la relacion contractual de la parte demanda

con la empresa suministradora de energia.

La instrumental publica de actuaciones y la presuncional
en su doble aspecto legal y humana, no son suficientes por si
solas para demostrar la fecha limite de pago o a partir de cuando se
volvié exigible; asimismo, tampoco son suficientes para demostrar las

afirmaciones vertidas por la parte actora en el ocurso inicial.

La prueba 10, solo acredita la sentencia definitiva dictada en el
diverso Juicio Oral Mercantil ********** el cual no tiene relacion
con el presente sumario, no resulta ser idonea ni pertinente para
acreditar su dicho respecto de las fechas en que se volvieron

exigibles los cobros cuya prescripcion de facultad de cobro reclama.

No se soslaya, que la parte demandada al contestar la
demanda incoada en su contra, en su apartado de pruebas ofrecid y
se le fue admitida la probanza identificada con el numeral 7 (Bis),
consistente en los historiales de consumo de los servicios de

kkhkkkkkkkkkkk

suministro identificados con los numeros de RPU ,
************, *kkkkkkkkkkk y************; documental Con |a

cual quedo6 acreditada el primer elemento de la accion, esto es, la
existencia de los adeudos por las supracitadas cantidades que

sumadas en su conjunto ascienden g § R (e s

*kkkkkkkkkhk kkkkkkhkk * kkkkk kk*%

*kkkkkkkkkhk kkkkkkk * kkkkk

kkhkkkk hkkkkkk kkkkkk ********) aSI’ ComO |OS perIOdOS de
consumo de energia eléctrica que refiere; empero, de la misma no se

advierte la fecha limite de pago o a partir de cuando se volvid exigible

el adeudo que demanda la prescripcién.
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verdad en la resolucion de la controversia, trastocaria los principios
dispositivo y de estricto derecho que rigen en los procesos
mercantiles, maxime que es en el litigante sobre quien recae la

obligacion de probar sus pretensiones.

Orienta esta determinacion la tesis emitida por el Décimo
Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, de
registro digital 2023792, Undécima Epoca, de la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion. Libro 7, Noviembre de 2021,

Tomo IV, pagina 3402, de la literalidad siguiente:

PRUEBAS EN LOS JUICIOS ORALES MERCANTILES.
SE RIGEN POR EL PRINCIPIO DISPOSITIVO. Los
procedimientos orales mercantiles se rigen por el principio
dispositivo, el cual implica que el desarrollo de la contienda
sea impulsado por las partes, pues en ellas recae la carga
de estimular la actividad judicial. Por tanto, son los mismos
interesados quienes. deberan aportar los materiales del
proceso y vigilar e impulsar su desahogo. En este sentido,
no es posible afirmar que se violan las formalidades
esenciales del procedimiento cuando la autoridad rectora
del juicio oral no previene a la promovente para hacerle
notar que no adjunté los documentos ofrecidos en la
demanda, pues aquella no puede sustituirse en la parte
interesada y tomar la iniciativa de recabar las pruebas que
estime conducentes para esclarecer la verdad en la
resolucion de la controversia, maxime que es en el litigante
sobre quien recae la obligacion de probar sus pretensiones,
en téerminos de lo establecido en el articulo 1194 del Codigo
de Comercio.

En las relatadas condiciones, al no haberse acreditado el
segundo elemento de la accion en estudio, procede absolver a la
demandada khkhkhkhkhkkhk hhkhkhkhdhdk kk khkkhkhkhkhkhhhkhk de todas y Cada

una de las prestaciones reclamadas en el escrito inicial de demanda;

sin que resulte necesario entrar al analisis de las excepciones
opuestas por dicha enjuiciada, toda vez que ello resultaria ocioso, ya

que no variaria el sentido del presente fallo.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis aislada sustentada por la
extinta Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
Volumen CXII, Cuarta Parte, Sexta Epoca, consultable en la pagina
71, del Semanario Judicial de la Federacion, con registro digital

269780, que seinala lo siguiente:
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EXCEPCIONES, ESTUDIO DE LAS. Si una sola
excepcion basta para absolver, es innecesario estudiar las
demas defensas, si el resultado final sera el mismo, o sea,
absolver.

Igualmente, orienta esta determinacion la tesis sustentada por
la antigua Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, publicada en la pagina 1430, Tomo LX, del Semanario
Judicial de la Federacion, de la Quinta Epoca, registro 355906, de

rubro y texto siguientes:

ACCION, CONDICIONES PARA EL EJERCICIO DE LA.
El articulo 10. del Codigo de Procedimientos del Distrito
Federal, dispone, en sus fracciones | y IV, que el ejercicio
de las acciones civiles requiere: a), la existencia de un
derecho, y d), el interés en el actor para deducir la
accion, a lo que agrega, que falta el requisito del interés,
siempre que no puede alcanzarse el objeto de una
acciéon, aun suponiendo favorable la. sentencia. La
existencia de un derecho, como condicion de la
sentencia que estima la demanda, la hacen consistir los
procesalistas en que el Juez considere existente una
voluntad de la ley, que garantice un bien al actor, lo cual
supone dos juicios: aquel en cuya virtud el Juez
considera como existente una norma abstracta de ley
(cuestion de derecho), y el que se refiere a la afirmacion
de uno o mas hechos, respecto de los cuales la norma
de ley deviene voluntad concreta (cuestion de hecho). La
propia doctrina establece que el interés en obrar no
consiste tal solo en el de consegquir el bien garantizado
por la ley, cosa que constituye mas bien el contenido del
derecho, sino en el interés en . consequir tal bien,
mediante los Organos jurisdiccionales, pudiendo asi
establecerse como regla general, que el interés en obrar
consiste en que sin la intervencion de los Organos
jurisdiccionales, sufriria un dafio el actor; pero de
acuerdo con la propia doctrina, no bastan estas
condiciones a que expresamente se refiere el articulo 1o.
del ordenamiento citado, en sus fracciones | y IV, para
declarar procedente una demanda, sino que también se
requiere la calidad o legitimacion para obrar (legitimatio
ad acusam), por la cual debe entenderse la identidad de
la persona del actor, con aquel a quien la ley concede la
accion, (legitimacion activa), y la identidad de la persona
del demandado, con aquella contra la cual es concedida
la accion, (legitimacién pasiva). Asi, pues, la calidad o
legitimacion para obrar, se resuelve en una cuestion de
pertenencia de un derecho, ya que puede existir
objetivamente ese derecho y sin embargo no ser su
titular la persona que lo deduce o lo hace valer, razén por
la que los tratadistas opinan que esta cuestion se
confunde con la que versa sobre la existencia misma del
derecho y de la accion. Probablemente a esto obedece
que en el articulo 10., del Cdodigo de Procedimientos
Civiles no se haga referencia expresa a este requisito o
condicién, o sea a la legitimacion en la causa, pues Si
bien en la fraccién Ill, se habla de la capacidad para
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gjercitar la accion por si o por legitimo representante, con
esto se hace alusion a lo que se entiende en la doctrina,
por capacidad para ser parte y capacidad procesal,
cosas muy distintas de la legitimacion en la causa, cuya
falta implica necesariamente la del interés, puesto que si
objetivamente existe un derecho, pero quien lo hace
valer no es su titular, es evidente que el actor, en tal
supuesto, no tiene interés en deducir la accion, y
consiguientemente, tampoco tiene derecho, dado que el
interés es la medida de la accion.

SEXTO. Gastos y costas. Toda vez que en el presente caso
no se patentiza ninguna de las hipdtesis que establece el articulo

1084 del Codigo de Comercio, que dice:

Articulo 1,084. La condenacion en costas se hara
cuando asi lo prevenga la ley, o cuando a juicio del juez se
haya procedido con temeridad o mala fe.

Siempre seran condenados:

I. El que ninguna prueba rinda para justificar su
accion o su excepcion, si se funda en hechos disputados;

Il. El que presentase instrumentos o documentos
falsos, o testigos falsos o sobornados;

Ill. El que fuese condenado en juicio ejecutivo y el
que lo intente si no obtiene sentencia favorable. En este
caso la condenacion se hara en la primera instancia,
observandose en la segunda lo dispuesto en la fraccion
siguiente;

IV. El que fuere condenado por dos sentencias
conformes de toda conformidad en su parte resolutiva, sin
tomar en cuenta la declaracion sobre costas. En este
caso, la condenacion comprendera las costas de ambas
instancias, y

V. El que intente acciones o haga valer cualquier
tipo de defensas o excepciones improcedentes o
interponga recursos o incidentes de este tipo a quien no
solamente se le condenara respecto de estas acciones,
defensas, excepciones, recursos o0  incidentes
improcedentes, sino de las excepciones procesales que
sean inoperantes.

No resulta procedente decretar especial condena en cuanto a

los gastos y las costas.

Lo anterior, porque una vez examinadas todas las constancias
que obran en el expediente del juicio oral mercantil en que se actua,
no se advierte que alguna de las partes haya procedido con
temeridad o mala fe; de manera que no ha lugar a realizar la

condena en costas con base en ese supuesto.
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Y por cuanto hace a las fracciones de la | a la V, tampoco se

actualizan, por las siguientes consideraciones.

En primer lugar, respecto de los supuestos de condena en
costas por vencimiento, previstos en las fracciones lll y IV del citado
precepto legal, no son aplicables a los juicios orales mercantiles;
esto, porque el juicio oral es excluyente respecto del juicio ejecutivo
en términos del articulo 1390 Bis 1 del Codigo de Comercio, y porque
en este tipo de juicios orales no procede el recurso de apelaciéon
conforme al segundo parrafo del articulo 1390 Bis del mismo
ordenamiento, de manera que no podria actualizarse el supuesto de
dos sentencias conformes de toda conformidad en su parte

resolutiva.

Cobra aplicacion la jurisprudencia 1a./J. 1/2018 (10a.) emitida
por la extinta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia, de rubro

y texto siguientes:

COSTAS EN EL JUICIO ORAL MERCANTIL. NO
PROCEDE LA APLICACION SUPLETORIA DE ALGUN
ORDENAMIENTO PROCESAL PARA SU IMPOSICION.
La interpretacion sistematica y funcional de los articulos
10564, 1063, 1390 Bis, 1390 Bis-1, 1390 Bis-8, y 1081 a
1090 del Coédigo de Comercio conduce a establecer que
es inadmisible acudir a la ley supletoria, sea el Codigo
Federal de Procedimientos Civiles o la ley procesal local
respectiva, para Iimponer condena en costas por
vencimiento en los juicios orales mercantiles, ya que tal
aplicacion contraviene el sistema de condena en costas
adoptado por el legislador mercantil en el articulo 1084 del
Codigo de Comercio, que es completo y suficiente para
condenar o absolver sobre el pago de costas en toda clase
de juicios mercantiles a partir de ciertos criterios que el
legislador consider6é justificados  para imponer esa
condena, fundados en el abuso en el ejercicio de los
derechos ante los tribunales, sea por actuar con temeridad
o mala fe, o bien, por ubicarse en ciertos supuestos
objetivos relativos a hacer valer una accion o una
excepcion fundadas en hechos disputados, sin aportar
prueba alguna; a pretender valerse de pruebas invalidas,
como documentos falsos o testigos falsos o sobornados; a
proponer acciones, defensas o excepciones, incidentes o
recursos improcedentes; a llevar el litigio a una segunda
instancia infructuosamente, o a resultar vencido en juicio
ejecutivo.®

6 Jurisprudencia 1a./J. 1/2018 (10a.) emitida por la entonces Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia,
consultable en la pagina 923, Libro 52, Marzo de 2018, Tomo I, Décima Epoca, del Semanario Judicial de la
Federacién, con numero de registro digital 2016352.
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Asi como la jurisprudencia PC.III.C. J/29 C16, sustentada por
el Pleno en Materia Civil del Tercer Circuito, que es del tenor

siguiente:

COSTAS EN LOS JUICIOS ORALES MERCANTILES.
PARA RESOLVER SOBRE SU CONDENA NO
PROCEDE APLICAR SUPLETORIAMENTE LA LEY
ADJETIVA FEDERAL O LOCAL, RESPECTIVA. En los
juicios orales mercantiles no procede resolver el tema de
costas aplicando la teoria del vencimiento contenida
tanto en el articulo 1084, fracciéon Ill, del Cdodigo de
Comercio, como en el diverso 70. del Codigo Federal de
Procedimientos Civiles, en atencion a que el primer
precepto invocado veda esa posibilidad tratandose de
los juicios orales mercantiles, al prever ese supuesto
Solo para los ejecutivos; ademas, la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al resolver el
amparo directo en revision 1223/2014, del cual derivo la
tesis 1a. LXVI/2015 (10a.), de titulo y subtitulo:
"COSTAS EN EL JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. EL
ARTICULO 1084, FRACCION I, DEL CODIGO DE
COMERCIO, QUE PREVE SU CONDENA, NO ES
APLICABLE A LOS JUICIOS ORDINARIOS
(ABANDONO DE . LA JURISPRUDENCIA 1a./J.
7/2004).", determin6é que la hipdotesis contenida en el
primer precepto citado, se dirige a las partes que
intervienen solo en un juicio ejecutivo mercantil, al
sefialar que su racionalidad descansa en que ese tipo de
juicios no desarrolla un proceso de cognicion, ya que el
demandante tunicamente busca la realizacion del crédito
contenido en un titulo que le sirve de base en el juicio,
respecto del cual no necesita que en el proceso se
declare su derecho, por ser prueba preconstituida. De
ahi que no procede aplicar supletoriamente a la
legislacion mercantil, el contenido del articulo 7o.
indicado, ni algun otro de la legislacion federal o local
respectiva a los que se refieren los articulos 1054 y 1063
del Codigo de Comercio, para resolver el tema de costas
en un juicio oral mercantil, en virtud de que ese
ordenamiento contiene disposiciones suficientemente
especificas como para determinar la manera en que
opera ese rubro en los procedimientos mercantiles.”

De lo que se advierte que la condena por vencimiento en los
juicios mercantiles unicamente esta prevista para los de caracter
ejecutivo dada su naturaleza de procesos fundados en titulos que
traen aparejada ejecucidon, que no son de cognicion y desde su inicio
se procede a la ejecucion, o también para el supuesto de haber sido

condenado en dos sentencias conformes de toda conformidad en su

7 Jurisprudencia PC.II1.C. J/29 C16, sustentada por el Pleno en Materia Civil del Tercer Circuito, publicada en
la pagina 1043, Libro 42, Mayo de 2017, Tomo Il, Décima Epoca, del Semanario Judicial de la Federacién, con
numero de registro digital 2014231.
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parte resolutiva, por prolongar el juicio a una segunda instancia sin

lograr cambio alguno en los resolutivos.

Asi, imponer la condena por vencimiento en los juicios orales
mercantiles implicaria contrariar el sistema legal a suplir, porque se
impondria un supuesto extraio y no considerado por el legislador
mercantil para fundar la condena en costas en esa clase de juicios,
igual que ocurre en los juicios ordinarios en “primera instancia” —
Tesis 1a. LXVI1/2015 (10a.) de la otrora Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, visible en la pagina 488, Libro 47,
Octubre de 2017, Tomo |, Décima Epoca, del Semanario Judicial de
la Federacién, con numero de registro ‘digital 2015311, de rubro:
“COSTAS EN EL JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. EL ARTICULO
1084, FRACCION lil, DEL CODIGO DE COMERCIO, QUE PREVE
SU CONDENA, NO ES APLICABLE A LOS JUICIOS ORDINARIOS
(ABANDONO DE LA JURISPRUDENCIA 1a./J. 7/2004)."—.

Por cuanto hace a la hipétesis de la condena en costas
prevista por la fraccion | del articulo 1084 del Codigo de Comercio,
no se surte porque las partes ofrecieron diversas pruebas para
justificar su accion y las demandadas para justificar las excepciones

y defensas opuestas.

El supuesto previsto en la fraccion Il del articulo 1084 del
Codigo de Comercio, no se actualiza porque no existe dato o
elemento alguno en estos autos de que alguna de las partes haya
presentado instrumentos o documentos falsos, testigos falsos o
sobornados; de ahi que no ha lugar a realizar la condena en costas

con apoyo en el referido supuesto.

Por ultimo, respecto a la fraccion V del articulo 1084 del
Caodigo de Comercio tampoco se actualiza, en virtud de que la accion
resultd improcedente, mientras que las demandadas opusieron
excepciones y defensas para acreditar la improcedencia de la accion,

de las cuales una resulté fundada.

Esto es, la referida fraccion del articulo 1084 del Cdodigo de
Comercio, al establecer la condena en costas, atiende a que no se
actualizaron los elementos de procedencia, es decir, que no se
presentd alguno de los elementos previstos en las propias normas
para que pueda realizarse el estudio de fondo de la cuestion

planteada.
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Sin que lo anterior implique a aquellas acciones, excepciones,
defensas, incidentes o recursos cuyos presupuestos, elementos o
hechos constitutivos no se hayan acreditado durante el juicio, pues
ello contempla cuestiones de fondo que, al no haber sido
acreditadas, desembocan en su calificacion de infundadas, lo que
significa que ya se han superado los temas de procedencia y, por

tanto, un analisis de la cuestion de fondo.

Tiene apoyo  a lo anterior, la tesis XXIll.20.7 C (11a.),
sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado del Vigésimo Tercer
Circuito, consultable en el Semanario Judicial de la Federacion, de la
Undécima Epoca, con niimero de registro digital 2028319, de rubro y

texto siguientes:

GASTOS Y COSTAS EN MATERIA MERCANTIL. ES
IMPROCEDENTE SU CONDENA BAJO EL CRITERIO
SUBJETIVO DE LA TEMERIDAD O MALA FE, EN LA
HIPOTESIS DE QUE LA INSTITUCION BANCARIA
DEMANDADA NO OFREZCA PRUEBA IDONEA PARA
ACREDITAR SUS EXCEPCIONES Y DEFENSAS. - - - -
Hechos: En el juicio de amparo directo se reclamo la
sentencia que declaré la nulidad del cargo efectuado a
una tarjeta de crédito no reconocido por la persona
demandante y se conden6 al banco demandado a la
cancelacion de la operacion electronica correspondiente,
asi como de los intereses, comisiones, impuesto al valor
agregado, gestiones de cobranza judicial y extrajudicial, y
al pago de gastos y costas judiciales. - - - Criterio juridico:
Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que es
improcedente la condena al pago de gastos y costas bajo
el criterio subjetivo de la temeridad o mala fe, en la
hipotesis de que la institucion bancaria demandada en el
juicio mercantil no ofrezca prueba idoénea para acreditar
sus excepciones y defensas. - - - Justificacion: El articulo
1084 del Cdédigo de Comercio prevé dos criterios legales
para sustentar la condena al pago de gastos y costas
judiciales, a saber: a) el subjetivo, conforme al cual sélo
debe condenarse a la parte que se hubiere conducido en
el proceso con "temeridad o mala fe" (fracciones I, Il y V);
y b) el objetivo, de acuerdo con el cual debe condenarse
siempre a quien resulte vencido en el juicio, en los casos
previstos en las fracciones Il y IV. Ahora bien, cuando los
cuentahabientes reclamen cargos no reconocidos a sus
cuentas bancarias, si bien es cierto que a la institucion
bancaria corresponde probar que las transacciones que
se cuestionan se efectuaron mediante los dispositivos y
mecanismos implementados para realizarlos y que tiene
los sistemas que aseguran confiabilidad, su insatisfaccion
a lo mas que puede llegar es a que resulte condenada en
el juicio, pero no supone un actuar temerario o de mala fe.
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Por ello, la falta de respaldo juridico suficiente para
acreditar la postura defensiva asumida no presume que
se tenga conciencia de la injusticia de su proceder
defensivo o de la exigencia de un derecho que no le
corresponda, mucho menos que hubiere intentado
ocasionar un dafio o menoscabo en la esfera juridica de
su contraparte, pues implicaria generalizar que en todo
asunto que no se cumpla con el requisito de idoneidad
probatoria debe sancionarse con el pago de gastos y
costas, lo que no es acorde con las reglas de las cargas
probatorias, porque la unica consecuencia de no
satisfacerlas es que el interesado no alcance los fines
pretendidos.

Asi como la diversa jurisprudencia 1a./J. 10/2013 (10a.)

Pais, que dice:

COSTAS EN MATERIA MERCANTIL. TEMERIDAD O
MALA FE PARA SU CONDENA, CONFORME AL
ARTICULO 1084, PARRAFO PRIMERO, DEL CODIGO
DE COMERCIO. El articulo 1084, del Cobdigo de
Comercio prevé que la condena en costas se hara en dos
supuestos: cuando asi lo prevenga la ley, o cuando estime
el juzgador que se haya procedido con temeridad o mala
fe. En el primer caso se hace una remision a la ley, ya sea
del propio Codigo de Comercio, entre otras a las diversas
fracciones de su articulo 1084, o la legislacion aplicable al
caso en la materia. En el segundo supuesto, se esta en
presencia de una atribucion en la que el juzgador, a su
arbitrio, podra condenar en costas cuando advierta que
alguna de las partes procedié con temeridad o mala fe. De
lo que se sigue que tales supuestos, si bien pueden
coincidir, son independientes entre si, pues no significa
que deben actualizarse ambas hipotesis para efecto de la
condena en costas, sino que basta que se dé alguno de
los supuestos previstos en ley; o bien, que a criterio del
juzgador se haya actuado con|temeridad o mala fe. Lo
anterior, en virtud de que, del numeral citado se desprende
que ambos supuestos se encuentran separados por la
conjuncion disyuntiva "0", lo que indica que basta que en
el caso concreto se configure alguno de los dos para que
sea procedente la condena respectiva. Asi, en términos
de la fraccion V, del articulo 1084, del Cddigo de
Comercio, -que refiere que siempre sera condenado el
que intente acciones o haga: valer cualquier tipo de
defensas o0 excepciones improcedentes o interponga
recursos o incidentes de ese tipo, a quien no solamente se
le condenara respecto de estas acciones, defensas,
excepciones, recursos o incidentes improcedentes, sino de
las excepciones procesales que sean inoperantes-, para
que proceda la condena en costas, es suficiente con
que la autoridad judicial se encuentre impedida para
estudiar la controversia planteada por falta de algun
presupuesto procesal necesario para ello, sin que sea

emitida por la desaparecida Primera Sala del Maximo Tribunal del
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indispensable que se tome en cuenta la temeridad o la
mala fe con que haya actuado cualquiera de las partes.8

Por lo expuesto y fundado se:

RESUELVE

PRIMERO. Es procedente la via oral mercantil.

SEGUNDO La parte aCtora *kkkkk kkkkkkkk kk *kk*%
kkhkkkhkkk kk khkkhkk khkk kkhkkkhkhkhhkhhhkk kxkkhkkhkkhk *kkkkx no acredité el
segundo elemento de la accion; en términos de lo expresado en el

considerando quinto de esta sentencia.

TERCERO. Se absuelve g ***x s mrwess
Fremmeeserr del cumplimiento de las prestaciones reclamadas; en
términos de lo expresado en el considerando quinto de esta

sentencia.

CUARTO. No se hace especial condena en gastos y
costas, por las razones expresadas en el considerando ultimo de

esta sentencia.

Notifiquese en términos de lo dispuesto en los articulos
1390 bis 22, 1390 bis 38 y 1390 bis 39 del Codigo de Comercio e

intégrese al expediente electréonico para consulta de las partes.

Asi lo resolvié y firma electréonicamente Yair Bardomiano
Pineda Saldana, Juez de Distrito en Materia Mercantil Federal en el
Estado de México, con residencia en Toluca, asistido de José

Manuel Diaz Hernandez, secretario que autoriza y da fe. Doy fe.

Razon. Esta foja corresponde a la parte final de la sentencia de treinta de octubre de dos mil veintiséis,
dictado dentro del juicio oral mercantil 1108/2026. Conste.

El secretario hace constar y certifica: Que la presente sentencia, corresponde fielmente a la que obra en
el expediente electronico que se origind de este juicio oral mercantil 1108/2026, asi también hace constar que la
promocién o promociones que en su caso se encuentren relacionadas con la presente determinacion fueron
correctamente vinculadas al expediente electronico. Doy fe.

8 Jurisprudencia 1a./J. 10/2013 (10a.) emitida por la extinta Primera Sala del Maximo Tribunal del Pafs,
consultable en la pagina 575, Libro XVIII, Marzo de 2013, Tomo 1, Décima Epoca, del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, con numero de registro digital 2003008.
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El treinta de octubre de dos mil veintiseis, el licenciado José Manuel Diaz
Hernandez, Secretario(a), con adscripcion en el Juzgado de Distrito en
Materia Mercantil Federal en el Estado de México, con residencia en Toluca,
hago constar y certifico que en esta version publica no existe informacion
clasificada como confidencial o reservada en términos de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica. Conste.



