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Naucalpan de Juarez, Estado de México; quince de

octubre de dos mil veintiséis.

VIS T O S para dictar sentencia definitiva en los autos

*kkkkkk

del juicio oral mercantil 561/2026, promovido por

kkhkkkkkkhkk khkhkkkkkkhkkk kkhkkkkkkhk kkhkkkkk k%
en contra de

Freenecees: Empresa Publica del Estado.
RESULTANDO

PRIMERO. Demanda. Por escrito presentado en el

buzén judicial el veinticinco de mayo de dos mil veintiséis,

recibido el mismo dia en la Oficina de Correspondencia Comun
de los Juzgados de Distrito en el Estado de México, con
residencia en Naucalpan de Juarez, y turnado al dia siguiente a
este Juzgado de Distrito en Materia Mercantil Federal, en la

entidad y residencia antes citadas, ***x*x Frkkirikik

*kkkkhkkx

ket demandd en la via oral mercantil de
Fhkkkkkk kk kkkkkkkkkhdkk EmpreSa Publica del Estado, las

siguientes prestaciones:

“1. De la COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD,
DISTRIBUCION- DE ENERGIA ELECTRICA. DIVISION
COMERCIAL VALLE DE MEXICO NORTE, ZONA
COMERCIAL ECATEPEC.:

a. La declaracion judicial de nulidad de todas y cada
una de las actuaciones que integran la revision al sistema de
medicion e instalacion eléctrica de fecha 16 de junio de 2025
en el servicio eléctrico con RPU: ******=x=== RMU:
P IYS T T CUENTA:
*kkkkkkkkkkkkkkk a nombre del Suscrlto *kkkkkk
kkkkkkkhkkk khkkkkkkkk Que Se deSCf'Ibe en e/

FORMATO DE AVISO DE COBRO DE AJUSTE A LA
FACTURACION POR USO INDEBIDO CON CONTRATO
2051/2025’ kkkkkkkk kk kkkkkkk kk*% ***’ A 30 DE

JULIO DE 2025. Lo anterior en razén de las consideraciones
de hecho y derecho que se expondran a su Seforia en
apartados de la presente demanda.

b. La declaracion judicial de nulidad de los resultados
consequidos de las pruebas realizadas en la revision al
sistema de medicion e instalacion eléctrica de fecha 16 de
junio de 2025 en el servicio eléctrico con RPU:
************, RMU: *%* *%* *%* *%* ,

CUENTA:; rreessmmmmeesss g nombre del suscrito:
kkkkkkk kkkkkkkkk *********. Que Se deSCribe en

el FORMATO DE AVISO DE COBRO DE AJUSTE A LA
FACTURACION POR USO INDEBIDO CON CONTRATO
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2051/2025, ECATEPEC DE MORELOS EDO MEX, A 30 DE
JULIO DE 2025. Lo anterior en razén de las consideraciones
de hecho y derecho que se expondran a su Sefioria en
apartados de la presente demanda.

c¢. La declaracién judicial de nulidad sobre la emision
de la constancia con numero de foljp ***** s xxsex
generada como resultado de la revision al sistema de
medicién e instalacion eléctrica de fecha 16 de junio de 2025
en el servicio eléctrico con RPU: Frex*x=x==  RMU:

e e CUENTA:
*hkkkkkhkkhkhkhkd a nombre de/ Suscr"to'. *hkkkkk
kkkkkkkhkk kkkkkkkk Que Se describe en e/

FORMATO DE AVISO DE COBRO DE AJUSTE A LA
FACTURACION POR USO INDEBIDO CON CONTRATO
2051/2025, ECATEPEC DE MORELOS EDO MEX, A 30 DE
JULIO DE 2025. Lo anterior en razén de las consideraciones
de hecho y derecho que se expondran a su Sefdoria en
apartados de la presente demanda.

d. La declaracién judicial de nulidad sobre todas y
cada una de las pruebas para determinar los valores de
energia pendiente de facturar: TOMA DE CARGAS, hechas
en el sistema de medicién e instalacion eléctrica de fecha 16
de junio de 2025 en el servicio eléctrico con RPU:
************, RMU. kdkkk *% *% *kkk ,

CUENTA* *rxxesmsizixssa nombre - del suscrito:
kkkkkhkkk kkhkkkkhkkhkk *********. Que Se descrl‘be en

el FORMATO DE AVISO DE COBRO DE AJUSTE A LA
FACTURACION POR USO INDEBIDO CON CONTRATO
2051/2025, ECATEPEC DE MORELOS EDO MEX, A 30 DE
JULIO DE 2025.

e. La declaracion judicial de nulidad de todas y cada
uno de los resultados conseguidos en las pruebas para
determinar los valores de energia pendientes de facturar:
TOMA DE CARGAS, hechas en el sistema de medicién e
instalacion eléctrica de fecha 16 de junio de 2025 en el
servicio eléctrico con RPU:  **resses 0 RMU:

e CUENTA:
kkkkkkkhkkkkkkkkkk a nombre del SUSCfItO.' *kkkkkk
kkkkkkkkk kkkkkkkkk . Que Se deSCfibe en el
FORMATO DE AVISO DE COBRO DE AJUSTE A LA
FACTURACION POR USO INDEBIDO CON CONTRATO
2051/2025, ECATEPEC DE MORELOS EDO MEX, A 30 DE
JULIO DE 2025.

2. DE LA COMISIQN FEDERAL DE ELECTRICIDAD
SUMINISTRADOR DE BASICOS (CFE SSB) DE ENERGIA
ELECTRICA.:

a. La declaracién de nulidad del FORMATO DE AVISO
DE COBRO DE AJUSTE A LA FACTURACION POR USO
INDEBIDO CON CONTRATO 2051/2025, ECATEPEC DE
MORELOS EDO MEX, A 30 DE JULIO DE 2025. Sobre el
servicio eléctrico con RPU: e RMU:
el CUENTA:
khkhkkkkkkkkkkkkkkk a nombre de/ SUSCfitO.' kkkkkkk

wrwk ik, Por  la cantidad - de

* * %% * % *kkk * kkkkkkk Kk khkkk khkk khkdhhdhkhhkk kkkxk

kkkkk khkkkkk khkhkkkhkkk kkkkkhkkkkk LO anterior en razo’n de /as
consideraciones de hecho y derecho que se expondran a su
Seforia en apartados de la presente demanda.
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b. La declaracion judicial de nulidad sobre Ila
determinaciéon de la energia consumida y no facturada
cuantificada durante el periodo comprendido del 1 de
diciembre de 2021 a 16 de junio del 2025. Sobre el servicio
eléctrico con RPU: Rk , RMU:

CUENTA:
*hkkkkkkkkkkkhkkkkk a nombre del SUSCfItO *kkkkkk

e weeeesss - "Que  se  menciona en el
FORMATO DE AVISO DE COBRO DE AJUSTE A LA
FACTURACION POR USO INDEBIDO CON CONTRATO
*kkkkkkkkk *k* *%* * k% *k*k ***’ A 30 DE
JULIO DE 2025. Lo anterior en razén de las consideraciones
de hecho y derecho que se expondran a su Sefioria en
apartados de la presente demanda.

c. La declaracion judicial de nulidad sobre los 56524
kilowatt-hora (kWh) calculados a partir del PERIODO DE
AJUSTE A PARTIR 01/12/2021 de acuerdo a la evidencia
de GOOGLE MAPS. Sobre el servicio eléctrico con RPU:

kkkkkkkkkkkk . kkkkhkkkkkhkkkkkhkkhkkkkkkkkk
,~ RMU:

CUENTA:; @ xrmessmassas g nombre del suscrito:
khkkkkkk kkkkkhkkkkk kkkkkkkkk . Que se menCIona

en el FORMATO DE AVISO DE COBRO DE AJUSTE A LA
FACTURACION POR USO INDEBIDO CON CONTRATO
*hkkkkkhkkkk kkhkkkkhkhkk kk *hkkkkkk k% ***, A 30 DE

JULIO DE 2025. Lo anterior en razon de las consideraciones
de hecho y derecho que se expondran a su Sefioria en
apartados de la presente demanda.

d. La declaracion judicial de nulidad sobre Ila
determinacion de importe de  FrFEETIEEER ek e

khkkkkkk k khkkk khkhkk kkk khkkkkkk * * * *%k khkkkkk

e como resultado de la aplicacion de cuotas de la
tarifa final calculadas del 01 de diciembre de 2012 (sic) al 16
de junio de 2025. En el servicio eléctrico con RPU:
************, RMU. *k% *%* *%* *%* ,

CUENTA; xerrressmesssxx a nombre del suscrito:
kkhkkkkkk kkhkkkkkkkkh khkkhkhkkxk . Que Se menciona

en el FORMATO DE AVISO DE COBRO DE AJUSTE A LA
FACTURACION POR USO INDEBIDO CON CONTRATO
2051/2025’ kkkkhkhkk kk kkkkkkk kkk kkkk * k% k%

Frwks wx wwxx_Lo-anterior en razén de las consideraciones

de hecho y derecho que se expondran a su Seforia en
apartados de la presente demanda.

e. La declaracion judicial de nulidad sobre el dieciséis
por ciento (16%) del impuesto al valor agregado aplicado de
forma dlreCta a Importe de kkkkkkkkkkk kkhkkk kkkkkkk kkkkkkk
* kkkk kkhkk kkhkk khhkkkhkhkhk kkhkkkhk kkhkkkhk khhkkkhkhkk khkhkkkx ********)
como resultado de la aplicaciéon de cuotas de la tarifa final
calculadas del 01 de diciembre de 2012 (sic) al 16 de junio
de 2025. En el servicio eléctrico con RPU; *****xessixx
RMU: , CUENTA:
*kkkkkkhkkkhkhkkkkk a nombre del SUSCfItO *kkkkkk

Ry meeesesst - Que  se  menciona en el
FORMATO DE AVISO DE COBRO DE AJUSTE A LA
FACTURACION POR USO INDEBIDO CON CONTRATO

khkkkkkhkkdk hkkdkkhkdkk *xk *khkkkkkk *kkx *kxk
, A 30 DE

JULIO DE 2025. Lo anterior en razén de las consideraciones
de hecho y derecho que se expondran a su Sefioria en
apartados de la presente demanda.

f. La declaracion judicial de nulidad de cobro de
intereses moratorios calculados al SEIS POR CIENTO (6%)

FORMA A-55
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DE FORMA ANUAL sobre importe e FFFEEEEEER kxx

khkkkkkk kkkkkhkk k kkkk kkk khkhk kkkhkhkkk khkkkk hkkkk hkkkkk

kkhkkkk khkhkkkkhkkk

como resultado de la aplicacion de cuotas
de la tarifa final calculadas del 01 de diciembre de 2012 al
16 de junio de 2025. En el servicio eléctrico con RPU:

kkkkkkkkhkkkk . khkkkkkkhkkkkkhkhkkkkhhhkhkhrkkk
,  RMU:

CUENTA:; Frewsmeasassx g nombre del  suscrito:
Rk ki kit Que se menciona

en el FORMATO DE AVISO DE COBRO DE AJUSTE A LA
FACTURACION POR USO INDEBIDO CON CONTRATO

khkkhkkhkk khkkhkhkkhk dk khkkkhkdkkx *kkk *kkx
, A 30 DE

JULIO DE 2025. Lo anterior en razén de las consideraciones
de hecho y derecho que se expondran a su Sefioria en
apartados de la presente demanda.

3. El pago de gastos y costas que se generen por la
tramitacion del presente asunto.”

La parte actora fundé su accién en los hechos y
consideraciones de derecho contenidos en su escrito de
demanda; ofrecio las pruebas de su intencion, y solicitd que en
su oportunidad se dictara sentencia, condenando a la parte

demandada a las prestaciones reclamadas.

SEGUNDO. Prevencion de la demanda. Por auto de
veintisiete de mayo de dos mil veintiséis, se recibidé la demanda,
se registro en el libro de control electronico numero tres, de este
juzgado con el numero de expediente 561/2026, se previno a la
promovente, entre otras cuestiones por la denominacion

correcta de la demandada.

TERCERO. Admisién de la demanda. Por proveido de
dos de junio de dos mil veintiséis, se tuvo por desahogada la
prevencion y se admiti6 la demanda; se ordend el
emplazamiento de la parte demandada via exhorto; ademas, se
tuvieron por anunciadas las pruebas de la parte actora,
reservandose sobre su admision o desechamiento para el

momento procesal oportuno.

CUARTO. Emplazamiento de la parte demandada.
Mediante diligencia de ocho de junio de dos mil veintiséis, el
actuario adscrito al Juzgado Primero de Distrito en Materia
de Extincion de Dominio con Competencia en la Republica
Mexicana y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en

el Primer Circuito, con residencia en la Ciudad de México,
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realizo el emplazamiento a juicio de la justiciada, para lo cual, le
corrio el traslado de ley; le hizo del conocimiento que tenia un
plazo de nueve dias para que ocurriera a contestar la demanda
promovida en su contra, asi como para que opusiera las

excepciones y defensas que tuviere para ello.

QUINTO. Contestacion de la demanda. El veintidés
de junio de dos mil veintiséis, se tuvo a [g ******** *rreex
o mmemmenseresr Empresa Publica del Estado, dando
contestacion a la demanda instaurada en su contra, hizo valer
las excepciones y defensas que considero pertinentes y ofrecio
las pruebas de su intencion; con lo que, se dio vista a la parte
actora para que manifestara lo que a su interés legal conviniera,
asimismo se admitié a tramite la demanda reconvencional, en

donde reclamo las siguientes prestaciones:

‘A). El cumplimiento del Contrato de Suministro de
Energia Eléctrica celebrado entre mi representada y el C.
*kkkkkkkk kkkkkkk *******’ el Cual es vinculante
entre las partes en términos del modelo de contrato de
adhesion para el suministro basico de energia eléctrica en
baja tension en la modalidad de pospago, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion en fecha 07 de septiembre
de 2021, en virtud del cual mi representada le suministra el
fluido eléctrico al demandado en la reconvencién, en su
servicio de energia eléctrica en el domicilio ubicado en:
*hkkhkkkkhk kkhkkk khkkhkhkkhk kkhkk kkhkhkkkhkkhkhk kkhkkkkkk
wr wweesst con el numero de Registro Permanente de
Usuario (RPU) ************.

B). La declaracion judicial que el demandado en la
reconvencion adeuda a mi representada la cantidad de

*kkkkkhkkhkhkk kkkkhkkhkhkkhkhk kkhkkkkhkk kkkkhk * *kkk k%%

khkkkhkhhkhkdk khkhkdk *khkkkk khkkkkdk khkkikk

, por ajuste a la

facturacion 2051/2025 de 30 de julio de 2025, ya que el
original le fue entregado al actor el dia 04 de agosto de
2025, como fuente de la obligacion por el fluido eléctrico
suministrado en el servicio del demandado en la
reconvencion, el cual no fue registrado, ni facturado, mucho
menos pagado a mi poderdante, siendo que dicho importe
constituye la contraprestacion economica de los servicios
de suministro de energia eléctrica que recibe de mi
representada, en el domicilio ubicado en ******* *****

hkkkhkk hkk khhhhIRIrREEkx kkkhkhdkikdk k% *Fhkkhkkk Con

el numero de Registro Permanente de Usuario (RPU)

*kkkhkhkkkkk
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C) El pago de la cantidad deg FFFEFEEEEEE

*hkkkhkkkkhkkkk kkkhkhkkhk kkhkkk * kkkk k*khkk khkkkhhkkhkkk kkkkx

*hkkkk khkkkkk kkkkk

, por ajuste a la facturacion 2051/2025

de 30 de julio de 2025, ya que el original le fue entregado
al actor el dia 04 de agosto de 2025, como fuente de la
obligacién por el fluido eléctrico suministrado en el
servicio del demandado en la reconvencion, el cual no fue
registrado, ni facturado, mucho menos pagado a mi
poderdante, siendo que dicho importe constituye la
contraprestacion econdémica de los servicios de suministro
de energia eléctrica que recibe de mi representada, en el
dOmICIIIO ubicado en khkkkkhkk khkkkk kkkkkkk kkk

*kkkkkhkkhkhk kkhkkkhkkk *k *kkkkkk Con e/ nL’Imero

de Registro Permanente de  Usuario (RPU)

*hkkkkkkhkkhkk

D) ElI pago de la cantidad de  ***** e
*hkkkkkkkkhkkk kkkkhkkhk kkhkhkk * kkkk kkk kkhkkkhkkkkk *kkk*x
ek e ik por ajuste a la facturacion 2051/2025
de 30 de julio de 2025, ya que el original le fue entregado
al actor el dia 04 de agosto de 2025, como fuente de la
obligacion por el fluido eléctrico suministrado en el
servicio del demandado en la reconvencion, el cual no fue
registrado, ni facturado, mucho menos pagado a mi
poderdante, siendo que dicho importe constituye Ila
contraprestacion econoémica de los servicios de suministro
de energia eléctrica que recibe de mi representada, en el
domicilio UbiCadO en kkkkkkk kkkkk kkkkhkkk k%%
khkkkkkkkkk kkkkkkkk kk kkkkkk*k Con el nL’Imero
de Registro Permanente de  Usuario (RPU)

*khkkkkkkkkkkk

E) El pago de los intereses legales generados
sobre la cantidad adeudada, por el demandado en la
reconvencion, que se reclama en los incisos B), C) y D),
que anteceden, los que deberan ser calculados a razén
del tipo legal equivalente al 6% anual, sobre la cantidad
principal reclamada, en lo que respecta al ajuste a la
facturacion numero ********* y a partir del dia 04 de
agosto de 2025 en lo que respecta al ajuste a la
facturacion, hasta que realice el pago total del adeudo,
esto conforme a lo dispuesto por el articulo 362 del
Codigo de Comercio, asi el pago de las 28 facturas de
pago pendientes.

G) La Rescision del contrato de suministro de
energia eléctrica que mi Representada CFE tiene con el
C. mrmmmmry que data del 17 de marzo de 2008
mismo que fue actualizado por estar debidamente
Registrado Ante Profeco y Publicado en el Diario Oficial
de la Federacion el dia 07 de julio de 2021 (sic), siendo
este el contrato aplicable al caso que nos ocupa.

H) El pago de los gastos y costas que se generen
a mi representada por la tramitacion del presente juicio.”
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SEXTO. Desahogo de vista de contestacion de
demanda. Por acuerdo de treinta de junio de dos mil
veintiséis, se tuvo a la parte actora en lo principal,
desahogando la vista ordenada, respecto de las excepciones y

defensas opuestas por la demandada en lo principal.

SEPTIMO. Emplazamiento de la parte demandada
reconvencional. Mediante diligencia de tres de julio de dos
mil veintiséis, la persona actuaria adscrita a este juzgado
realiz6 el emplazamiento a juicio de la parte demandada
reconvencional —actora en |o principal— ***#xkx sxkikii
Frekrxkrk por lo que le corrio el traslado de ley; le hizo del
conocimiento que tenia un plazo de nueve dias para que
ocurrieran a contestar la demanda promovida en su contra, asi
como para que opusiera las excepciones y defensas que tuviere

para ello.

OCTAVO. Contestacion de la demanda
reconvencional perdido el derecho de desahogar vista a la
contestacion. Por proveido de dieciséis de julio de dos mil
veintiséis, se tuvo por contestada l|la demandada

reconvencional y se ordend dar vista a la atora reconvencional.

Luego, en proveido de cuatro de agosto de dos mil
veintiséis, se tuvo por perdido el derecho de la parte actora
reconvencional, para desahogar la vista a la contestacion de la
demandada reconvencional, y se sefial6 fecha para la

celebracion de la audiencia preliminar.

NOVENO. Audiencia preliminar. ElI ocho de
septiembre de dos mil veintiséis, tuvo verificativo la audiencia
preliminar, misma que obra videograbada y a la que se hace
remision en obvio de repeticiones, en la que, entre otras

cuestiones, se analizo la legitimacion procesal de las partes.

En relacion a las excepciones planteadas por la

demandada se determind que al ser de caracter perentorias de
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analizarian al resolver en definitiva.

En la etapa de conciliacion o mediacién, no fue posible

lograr el objetivo, por lo que se declard cerrada.
No se fijaron acuerdos sobre hechos no controvertidos.
No hubo fijacién de acuerdos probatorios.

Se admitieron las pruebas documentales, instrumental
de actuaciones, presuncional legal y humana, confesion
expresa ofrecida por la demandada, asi como la confesional a

cargo de la actora.

Finalmente, se fij6 dia y hora, para la celebracion de la

audiencia de juicio.

DECIMO. Audiencia del Juicio. El siete de octubre de
dos mil veintiséis, tuvo verificativo la audiencia del juicio, en la
que se desahogaron por su propia y especial naturaleza las
pruebas que previamente fueron admitidas por este 6rgano
jurisdiccional al momento de celebrarse la audiencia preliminar,

asi como la prueba confesional.

Luego, las partes formularon los alegatos de su

intencion.

Finalmente, se declard visto el presente asunto para oir
sentencia definitiva, por lo que se fij¢ fecha y hora para que

tuviera verificativo su reanudacion.

DECIMO PRIMERO. Reanudacién de la audiencia de
juicio. El quince de octubre de dos mil veintiséis, tuvo
verificativo la reanudacion de la audiencia de juicio, en la que,

se dicto sentencia, la cual es al tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado de Distrito en
Materia Mercantil Federal en el Estado de México, con

residencia en Naucalpan de Juarez, es legalmente competente
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para conocer y resolver el presente juicio, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 104, fraccion Il, de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 56, fraccion |, de la
nueva Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién; el
Acuerdo General 3/2013 del Pleno del Consejo de la Judicatura
Federal, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el
quince de febrero de dos mil trece, relativo a la determinacion
del numero y limites territoriales de los circuitos en que se
divide la Republica Mexicana, y al numero, a la jurisdiccion
territorial y especializacion por materia de los tribunales

colegiados y unitarios de circuito y de los juzgados de distrito.

Asimismo, en términos de los articulos 75, fraccion V,
1049, 1090, 1091, 1092, 1093, 1094, fracciones | y Ill, 1339,
1390 Bis y demas relativos del Cédigo de Comercio aplicable al
presente asunto, toda vez que se trata de una controversia de
orden mercantil que se suscita sobre el cumplimiento y
aplicacion de leyes federales; en la misma se discuten solo
intereses particulares, toda vez que la controversia tiene su
origen en un contrato de suministro de energia eléctrica;
ademas, debe tomarse en cuenta la fecha de presentacion de la
demanda —veinticinco de mayo de dos mil veintiséis—, en
virtud de que no hay limitacién de cuantia para promover los

juicios orales mercantiles.

SEGUNDO. Procedencia de la via. Al ser un
presupuesto procesal de orden publico, se analizara previo al
estudio del fondo del asunto, la procedencia de la via oral

mercantil propuesta por la parte actora.

Lo anterior en términos de la jurisprudencia 25/2005,
emitida por la extinta Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Tomo XXIl, de abril de 2005, con
registro IUS 178665, de rubro y texto:

“PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO

PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO ANTES
DE RESOLVER EL FONDO DE LA CUESTION
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PLANTEADA. EI derecho a Ila tutela jurisdiccional
establecido por el articulo 17 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos no es ilimitado, sino que esta
restringido por diversas condiciones y plazos utilizados para
garantizar la seguridad juridica. Asi, las leyes procesales
determinan cual es la via en que debe intentarse cada
accion, por lo cual, la prosecucion de un juicio en la forma
establecida por aquéllas tiene el caracter de presupuesto
procesal que debe atenderse previamente a la decision de
fondo, porque el analisis de las acciones soélo puede llevarse
a efecto si el juicio, en la via escogida por el actor, es
procedente, pues de no serlo, el Juez estaria impedido para
resolver sobre las acciones planteadas. Por ello, el estudio
de la procedencia del juicio, al ser una cuestion de orden
publico, debe analizarse de oficio porque la ley
expresamente ordena el procedimiento en que deben
tramitarse las diversas controversias, 'sin permitirse a los
particulares adoptar diversas formas de juicio salvo las
excepciones expresamente sefialadas en la ley. En
consecuencia, aunque exista un -auto que admita la
demanda y la via propuesta por la parte solicitante, sin que
la parte demandada la hubiere impugnado mediante el
recurso correspondiente o a través de una excepcion, ello
no implica que, por el supuesto consentimiento de los
gobernados, la via establecida por el legislador no deba
tomarse en cuenta. Por tanto, el juzgador estudiara de oficio
dicho presupuesto, porque de ofra manera se vulnerarian
las garantias de legalidad y seguridad juridica establecidas
en el articulo 14 constitucional, de acuerdo con las cuales
nadie puede ser privado de la vida, de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio
sequido ante los tribunales previamente establecidos, en el
que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento. Luego entonces, el juzgador, en aras de
garantizar la seguridad juridica de las partes en el proceso,
debe asegurarse siempre de que la via elegida por el
solicitante de justicia sea la procedente, en cualquier
momento de la contienda, incluso en el momento de dictar la
sentencia definitiva, por lo que debe realizar de manera
oficiosa el estudio de la procedencia de la via, aun cuando
las partes no la hubieran impugnado previamente.”

La via oral mercantil resulta la idonea para promover el
presente juicio, ya que de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 75, fraccion V, y 1049, ambos del Codigo de
Comercio, la controversia que aqui se ventila deriva de actos
comerciales, dado que la controversia planteada versa sobre
derechos y obligaciones emanados de un contrato de
suministro de energia eléctrica, en tanto que por disposicion
de los diversos 1055 y 1390 Bis del Codigo de Comercio
vigente en la fecha de presentacion de la demanda, los juicios
mercantiles son, entre otros, orales, en los que se tramitaran
todas las contiendas de cuantia determinada, de acuerdo a lo

que dispone el articulo 1390 Bis del Cédigo de Comercio, y no
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existe una via especial para este tipo de juicios.

Sirve de apoyo a lo anterior, por identidad Ia
Jurisprudencia 22./J.156/ 2017 (102.) de la entonces Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, consultable
en la pagina 336 del Semanario Judicial de la Federacion,
Décima Epoca, Libro 50, Enero de 2018, Tomo |, registro
2015944, de rubro y texto:

“COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD, EMPRESA
PUBLICA DEL ESTADO. CONTRA LOS ACTOS
DERIVADOS DEL CONTRATO DE SUMINISTRO DE
ENERGIA ELECTRICA CELEBRADO BAJO LA VIGENCIA
DE LA LEY DEL SERVICIO PUBLICO RELATIVA
PROCEDE LA VIA ORDINARIA MERCANTIL. De la
interpretacion de los articulos 1049 y 75, fracciones V y
XXV, del Cédigo de Comercio deriva que el servicio de
suministro de energia eléctrica proporcionado por la
Comisiéon Federal de Electricidad, Empresa Publica del
Estado a los particulares tiene origen en un acuerdo de
voluntades de naturaleza comercial traducido en una
relaciébn de! coordinaciébn 'y, en consecuencia, las
controversias suscitadas entre las partes derivadas de los
derechos y obligaciones generados en el marco del contrato
de suministro de energia eléctrica o con motivo de éste,
celebrado bajo la vigencia de la Ley del Servicio Publico de
Energia Eleéctrica, deben ventilarse y decidirse en la via
ordinaria mercantil.”

Asimismo, la Tesis Il.10.51 C (10a), sustentada por el
Primer Tribunal Colegiado del Segundo Circuito con residencia
en Ciudad Nezahualcdyotl, consultable en la pagina 2869, del
libro 45, Agosto de 2017, Tomo IV, registro 2014997, de rubro y

contenido:

“JUICIO ORAL MERCANTIL. PROCEDE CUANDO SE
RECLAMA COMO PRESTACION PRINCIPAL LA
CANCELACION DE CARGOS EFECTUADOS POR EL
SUMINISTRO DE ENERGIA ELECTRICA AL AMPARO
DEL CONTRATO CELEBRADO CON LA COMISION
FEDERAL DE ELECTRICIDAD, EMPRESA PUBLICA DEL
ESTADO, CUANDO SU MONTO SEA INFERIOR A LA
CUANTIA QUE PREVE EL ARTICULO 1339 DEL CODIGO
DE COMERCIO. De conformidad con la reforma
constitucional de los articulos 25, parrafo cuarto, 27, parrafo
sexto y 28, parrafos cuarto y quinto, publicada en el Diario
Oficial de la Federacion el veinte de diciembre de dos mil
trece, la Comisién Federal de Electricidad, Empresa Publica
del Estado se transformé de organismo publico
descentralizado a empresa productiva del Estado; asimismo,
decreté la intervencion de los particulares en las actividades
de la industria eléctrica distintas a la planeacioén, control del
sistema eléctrico nacional y al servicio publico de
transmision y distribucion de energia eléctrica, las que
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desarrollara, exclusivamente, la Nacion. Asi, de Ia
interpretacion sistematica de los articulos 2, 3, 7, 82, 83 y
118 de la Ley de la Comision Federal de Electricidad,
Empresa Publica del Estado, se aprecia que después de
celebrados los contratos para el suministro de energia
eléctrica con la Comision Federal de Electricidad, Empresa
Pudblica del Estado le son aplicables las legislaciones civil y
mercantil, por tanto, procede la via oral mercantil, en
términos del articulo 1390 Bis del Coédigo de Comercio,
cuando se reclama como prestacion principal la cancelacion
de los cargos efectuados con motivo del suministro de
energia eléctrica, al amparo del contrato celebrado con la
empresa citada y el monto que solicita se cancele, es inferior
a la cuantia que prevé el articulo 1339 del invocado codigo”.

TERCERO. Legitimacion. Por ser la legitimacion en la
causa un aspecto que atafie al fondo de la cuestidn litigiosa y
que, por tanto, légicamente soOlo puede analizarse en el
momento en que se pronuncie la sentencia definitiva, ha lugar a

analizar la misma en este fallo.

Lo anterior encuentra apoyo en la tesis jurisprudencial
J/67, sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Sexto Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXVIII, julio de
2008, pagina 1600, registro 169271, de rubro y texto:

“LEGITIMACION EN LA CAUSA. SOLO PUEDE
ESTUDIARSE EN LA SENTENCIA DEFINITIVA Debe
distinguirse la legitimacion en el proceso, de la legitimacion
en la causa. La primera es un. presupuesto del
procedimiento que se refiere o a la capacidad para
comparecer al juicio, para lo cual se requiere que el
compareciente esté en pleno ejercicio de sus derechos
civiles, o a la representacion de quien comparece a nombre
de otro. En este sentido, siendo la legitimacion ad procesum
un presupuesto procesal, puede examinarse en cualquier
momento del juicio, pues si el actor carece de capacidad
para comparecer a él o no justifica ser el representante legal
del demandante, seria ociosa la continuacion de un proceso
seguido por quien no puede apersonarse en el mismo. En
cambio, la legitimacion en la causa, no es un presupuesto
procesal, sino una condicibn para obtener sentencia
favorable. En efecto, ésta consiste en la identidad del actor
con la persona a cuyo favor esta la ley; en consecuencia, el
actor estara legitimado en la causa cuando ejercita un
derecho que realmente le corresponde. Como se ve, la
legitimacion ad causam atafie al fondo de la cuestion
litigiosa y, por tanto, lI6gicamente, solo puede analizarse en
el momento en que se pronuncie la sentencia definitiva”.

kkkkkhkk kkkhkkhkkkk khkkhkkkkkkk Se

La parte actora,
encuentra legitimada para promover el presente juicio oral

mercantil, en términos de lo dispuesto por el articulo 1,056 del
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del oficio denominado aviso de cobro por ajuste a la
facturaciéon ********* " de treinta de julio de dos mil

veinticinco, por la cantidad deg ******xrr{ ik

kkkkkkk *
kkkk kkk

sk, que se encuentra a su nombre y la nulidad de la

kkkkkkkx

revision al sistema de medicion y la instalacion eléctrica de
*kkkk

dieciséis de junio de dos mil veinticinco, que le dio origen.
*kkkkk

*kkkkk

En lo que respecta a la parte demandada ********
*kkkkkk k% ************, Empresa Publica del Estado, Se

precisa lo siguiente:

Es un hecho notorio —en términos del articulo 88 del
Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria conforme al articulo 1,054 del Codigo de Comercio—
la publicacion en el Diario Oficial de la Federacion el dieciocho

de marzo de dos mil veinticinco, la cual entré en vigor al dia

1009ee50e3e%ee330000000000000000000T8SES
CN2LVAO BIAEBY 2V CEDO

THORASS TA:TH0S

siguiente de su publicacion (diecinueve de marzo de dos mil
veinticinco), de la Ley de la Empresa Publica del Estado,
KrRRRERK KRRERRS 0k KRR o |3 que se establecid —

en el parrafo segundo del articulo tercero transitorio— que, por

ministerio de ley, se extinguian las empresas productivas

hhkkkkkkk khkhkkhkhkkh kk kkhkkkkkhkkhkkk

subsidiarias de la , por lo

que ésta se subrogaba en todos los derechos vy

obligaciones de las empresas productivas subsidiarias que

se extinquian, a partir de la entrada en vigor de dicha Ley.

kkkkkkkk kkhkkkkk kk kkhkkkkkkkkkk

Entonces, al ser ,
Empresa Publica del Estado, quien se subrogé en todos los
derechos y obligaciones de Ilas empresas productivas
y a
KRRRRRRRRRES S RRRRERRRS Seeees )y auien —ahora— funge

*kk

subsidiarias que se extinguieron

(*** *kkkkkkkkkkk

como parte demandada; es por lo que, se encuentra

legitimada en términos del citado articulo 1,056 del Codigo de

Comercio, toda vez que es a quien se le atribuye la emision del
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aviso de cobro por ajuste a la facturacion ********* de

treinta de julio de dos mil veinticinco, por la cantidad de

****(k****** kkkkkhkkkhkkk kkhkkhkkkk k khkkk kkk kkkkkhkkkkk

khkkkk kkhkkk kkhkkhkk kkhkhkkk hkkkkkkkk

, ¥, quien llevé a cabo

la revision al sistema de medicidén y la instalacion eléctrica de
dieciséis de junio de dos mil veinticinco, cuyo resultado puede
derivar en el ajuste de consumo de energia eléctrica, que

reclama el accionante.

Una vez precisado lo anterior, y toda vez que quedd
acreditado el vinculo juridico existente entre las partes, se
advierte que, en el presente caso existe legitimacion en la

causa activa de la parte actora y pasiva de la parte demandada.

En la inteligencia que, de conformidad con lo dispuesto
por el articulo 1,390 Bis 34 del Cdédigo de Comercio, las
cuestiones relativas a la legitimaciéon procesal de las partes,
fueron examinadas en la audiencia preliminar celebrada dentro
del presente juicio, cuya integridad obra videograbada, a la que

se hace remision en obvio de repeticiones.

CUARTO. Litis en lo principal. En el presente caso, la
litis se constrine a determinar si g ******* FEEEEEEEE
FremmwEir le asiste el derecho a demandar de  ********
e e emnesnessee Empresa Publica del Estado la

kkkkkkkkk

nulidad del ajuste a la facturacion , de treinta de

julio de dos mil veinticinco, por la cantidad de ***********

kkhkkkkhkkhkkhkk kkkkkkk k kkkk

*kk kkhkkkkkkkk khkkkk kkkkk

Ry ek wemeeeer |y —por ende— la cancelacion del

cobro de la cantidad referida; la nulidad de la revision al sistema
de medicion y la instalacion eléctrica, de dieciséis de junio de
dos mil veinticinco; la reinstalacion del suministro basico; o si,
en su caso, lo que procede es absolver a la parte demandada

del pago de las prestaciones reclamadas.
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kkhkkkkkkhkkkhkhkkkhk kkkkkkhkk kkhkkkhkk kkk k*kkkk%k%
, ademandar de

dkkkkkkhk hkkhkkhkk *********’ el Cump|imient0 del Contl’ato

mercantil para el suministro basico de energia eléctrica en baja
tensién, y que se encuentra publicado en el Diario Oficial de la
Federacidn de siete de septiembre de dos mil veintiuno, el pago

de |a Cantldad de kkkkkkkkkkhk (********** kkkkkhkk k kkkk kk*k

Khkkhkhhkhhkhk khkhhk AhEEE FEXEEE *dhhdkddx khrhhhkhrik¥ Con

motivo del ajuste ala facturacién niumero *********. g| pago de

los intereses moratorios generados con motivo de los anteriores
conceptos y el pago de gastos y costas, o bien, en su caso
absolverla al no acreditarse los elementos de la accion

reconvencional.

Para ello, se debe tomar en consideracion lo dispuesto
por los articulos 1194, 1195, 1196, 1197 y 1198, del Cddigo de
Comercio, que contemplan el denominado principio de la carga
de la prueba y de la autorresponsabilidad por su inactividad, de
lo cual resulta a cargo de la parte interesada demostrar los
hechos que invoca a su favor o que, sin invocarlos, de ellos se
deduce su pretension o excepcion; lo anterior, salvo que se esté
en presencia de afirmaciones indefinidas (lo indefinido es lo que
no puede probarse), goce de alguna presuncion a su favor o los

hechos sean notorios.

Principio que también implica la autorresponsabilidad de
las partes por su conducta procesal, al disponer de libertad para
llevar o no la prueba de los hechos que le beneficien y la
contraprueba de los que, comprobados por el contrario, puedan
perjudicarle; de ahi que la ausencia de prueba para demostrar
los hechos sustento de sus pretensiones implica la obtencién de

sentencia contra sus intereses.

Por tanto, con la salvedad de Ilas afirmaciones
indefinidas, presunciones y notoriedad; quien afirma esta
obligado a probar (afirmaciones absolutas); asi, el actor debe

demostrar los hechos constitutivos de su accion y el
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demandado los de sus excepciones, ya sean invocados Yy
alegados expresamente o que, sin invocarlos o alegarlos, de
ellos se desprendan sus pretensiones 0 excepciones, segun

sea el caso.

QUINTO. Estudio de la acciéon principal. Una vez
establecida la litis en el negocio judicial que nos ocupa, se
procede al estudio de la acciéon hecha valer por la parte
actora, para lo cual conviene sefalar que, de la demanda en
estudio se desprende que la parte accionante reclama la
nulidad del aviso de cobro por ajuste a la facturacion
numero ********* " da treinta de julio de dos mil veinticinco,

por Ia Cantidad de *kkkkkkkkkk (c********* kkkkkhkk * kkkk

kkk kkhkkkkhkkhhkkhk hhkhkk hkkkk hhkhkkhk khkkkk kkkkkkkkk asi
)

como de la revision al sistema de medicion y la instalacién

eléctrica que le dio origen.

Ahora bien, a efecto de dilucidar la litis, es conveniente
citar el contenido de los articulos 2224, 2225, 2226, 2227, 2229
y 2239 del Cdédigo Civil Federal, de aplicacion supletoria al

Cdodigo de Comercio, que establecen lo siguiente:

“Articulo 2224. El acto juridico inexistente por
la falta de consentimiento o de objeto que pueda ser
materia de él, no producira efecto legal alguno. No es
susceptible de valer por confirmacién, ni por
prescripcion; su inexistencia puede invocarse por todo
interesado.”

“Articulo 2225. La ilicitud en el objeto, en el
fin o en la condicién del acto produce su nulidad, ya
absoluta, ya relativa, segun lo disponga la ley.”

“Articulo 2226. La nulidad absoluta por regla
general no impide que el acto produzca
provisionalmente sus efectos, los cuales seran
destruidos retroactivamente cuando se pronuncie por el
juez la nulidad. De ella puede prevalerse todo
interesado y no desaparece por la confirmacion o la
prescripcion.”

“Articulo 2227. La nulidad es relativa cuando
no reune todos los caracteres enumerados en el
articulo anterior. Siempre permite que el acto produzca
provisionalmente sus efectos.”

“Articulo 2229. La accion y la excepcion de
nulidad por falta de forma compete a todos los
interesados.”
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“Articulo 2239. La anulacién del acto obliga a
las partes a restituirse mutuamente lo que han recibido
o percibido en virtud o por consecuencia del acto
anulado.”

De lo anterior, se desprende que para que un acto
juridico pueda existir, es necesario cumplir con ciertos
elementos esenciales, los cuales son: el consentimiento y el

objeto.

La inexistencia se presenta cuando faltan los elementos
esenciales del acto juridico, aquellos elementos sin los cuales,

el acto no nace a la vida juridica.

La nulidad presupone la existencia del acto, aun cuando

sea de manera imperfecta.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis sustentada por la
extinta Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, visible en la pagina 13, Volumen 24, Cuarta Parte,
Séptima Epoca, Materia: Civil, Comun, del Semanario Judicial

de la Federacion, registro 242241, de rubro y texto:

“INEXISTENCIA Y NULIDAD. DIFERENCIAS.
La inexistencia se presenta cuando faltan Ios
elementos esenciales del acto juridico, aquellos
elementos sin los cuales, el acto no nace a la vida
juridica; en . cambio, la nulidad presupone Ia
existencia del acto, aun cuando sea de manera
imperfecta. Dicho en ofras palabras, el acto existe,
pero esta viciado por la falta de alguno o algunos
de los elementos de validez.”

De ahi que, en términos del articulo 2225 del Cdédigo
Civil Federal, es posible demandar la invalidez o nulidad de un
acto juridico, cuando el mismo esta viciado de una manera tal
que la ley no permite que produzca consecuencias de derecho

validas.

Ahora bien, del analisis integral de la demanda se
advierte que la parte actora controvierte la validez y eficacia
juridica del procedimiento de revision al sistema de medicion e

instalacion eléctrica, practicado por la demandada, asi como del
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aviso de cobro por ajuste a la facturacion materia del juicio, al
estimar que no se cumplié con lo establecido en el contrato de
suministro de energia eléctrica, es decir, dichos argumentos
van encaminados a demostrar una ilicitud en el procedimiento
de revision, lo que en términos del articulo 2225 ya invocado, lo
que trae como consecuencia la nulidad de la revisidn
reclamada, y ello dependera si en el caso, se considera si es 0

no subsanable, la ilicitud en el objeto.

En ese sentido, el estudio de la controversia debe
centrarse en verificar si el procedimiento de revision llevado a
cabo por la demandada se ajusté a las obligaciones
contractuales previstas en el contrato de suministro basico de

energia eléctrica.

Lo anterior, pues tratandose de actos derivados de una
relacion contractual de naturaleza mercantil, las partes deben
ajustar su actuacién a los términos pactados en el contrato
respectivo, de modo que el incumplimiento en las formalidades
expresamente previstas para la practica de las revisiones
técnicas puede generar la invalidez de los actos derivados de
dicho procedimiento, particularmente cuando tales
irregularidades transcienden a la certeza y legalidad del ajuste

de facturacion emitido al usuario.

Por tanto, el estudio del presente asunto debera
realizarse desde la perspectiva de la validez y eficacia juridica

del ajuste de facturacion derivado del mismo.

Por lo anterior, a fin de que la parte actora obtenga
condena favorable a sus intereses, y con el objeto de cumplir
con el gravamen procesal que le impone el citado articulo 1194
del Cédigo de Comercio, debera probar los elementos de la

accion que se precisan en seguida:

1. La existencia de una relacion comercial entre las

partes derivada de un contrato de suministro de energia
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eléctrica.

2. La existencia de la revision al sistema de
medicion y la instalacion eléctrica; asi como del aviso de

cobro por ajuste a la facturacion.

3. La ilicitud en el procedimiento para realizar la
revision al sistema de mediciéon y la instalacion eléctrica
por haberse emitido en contravencién al contrato de

adhesion que rige la relacién contractual.

PRIMER ELEMENTO

La existencia de la relacion comercial entre las
partes derivada de un contrato de suministro de energia

eléctrica.

El primer elemento constitutivo de la accion esta
demostrado con'lo expuesto por la parte actora en el hecho 1

de su demanda, en el que sefialo lo siguiente:

“1. En fecha DIECISIETE (17) DE MARZO
DE DOS MIL OCHO (2008) solicite y celebre
CONTRATO DE SERVICIO DE ENERGIA
ELECTRICA con LUZ Y FUERZA DEL CENTRO -
hoy empresa extinta. a efecto de que se me instalara
servicio de energia eléctrica en mi domicilio
particu/ar UbICadO en *kkkk kkkkkkkk kkkkkkk

*hkk hhkkhkkkh khhhikhhkk hhkkh *khkkkkhk khkkkhk

*k khkk kkhkkkkkkkk kkkkkkkkk k% kkkkkkkk

kk khkkkkhkkhkhkk khkkkkk kk kkkkkk Hecho que

se demuestra con la solicitud de servicio de energia
eléctrica que acomparia al presente escrito como
ANEXO-1, mismo documento que al reverso de este,
sefala en su clausula primera:

PRIMERA. Al quedar conectado el servicio,
el presente documento constituira el contrato del
suministro, obligandose las partes a observar lo aqui
estipulado y lo previsto en la Ley del Servicio Publico
de energia Electrica, su Reglamento, Manual, las
Tarifas y demas disposiciones aplicables.

2. Bajo protesta de decir verdad, en la
actualidad soy usuario y titular del servicio de
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energia eléctrica con numero de servicio:

kkkkkkkkkkkk Ik kkkkk kkkkkkhkkkkhkkkkk
,  RMU

kkkkkkkkkk CFE CUENTA kkkkkkkkkkkkkkkkk
Instalado en el domicilio dg ******* *¥#x sk x

*hkkhkhkhhhk kkk khkhhhhhhd hhkhk hhkkhdkh hhkkhhdih k%

FrIEIARR +x% También conocido como TR

Fhkkkhkk khkkhkkhk khkkk khkkhkhkdkdk khkkikikdk k%
kkk kkkkkkkkkk kkkkkk kkkkkk kkkkkk
*hkkkhkkkk kk khkhkhhhkd kk khkkhhhikk

kkkkkk kk kkkkkx ¥

Por su parte, la demandada al formular su contestacion

manifesto lo siguiente:

‘PRIMERO. EL CORRELATIVO QUE SE
CONTESTA ES PARCIALMENTE CIERTO, por lo
que hace al contrato actual del servicio que regula la
relacion contractual entre el actor cfe data del 17 de
marzo de 2008 y lo regula el contrato de adhesion
vigente que es el de fecha 09 (sic) de septiembre de
2021.

SEGUNDO. EL CORRELATIVO QUE SE
CONTESTA ES CIERTO.”
Como se puede advertir, de las manifestaciones
realizadas por la parte actoray demandada, se advierte que las
partes no controvirtieron lo relativo a la relacion contractual

entre las partes.

Por tanto, las anteriores manifestaciones en relacién la
existencia de una relacion contractual se tienen como no

controvertidas, y por ende, en términos del articulo 1390 Bis

37 del Cdédigo de Comercio, no se encuentra sujeto a prueba.

De ahi que este juzgado federal concluye que se
encuentra debidamente acreditado el primero de los elementos

de la accion.
SEGUNDO ELEMENTO

La existencia de la revision al sistema de mediciéon y
la instalacion eléctrica; asi como del aviso de cobro por

ajuste a la facturacion.

Respecto al segundo elemento de la accion, se
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encuentra acreditado y demostrado en relacion a lo siguiente.

En principio, por lo que hace a la existencia del aviso de
cobro por ajuste a la facturacion *********  de treinta de julio
de dos mil veinticinco, por la cantidad de ***********
(FFFHHR KRRRRRS K RRRK KR8 EERRRRR RRRRE ik
Rk ik ekl ® documental que fue exhibida por la
parte demandada, por lo que, en términos del articulo 1298
del Cédigo de Comercio, prueban plenamente en su contra, y

se acredita su existencia.

Por lo que hace a la revision al sistema de medicién y
la instalacién eléctrica ***** === "de fecha
dieciséis de junio de dos mi veinticinco, si bien la parte
demandada la ofrecié como medio de prueba, al analizar la

documental que denominé como tal se advierte lo siguiente:

Como se puede advertir, no se trata de una constancia
de revision, sino de una captura de pantalla en la cual se
advierten datos obtenidos del sistema de control de solicitudes

de la demandada.

Ahora bien, si bien no se exhibi6 la constancia de
revision, debe procederse al analisis de las demas pruebas
ofertadas a efecto de poder determinar si con ellas, puede

crearse la presuncion humana, suficientemente fuerte para
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acreditar la existencia de la revision cuya nulidad se reclama.

Lo anterior, en virtud de que la demandada al contestar

la demanda, en especifico el hecho 10 sefalo lo siguiente:

“EL HECHO QUE SE CONTESTA ES FALSO. Como ya

fue acreditado el actor ha estado presente en todos los actos

realizados y la revisién del 16 de junio de 2025 fue realizada en

horario de las 12:49 horas, horario en el que la tienda se

encontraba abierta tal y como el mismo lo manifiesta en su

hecho 4 donde refiere su horario laboral, corroborandose, asi

que estaba presente, pero se nego a firmar.”

Esto es la propia demandada refiere la existencia de la
revision, la cual se llevo a cabo el dieciséis de junio de dos mil

veinticinco, incluso refiere la hora en la cual se realizo.

Asi las cosas, la parte demandada ademas ofrecié como
prueba de su intencion el aviso de cobro por ajuste a la

*kkkkkkkk

facturacién , la cual en su texto se advierte que es
emitida como resultado de la constancia de revision con niumero
de folip ********xxx** llevada a cabo el dieciséis de

junio de dos mil veinticinco.

Lo anterior se evidencia de la siguiente manera:

El 18 de .Nmk:. dal 2025 parsnn!l de la Cumlsldn Federal de Elm:trlnldad (CFE) llevd & cabo A revlaldn al sislerna da madludn [

l_m'.r&s da mta[anlnms g wnaban altamhan o Impadran ol funclnrmrmnto nomal del eqq.llpu de medicidn, utlizando nnargfa gléclrica
en forma v cantidad que no agtd autorizada en su contratn da suministro.

Como resultado de k2 revisién 3 generd | conalancia con Admaro da folio CFE- DL- B0E- 6108- 26, an 12 qua, como &3 da su conacimlento,
38 Indled lo sigulente; CARGA CONECTADA ANTES DE LA MEDICION.

Por otro lado, se tuvo por exhibida la documental
consistente en el aviso de revision al sistema de medicion y la
instalacion eléctrica folio 6107/2025, de la cual se desprende
fue levantada el dieciséis de junio de dos mil veinticinco, dirigida

a kkkkkkkkk kkkkkkkkk *******, en el d0m|C|||O de Fresno

*kkkkk kkk *kkkkk*k

, con el numero de equipo , el cual en su

texto se advierte los siguiente:

“Estimado Usuario Final:



\3\00844
Q(_g AR

§ “ «uhg“@ A
g : t;{:,w \W”W
D

“HAsE”

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

20¥T:LT 62/SO/T

282810000000000000000000£E99LIEINZIFLI0L
OQ3D0TVS VHIAIE OAVISND

FORMA A-55

Juicio Oral Mercantil 561/2026
-23-

De acuerdo con lo pactado en el contrato mercantil
de suministro de energia eléctrica que tiene celebrado con
su Suministrador y en atencion a las obligaciones de este
Distribuidor, de medir los consumos de energia eléctrica
para efectos de su correcta facturacion y cobro por el
Suministrador; es necesario se realice una revision para
constatar el correcto funcionamiento e integridad de los
instrumentos y equipo de medicion instalado en su centro
de carga, propiedad de este Distribuidor.

Dicha revision contribuye a mantener el suministro
eléctrico que usted recibe, en condiciones de sequridad y
de certeza de su consumo.

Por tal motivo, mucho agradecemos, permita el
acceso a la instalacion eléctrica y al sistema de medicion
propiedad de esta empresa, desconecte el interruptor
general del suministro eléctrico y otorgue las facilidades
necesarias a nuestro personal para agilizar los trabajos y
pruebas técnicas que se realizaran al sistema de medicion
y la instalacion eléctrica.”

Como se puede advertir del contenido del referido
documento, obran los datos del hoy actor, el domicilio, y en el
cual se le comunica al hoy actor en su caracter de usuario que
resulta necesario llevar a cabo una revision para constatar el
correcto funcionamiento de los instrumentos y equipo de

medicion.

Asimismo de la documental consistente en el formato
de prueba a equipos de medicién en baja tension folio:
et en el cual aparecen las pruebas realizadas  al
servicio con RPU *##=====*** a| dia dieciséis de junio de

dos mil veinticinco, en la cual se asento lo siguiente:

— miT — O
. | MAACS I;Illlnlhl“\ 1UE CORRESPONDAN [ X) | | i ‘
OH“R\JQQMMH (DESCRIBIR ESTADO DE LA MEDICION H.d\)ﬂﬁ.\\#.E‘N[UI'\IIII&L‘H
= M 7 P YOO Oy e i L
SrAMapETa (0 £ Ly j‘f R0 “f‘d-‘tf‘-l{ na A MousrD Bs

U\ L TA .\J“" (\ e DaldAGy, DEl TEiHR

L a s g5 fL wAT0 L tonls el ated e
U CAEnEMA , Trmon pe Aermap i)
ECHA: r‘. ﬁ g } ¢ WORA INICID: / I‘ J\ /.- ‘I’CHILIfWI‘\LJZ :."\
-— i —— SR N —

Del referido documento, se desprende que al momento
de la visita, la cual segun aparece asentado se llevd a cabo el

dieciséis de junio de dos mil veinticinco, se encontrd un servicio
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con medidor el cual no registra, es decir, dicha observacion se
desprende de las pruebas efectuadas en la fecha antes

senalada.

Por otro lado, por cuanto hace a la instrumental de
actuaciones y presuncional en su doble aspecto legal y
humana, cabe sefalar que dichas probanzas adminiculadas
entre si y, tomando en consideracion la naturaleza de los
hechos, las pruebas documentales exhibidas por la demandada
consistentes en el aviso de revision al sistema de revision e
instalacién eléctrica, el aviso de cobro por ajuste a la
facturacion 2051/2025, asi como formato de prueba a
equipos de medicién en baja tension folio: ********* y el
enlace natural necesario que existe entre la verdad conocida y
la que se busca, conforme a la aplicacion de los principios
consignados en los articulos 1,283 a 1,286 del Codigo de
Comercio, aportan elementos probatorios suficientes para
demostrar que se llevd a cabo una revision al sistema de
medicion e instalacion eléctrica el dia dieciseis de junio de dos

mil veinticinco, en el domicilio ubicado en ****¥** Fexses wwx

H kkkkkkkkk khkkkkkkkk kkkkkkk
el usuario )

Ello es asi, ya que de las pruebas aportadas y su
concatenacion se forma una presuncion humana en el sentido
de que se llevo a cabo la revision cuya nulidad se reclama, ya
que existe el aviso al hoy actor que ese dia dieciséis de junio de
dos mil veinticinco, se llevaria a cabo una revision, siendo que
del formato de pruebas, se advierte las pruebas de caracter
técnico realizadas ese mismo dia al sistema de medicién e
instalacion eléctrica ubicado en ******* #***¥* *** "|g que se
concatena con el aviso de cobro por ajuste a la facturacién que
es el acto posterior, el cual se emite tomando en cuenta lo el
resultado encontrado en la revision con numero de folio ****
Fremwmmeeserrx - de ahi que al quedar acreditados esos hechos
conocidos, como fue el aviso (antes de la revision), la pruebas

realizadas (al momento de la revisidn) y el aviso de cobro por
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ajuste a la facturacion emitido como resultado de lo encontrado
en la revision, nos llevan a acreditar hecho desconocido
consistente en la revision al sistema de medicion e instalacion

*kk*k

eléctrica de la cual se realizé un acta con niumero de folio

*kkkkkkkkkkkhkk

Por tanto, se reitera que se encuentra demostrada la
existencia de la revision al sistema de mediciéon y la
instalacion eléctrica; asi como del aviso de cobro por
ajuste a la facturacion, materia de la controversia, y con ello

se acredita el segundo de los elementos de la accion.

TERCER ELEMENTO

La ilicitud en el procedimiento para realizar la
revision al sistema de medicion y la instalacion eléctrica
por haberse emitido en contravencion al contrato de
adhesién que rige la relacion contractual o a la legislacion
que lo regula, que sirve de sustento para determinar el

aviso de cobro por ajuste a la facturacion.

En cuanto al tercer elemento de la accion, consistente
en la ilicitud de los documentos antes mencionados, por
haberse emitido en contravencion al contrato de adhesion que
rige la relacion contractual entre las partes, se efectuan las

siguientes precisiones.

La parte actora (en su escrito inicial de demanda)
reclama como prestacion principal la nulidad absoluta de la
revision al sistema de medicion y la instalacion eléctrica por no
cumplir con las obligaciones que se establecen para el
procedimiento de revision; asi como la nulidad del aviso de
cobro por ajuste a la facturacién ********* que derivd de la
citada revision, toda vez que la revision al sistema de medicién
y la instalacién eléctrica que le dio origen, no cumple con las

obligaciones derivadas de la clausula novena de contrato de
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suministro de energia existente, al sefialar lo siguiente:

a) Que nunca se le hizo saber
previamente que se realizaria una revision.

b) Que no se le dio la oportunidad de
realizar manifestaciones u ofrecer algun tipo de
pruebas.

C) Que nunca le dejaron copia del acta de
revision.

d) No se levantaron el acta en presencia

de dos testigos

Contrato aplicable y legislacion aplicable

Ahora bien, como ya se apuntd al analizar el primer
elemento de la accion, tomando en cuenta que la revision al
sistema de medicion y la instalacion eléctrica es de fecha
dieciséis de junio de dos mil veinticinco, el contrato de
adhesion que regia en ese momento la relacion entre las partes
es el publicado en el Diario Oficial de la Federacion el siete de
septiembre de dos mil veintiuno, el cual se cita como hecho
notorio en términos del articulo 88 del Cddigo de
Procedimientos Civiles, toda vez que dicho contrato fue
publicado en el Diario Oficial de la Federacion, tal y como lo

expone la moral demandada al contestar la demanda.

Asi, es menester hacer notar que la clausula vigésimo
octava del contrato de adhesion de suministro de energia
eléctrica, publicado el siete de septiembre de dos mil veintiuno,

dispone:

“VIGESIMA OCTAVA.- Legislacién, Competencia y
Jurisdiccion.

Siendo mercantiles los actos derivados del presente
Contrato, se regiran e interpretaran de acuerdo al Cédigo
de Comercio y, de modo supletorio, por las disposiciones
del Codigo Civil Federal, LFPC y demas leyes,
reglamentos y disposiciones administrativas de caracter
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general de la Republica Mexicana...”

Como se observa, de acuerdo con el propio contrato
existen diversas disposiciones normativas que forman parte del
clausulado, la normatividad aplicable y que regula los actos que
ahora se pretenden nulificar debe ser la vigente al momento de
la emision del acto que ahora se impugna de nulo, es decir la
revision practicada el dieciséis de junio de dos mil
veinticinco, en ese sentido lo es el Reglamento de la Ley de la

Industria Eléctrica.

Lo anterior en virtud, de que su abrogacion fue hasta el
cuatro de octubre de dos mil veinticinco, con la publicacién del
Reglamento de la Ley del Sector Eléctrico, en términos de su

transitorio segundo.

Entonces, para estar en aptitud de dirimir la controversia
en torno a la nulidad que se estudia, se estima pertinente —por
una parte— determinar cuales son las disposiciones que
establecen las formalidades necesarias para la practica de
la verificacion reclamada y —por otra— distinguir los
requisitos de validez que la ley dispone en relaciéon a su
contenido, de acuerdo a la fecha en que se realizé dicha

diligencia.

Sobre ese topico se estima necesario reiterar que el
propio contrato de suministro de energia eléctrica publicado en

el diario oficial de la federacion de siete de septiembre de dos

mil_veintiuno, en su clausula vigésima octava, denominada

“‘Legislacioén’, prevé que los actos derivados de ese contrato se
regiran e interpretaran de manera supletoria, entre otros, por el

Reglamento de la Ley de la Industria Eléctrica.

Sin que pase Inadvertido lo expuesto por la parte
demandada en el sentido de que los requisitos establecidos en
dicho Reglamento estan dirigidos unicamente a visitas de
verificacion o inspeccidn, lo cual en la especia, no acontece,

ya que —en su consideracion— la diligencia reclamada es una
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revision y no una verificacioén.

Ahora bien, de las constancias remitidas por la propia
parte demandada y que previamente fueron valoradas, se
advierte que el dieciséis de junio de dos mil veinticinco, se
practicd una revisién en el domicilio de la parte actora, por
tanto, si es aplicable el Reglamento de la Ley de la Industria
Eléctrica, al margen de que esos requisitos también son
congruentes con los principios y las bases que rigen las
revisiones del sistema de medicion y la instalacion eléctricas
encomendadas a la moral demandada, puesto que uno de los
fines de ese tipo de revisiones es que se obtenga certeza que
ésta fue llevada a cabo de manera ajustada a la normativa
(respetando todos los derechos del usuario contenidos

precisamente en el contrato de suministro).

Sin que esa aplicacion supletoria transgreda algun
derecho de la parte demandada, considerando que el propio
contrato establece esa posibilidad (aplicar supletoriamente el
aludido Reglamento), y es viable atender los lineamientos de

esa normativa pues son un complemento que permite cumplir

con el citado fin de las revisiones al sistema de medicion y la
instalacion eléctrica, de lo cual incluso se abunda en el capitulo
de excepciones y defensas; de ahi que, se desestiman aquellos
argumentos tendentes a evidenciar la inaplicacién de dicha

Normativa (Reglamento).

Aunado a ello, se precisa que obran precedentes
sustentados por los Tribunales Colegiados de este circuito,
entre otros, la ejecutoria emitida en el juicio de amparo directo
550/2022, del indice del Primer Tribunal Colegiado del
Segundo Circuito, en el que determiné que la demanda debe
analizarse en su integridad, atendiendo los argumentos
planteados, esto es, la litis se debera analizar a partir del
reclamo directo que realice el actor, ya sea si combate el
incumplimiento al contrato aplicable, analizar dichas

irregularidades, o analizar de forma frontal y directa, si_existe
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incumplimiento en el procedimiento derivado en la ley que sea

aplicable.

En ese mismo sentido, en diverso juicio de amparo
directo 899/2022, del indice del Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Segundo Circuito, también se ha sentado

precedente en el sentido de que se puede analizar la norma

relativa, al plantearse vicios en las formalidades que

contemplan dichas normas, toda vez que del contrato de

adhesion para la prestacion del servicio de suministro basico de
energia eléctrica publicado en el Diario Oficial de la Federacién
publicado el siete de septiembre de dos mil veintiuno,
precisamente en su clausula Vigesimoctava, denominada
“‘Legislacion, Competencia y Jurisdicciéon’, establece Io
siguiente: Siendo mercantiles los actos derivados del presente
Contrato, se regiran e interpretaran de acuerdo al Cdodigo de
Comercio y, de modo  supletorio, por las disposiciones del

Codigo Civil Federaly LFPC y demas leyes, reqlamentos y

disposiciones administrativas de caracter general de la

Republica Mexicana.

Luego, conforme a la mencionada clausula si es dable
invocar como supletorio el Reglamento de la Ley de la Industria
Eléctrica, pues claramente expresa que en los actos derivados
de ese contrato se regiran e interpretaran de acuerdo al Cédigo
de Comercio y, de modo supletorio, por las disposiciones del
Codigo Civil Federal, LFPC y demas leyes, reglamentos, entre
los que se encuentra el mencionado Reglamento de la Ley de la
Industria Eléctrica —al encontrarse vigente al momento en que
se realizd la revision impugnada—, mismos que regulan lo
concerniente al servicio publico de transmision y distribucién de

la energia eléctrica.

La anterior hipdtesis fue reiterada en la diversa
ejecutoria emitida en el amparo directo 785/2022, emitida por el
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo

Circuito.



20¥T:LT 62/SO/T

282810000000000000000000£E99LIEINZIFLI0L
OQ3D0TVS VHIAIE OAVISND

Juicio Oral Mercantil 561/2026
-30-

Por tanto, este 6rgano jurisdiccional analizara el tercer
elemento constitutivo de la accion ejercida, al amparo del
contrato antes aludido y por el Reglamento de la Ley de la
Industria Eléctrica, por ser los que se encontraban vigentes
al momento de la emisién del acto que pretende nulificarse,
en el caso, la revision al sistema de medicion y la instalacion

eléctrica.

Lo anterior, sin que pase inadvertido que de los hechos
de la demanda se advierte que las irregularidades detectadas
por el accionante no las sustenta en un contrato determinado,
tampoco sefiala algun tipo de normativa en especifico; sin
embargo, como ya quedd asentado, la legislacion aplicable
debe ser aquella vigente al momento en que se efectud la
revision impugnada, es decir, el Reglamento de la Ley de la

Industria Eléctrica.

Lo anterior en razén de que la falta de citacion de los
preceptos, resulta irrelevante -tanto la omision como Ia
equivocacion-, ya que si del contenido del escrito de todos
modos pueden deducirse con claridad los hechos y el objeto
que persigue el promovente, es correcto que el operador
juridico reconozca el error en su resolucion, pero decida la
cuestion debatida con base en la legislacion efectivamente

aplicable.

Esto es asi, porque si las partes olvidan o equivocan las
disposiciones  aplicables al caso, las autoridades
jurisdiccionales estan obligadas a conocer el derecho y a aplicar
en forma correcta la ley, puesto que su funcion al administrar
justicia implica juzgar los hechos que se someten a su
competencia y consideracion, con base en los principios
generales de derecho iura novit curia y da mihi factum, dabo tibi
ius, conforme a los cuales, a los tribunales y sélo a ellos,
competen la eleccion y decision de la institucion juridica o los

fundamentos y motivos que dan lugar al sentido del fallo que
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dicten, por lo que no puede sostenerse que ante el error en la
cita de un precepto legal o cuerpo normativo, el juzgador pueda
soslayar la recta interpretacion y aplicacion de los preceptos
que se adecuan al caso concreto en acatamiento al imperativo
contenido del articulo 14 constitucional, pues aceptar lo
contrario seria apartarse de estos principios, lo que es
equivalente a olvidar la exacta aplicacion del derecho que
persigue la correcta administracién de justicia, de acuerdo al

articulo 17 de la Constitucion General de la Republica.

Los anteriores argumentos dieron origen a la tesis
VI1.20.C. J/318, emitida por el Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Sexto Circuito, visible en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXXI, Mayo de 2010,
pagina 1833, Registro digital: 164590, de rubro y texto,

siguientes:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. PARA
CUMPLIR CON ESTAS GARANTIAS, EL JUEZ DEBE
RESOLVER CON.BASE EN EL SUSTENTO LEGAL
CORRECTO, AUN CUANDO EXISTA ERROR U
OMISION EN LA CITA DEL PRECEPTO O
LEGISLACION APLICABLE, ATRIBUIBLE AL
PROMOVENTE DEL JUICIO.

La inexacta invocacion de los preceptos legales
aplicables en un asunto o pretension deducida ante la
autoridad jurisdiccional, es una situacion similar a la
que acontece ante la falta de citacion del fundamento
aplicable, pues en ambas hipotesis resulta irrelevante
tal acontecer, ya que si del contenido del escrito o
instancia respectivos se pueden deducir con claridad
los hechos que la motivan y el objeto que persigue el
promovente, es correcto que el Juez reconozca el error
del particular en su resolucion, pero decida la cuestion
debatida con base en la legislacion efectivamente
aplicable; esto es, si las partes olvidan o equivocan las
disposiciones aplicables al caso, la autoridad
jurisdiccional esta obligada a conocer el derecho y a
aplicar en forma correcta la ley, en virtud de que su
funcion de impartir justicia implica resolver los hechos
que se someten a su competencia y consideracion con
base en los principios generales del derecho: iura novit
curia y da mihi factum, dabo tibi ius, conforme a los
cuales, a los tribunales y solo a ellos compete la
eleccion y decision de la institucion juridica o los
fundamentos que dan lugar al sentido del fallo que
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dicten, por lo que no puede sostenerse que ante el
error u omision en la cita de un precepto legal o cuerpo
normativo, el juzgador pueda soslayar la recta
interpretacion y aplicacion de los preceptos que se
adecuan al caso concreto, maxime que la satisfaccion
de tal deber conlleva el acatamiento del imperativo de
fundamentacion y motivacion contenido en el articulo
14 constitucional.”

Obligaciones contractuales

En ese sentido se procede a analizar si la parte
demandada cumplié con sus obligaciones derivadas de la
clausula novena del contrato sefalado, en la cual se sustentd
su legalidad, puesto que la defensa de la demandada es que
actud bajo las obligaciones contenidas en la clausula novena

del citado contrato, misma que establece lo siguiente:

“...)

NOVENA. - Revisién de los Sistemas de Medicion y
la Instalacion Eléctrica.

El "SUMINISTRADOR" es el responsable ante
cualquier situacion provocada por el Distribuidor. "LAS
PARTES" aceptan que sera el Distribuidor a cuenta del
"SUMINISTRADOR" quien realice las revisiones de los
Sistemas de Medicion y las instalaciones eléctricas,
incluida la Acometida, interior de la base socket e
Instalacion Eléctrica relacionada, que comprueben el
correcto funcionamiento e integridad de los equipos e
instrumentos de medicion instalados. Estas revisiones
podran realizarse a peticion de cualquiera de "LAS
PARTES" o cuando el Distribuidor asi lo considere
necesario. El Distribuidor realizara las revisiones a cuenta
del "SUMINISTRADOR" conforme a lo siguiente:

A. El personal del Distribuidor se identificara con
gafete vigente con fotografia y el aviso con el numero de
servicio respectivo ante el "USUARIO DE SUMINISTRO
BASICO" o con la persona, mayor de edad, que se
encuentre en el domicilio a fin de que el personal del
Distribuidor acceda al inmueble e inicie la revision de los
Sistemas de Medicion e instalaciones eléctricas
relacionadas. El personal del Distribuidor detallara en la
Constancia de Revision con quién se haya atendido la
revision.

B. El personal del Distribuidor debera informar a la
persona con quien se atiende la revision, previo a la
realizacion de las mismas, si sera necesario desconectar
el interruptor general del Suministro Eléctrico.

C. El personal del Distribuidor debera entregar una
copia del aviso de revision a la persona con quien se
atienda la misma.

D. Si de la revision, se encuentran anomalias en los
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Sistemas de Medicion o en las instalaciones eléctricas,
que alteren o impidan el correcto funcionamiento e
integridad de los mismos, o se encuentran fallas o errores
en los equipos de medicion o bien se detecta que la
Facturacion es incorrecta derivado de la aplicacion de una
tarifa que no corresponde al tipo de usuario, se levantara
una constancia de revision de dicha situacion. La persona
con quien se entienda la visita podra plasmar en la
constancia de revision lo que a su derecho convenga.

E. Se debera dejar asentado en la constancia de
revision los numeros de sellos de los componentes del
Sistema de Medicién encontrados con respecto de la
ultima revision realizada, o bien respecto de la ultima
verificacion efectuada por una UVA, para asegurar que
dichos numeros coinciden con los ultimos instalados.

F. Se dejara copia de la constancia de revision a la
persona con la que se entendié la misma, recabando el
personal del Distribuidor el acuse de recibido de dicha
constancia. La constancia de revision sera valida aun
cuando se niegue a firmarla dicha persona.

G. Al termino de la revision, el personal del
Distribuidor  instalara  dispositivos y  sellos de
aseguramiento —a los componentes del Sistema de
Medicion, mismos que deberan de mantenerse integros
hasta la proxima revisibn o en su caso verificacion
realizada por una UVA o por una UVIE, obligandose el
"USUARIO DE SUMINISTRO BASICO" a dar aviso
inmediato al "SUMINISTRADOR" de detectarse su
ausencia o __ alteracion, a fin de evitar cualquier
responsabilidad.

H. En caso de que no sea posible realizar la revision,
se asentara tal circunstancia en la constancia de revision,
informando tal situacion al "SUMINISTRADOR".

I. Cuando el Distribuidor detecte alguna anomalia en
los equipos o instrumentos de medicion que alteren o
impidan su correcto funcionamiento o detecte que se
genero alguna - afectacion a la integridad de los
instrumentos o0 equipos de medicion procedera la
Suspension del Suministro Eléctrico hasta en tanto no se
realice el pago correspondiente, entre el "USUARIO DE
SUMINISTRO BASICO" y el "SUMINISTRADOR".

J. En caso de que el Distribuidor compruebe que la
Facturacién del "USUARIO DE SUMINISTRO BASICO"
fue incorrecta por una tarifa mal aplicada, se realizara el
pago correspondiente, ya sea a favor del "USUARIO DE
SUMINISTRO BASICO" o del "SUMINISTRADOR",
procediendo éste a devolver al primero el importe que
resulte a su favor o a cobrarle la diferencia a su cargo,
conforme a lo pactado en esta clausula y en la clausula
Décima Cuarta. Los periodos de ajuste que determinara el
Distribuidor, seran como se mencionan en las letras "A" y
"B" de la clausula Décima Cuarta de este Contrato. El
Distribuidor informara y proporcionara al
"SUMINISTRADOR" los resultados de la revisiéon, asi
como los parametros eléctricos, que se deberan ajustar al
servicio correspondiente. Una vez que se haya informado
al "USUARIO DE SUMINISTRO BASICO" el resultado y
mostradas las evidencias correspondientes de las

FORMA A-55
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anomalias, usos indebidos, los errores o fallas de los
equipos o instalaciones o errores en la Facturacion
derivado de la aplicacion de wuna tarifa que no
corresponde al tipo de usuario, se le informara de las
acciones correctivas a realizar, que podran ser al menos
una de las siguientes:

a. El reemplazo del equipo de medicion o de algun
componente de la Instalacion relacionado, por parte del
Distribuidor. Si se determina que _la anomalia fue
provocada por el "USUARIO DE SUMINISTRO BASICO",
el costo por dicho reemplazo sera a su cargo.

b. El retiro o correccion por parte del "USUARIO DE
SUMINISTRO BASICO" de las instalaciones que eviten,
alteren o impidan el funcionamiento normal de los
Sistemas de Medicion o Acometida. El "USUARIO DE
SUMINISTRO BASICO" podréd optar por realizar la
correccion de la anomalia en su Instalacion por medio del
Distribuidor. EI Distribuidor debera restaurar el servicio
cuando cubra el importe del ajuste y se subsanen las
causas que originaron la Suspension del Suministro de
energia eléctrica, observando la normatividad aplicable.

c. De ser necesario al téermino de las acciones
correctivas antes mencionadas, se debera llevar a cabo
por parte del Distribuidor nuevamente el procedimiento
antes referido, con el fin de constatar el correcto
funcionamiento e integridad de los equipos e instalaciones
revisadas.

d. Quedaran a salvo los derechos del "USUARIO DE
SUMINISTRO BASICO" para solicitar la intervencién de
una UVA, para la verificacion de los equipos o
instrumentos de mediciéon, la cual podra analizar las
evidencias que presente el Distribuidor

(..)

Como se puede observar del contenido de la clausula
novena transcrita, para llevar a cabo la revision de los sistemas
de medicion y la instalacion eléctrica, la parte demandada debe
cumplir lo siguiente:

e El Distribuidor a cuenta del “SUMINISTRADOR” es
quien realiza las revisiones de los Sistemas de
Medicién y las instalaciones eléctricas, incluida la
acometida, interior de la base socket e instalacion
eléctrica relacionada, que comprueben el correcto
funcionamiento e integridad de los equipos e
instrumentos de medicion instalados.

e lLas revisiones podran realizarse a peticion de
cualquiera de "LAS PARTES" o cuando el

Distribuidor asi lo considere necesario.
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o FEl Distribuidor realizara las revisiones a cuenta del
“‘SUMINISTRADOR?” conforme a lo siguiente:

. El personal del Distribuidor se identificara con gafete

vigente con fotografia y el _aviso con el numero de

servicio respectivo.

. Se realizara ante el “USUARIO DE SUMINISTRO

BASICO” o con la persona, mayor de edad, que se
encuentre en el domicilio, lo que se detallara en la
Constancia de Revision con quién se haya atendido la

revision.

. Se debe informar a la persona con quien se atiende la

revision, previo a la realizacion de las mismas, si sera
necesario desconectar el interruptor general del

Suministro Eléctrico.

. Debe entregar una copia del aviso de revision a la

persona con'‘quien se atienda la misma.

. Si de la revision se encuentran anomalias en los

Sistemas de Medicion o en las instalaciones eléctricas,
que alteren o impidan el correcto funcionamiento e
integridad de los mismos, o se encuentran fallas o errores
en los equipos de medicion o bien se detecta que la
Facturacion es incorrecta derivado de la aplicacion de
una tarifa que no corresponde al tipo de usuario, se
levantara una constancia de revisiéon de dicha situacion.
En donde la persona con quien se entienda la visita

puede manifestar lo que a su derecho convenga.

. Se debe dejar asentado en la constancia de revision los

numeros de sellos de los componentes del Sistema de
Medicion encontrados con respecto de la ultima revision
realizada, o bien respecto de la ultima verificacion

efectuada por una UVA.

. Se dejara copia de la constancia de revision a la

persona con la que se entendié la misma, recabando

el personal del Distribuidor el acuse de recibido de dicha

constancia. La constancia de revision sera valida aun
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8. Al término de la revision, el personal del Distribuidor
instalara dispositivos y sellos de aseguramiento a los
componentes del Sistema de Medicion.

El numeral en estudio establece de manera especifica el
procedimiento al que se debia ajustar la parte demandada —al
momento de efectuar la revisibn—, para realizar las revisiones;
por lo tanto, la constancia de revision al sistema de medicion y
la instalacion eléctrica, debe analizarse a la luz de dicho

procedimiento, establecido en la clausula Novena.

Analisis del cumplimiento de las obligaciones a
cargo de la demandada.

Ahora bien, se procede a realizar el estudio respectivo a
fin de corroborar si de las constancias que integran la revisidon
se actualizan irregularidades que implican incumplimiento a las
obligaciones, a fin de determinar si existid ilicitud en la
diligencia.

En ese sentido, la parte actora refiere las siguientes

irregularidades, respecto del contrato de suministro:

a) Que no se le notificé previamente la revision.

La parte actora refiere que no se le dio aviso previo,
para poder llevar a cabo la revision con el tiempo necesario el
cual se debe realizar con oportunidad para respetar el derecho
de audiencia; sin embargo cabe destacar que esa obligacion no
esta contemplada en el contrato base de la accién, es decir, en
el publicado en el Diario Oficial de la Federacion el siete de
septiembre de dos mil veintiuno, a modo de citatorio o dejar
aviso antes para que medie un intervalo determinado previo a
efectuar la revision; como tampoco la hay en la normativa legal

y regulatoria que también rige tal relacién contractual.

Por lo tanto, no se le puede exigir a la demandada una
obligacion que no se encuentra contemplada ni en el contrato,

de ahi que no le asista razon a la parte actora.
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Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia
PR.A.C.CS. J/4 C (11a.), emitida por el Pleno Regional en
Materias Administrativa y Civil de la Region Centro-Sur, con
residencia en la Ciudad de México, publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion. Libro 39, Julio de 2024,

Tomo |, Volumen 2, pagina 1697, que dice:

“SUMINISTRO BASICO DE ENERGIA
ELECTRICA EN BAJA TENSION MODALIDAD
POSPAGO. LA REVISION A CARGO DEL
DISTRIBUIDOR NO REQUIERE CITATORIO NI AVISO
CON ANTICIPACION PARA PRACTICARLA. Hechos: En
el marco del contrato de suministro de energia eléctrica, los
Tribunales Colegiados de Circuito contendientes, a
proposito de analizar la validez de la refacturacion y el
procedimiento que dio lugar a ésta, se pronunciaron sobre
si debia o no darse un aviso previo al usuario final para la
revision de los sistemas de medicion y la instalacion
eléctrica. Un tribunal considero que si, incluso sefalé que
con tres dias de anticipacion a la revision; y los demas
rechazaron que fuéra necesario ese previo aviso.

Criterio juridico: La revisibn a cargo del
Distribuidor de los sistemas de medicion y la instalacion
eléctrica, previsto en la clausula novena del contrato
modelo de suministro basico de energia eléctrica en baja
tension modalidad pospago, publicado en el Diario Oficial
de la Federacion de 7 de septiembre de 2021, no requiere
citatorio o aviso con anticipacion para practicarla.

Justificacion: Conforme al marco legal, regulatorio
y contractual aplicable al consumo de energia eléctrica, se
advierte que la observancia o vigilancia de los sistemas de
medicion y la instalacion eléctrica del consumidor basico
puede sujetarse a diversos cauces, segun se trate de una
visita de inspeccion o verificacion; visita de verificacion por
un organismo de evaluacion de la conformidad, antes
unidad de verificacion autorizada (UVA); verificacion remota
0 revision o verificacion por un Distribuidor, cada uno de los
cuales debe cumplir formalidades especificas, segun el
sujeto a cargo, fines y fuente juridica; previsiones
normativas que, en atencion a las diferencias de objeto y
sujetos anotadas, no cabe confundir o equiparar. En la
revision a cargo del Distribuidor, que tiene como fuente la
clausula novena del contrato, no hay previsidon contractual
que exija para su realizacion dar aviso, a modo de citatorio
0 dejar aviso antes para que medie un intervalo
determinado previo a efectuar la revision; como tampoco la
hay en la normativa legal y regulatoria que también rige tal
relacion contractual. Lo que si se establece es que el
personal del Distribuidor que acuda al domicilio del usuario
debe identificarse ante éste o persona que atienda, con
gafete vigente con fotografia y con el aviso que contenga el
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numero de servicio, que debera llevar consigo y mostrar al
inicio de la revision, lo que, junto con otras medidas y
reglas de procedimiento previstas, resguarda y contiene la
injerencia a la inviolabilidad del domicilio o su privacidad y
da certeza y seguridad juridica sobre su desarrollo. Asi,
ante las reglas que tiene el Distribuidor para desarrollarla y
las posibilidades establecidas a favor del usuario final para
detener, intervenir y/o, en su momento, refutar el resultado
de la revision, asi como los derechos que le son
reconocidos a este efecto en la Ley Federal de Proteccion
al Consumidor, tampoco se presenta una situacion de
indefension o ambigiliedad que justifique revisar o integrar
el marco contractual aplicable.”

1. Que no se le dio la oportunidad de realizar
manifestaciones u ofrecer algun tipo de pruebas.

2. Que nunca le dejaron copia del acta de revision.

Ahora bien, la demandada, al dar contestacion a la
demanda, sostuvo que la revision se realizé en estricto apego al
contrato de suministro de energia eléctrica publicado en el
Diario Oficial de la Federacién, por lo tanto en términos del
articulo 1195 del Cdédigo de Comercio, tenia la carga de
demostrar que efectivamente la revision se apegd a Ilo
establecido en el contrato, y con ello desvirtuar las
irregularidades a las que se refiere la parte actora; sin embargo,
la parte demandada no exhibi6 la documental consistente en el
acta de revision al sistema de medicion e instalacion eléctrica

llevada a cabo e dieciséis de junio de dos mil veinticinco.

Es importante recalcar, que el incumplimiento de las
obligaciones antes precisadas estan contenidas en la clausula
novena, mismas que fueron hechas notar por la parte actora,
como se adelanto, las cuales ya fueron precisadas en parrafos
que anteceden, por lo que es valido que se analicen, puesto
que la actora dice que se incumplieron, contrario a lo que dice
la parte demandada, quien fue enfatica en sehalar que si se
cumplieron con todas las obligaciones ahi descritas, por lo
tanto, deben tenerse por ciertas las irregularidades sefialadas

por la parte actora, al no haber sido desvirtuadas.

En razén a lo anterior, se concluye que la clausula
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novena invocada, contiene: a) obligaciones técnicas; b)
formalidades de confiabilidad; ¢) mecanismos de trazabilidad, y
d) garantias minimas para el usuario; las cuales no son simples
formalidades accesorias, sino que su omision afecta la
autenticidad, la certeza, la trazabilidad, la posibilidad de
contradiccién y la confiabilidad del hallazgo técnico, pues con la
identificacion del personal, la constancia de intervencion y la
entrega de la documentaciéon adecuada se logra tener la
certeza de la realizacion del procedimiento, maxime que el
usuario no tiene,control técnico sobre el equipo de energia y la
unica fuente de hallazgo es la actuacion del personal de la

Comision Federal de Electricidad.

Lo mismo sucede con la irregularidad senalada por la
parte actora sustentada en el hecho de que no se levant6 el
acta de revision en presencia de dos testigos, obligacion que se
encuentra impuesta a la demandada por la fraccién Il del
articulo 110 del Reglamento de la Ley de la Industria Eléctrica,

el cual establece lo siguiente:

El articulo 110 del Reglamento de la Ley de la Industria

Eléctrica, en su fraccion |l, establece lo siguiente:

“Articulo 110. Para llevar a cabo las visitas de verificacion
o Inspeccion, se seguira el procedimiento general
siguiente:

Il. Se levantara un acta circunstanciada en presencia de
dos testigos propuestos por la persona con quien se
entienda la diligencia, o por el inspector, si aquél se
hubiere negado a proponerlos. La persona con quien se
entienda la diligencia podra hacer constar en el acta lo que
a su derecho convenga; ...

En ese sentido, se reitera que al no haber exhibido el
acta de revision, la demandada no puede desvirtuar dicha

irregularidad, por lo que debe tenerse por cierta.

Asi, es inconcuso eximir al verificador de levantar el acta

pormenorizada de la diligencia de verificacion, lo cual implicaria
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una afectacion a la seguridad juridica de los sujetos a
quienes se inspeccionaran sus equipos de medicién, ya
que en todo caso no permitiria dotar de certeza la actuacion del

suministrador de energia eléctrica.

En ese orden de ideas, cabe precisar que el personal de
quien ordend la verificacion pueden fungir como testigo siempre
y cuando no haya actuado en la verificacion, ya que si
participan en ella y también son designados como testigos,
dicha designacion vicia la diligencia, pues no puede ser testigo
de lo que ellos mismos realizaron, perdiendo la imparcialidad e

independencia que deben caracterizar el dicho de un testigo.

En efecto, dado el caracter intrinseco de la figura de
testigo, tercero ajeno a la actividad o hecho sobre el cual va a
dar noticia con plena independencia y libertad de posicion, la
designacion debe recaer en persona que no haya tenido
participacion directa en la ejecucion de la visita de inspeccion,

ya que solo asi podra relatar hechos ajenos que le conste.

Las irregularidades antes descritas. no constituyen
simples defectos formales intrascendentes, sino
incumplimientos directamente vinculados con la certeza,
autenticidad y legalidad del procedimiento de revision previsto

contractualmente.

Cabe precisar que, el aviso de cobro por ajuste a la
facturacion, del que se reclama su nulidad, es una
consecuencia directa de la revision llevada a cabo al sistema de

medicion a la instalacion eléctrica.

En consecuencia, lo anterior es suficiente, como ya se
sefald, para determinar acreditada la ilicitud en el
procedimiento de revisidn al sistema de medicién de
dieciséis de junio de dos mil veinticinco; por haberse emitido

en contravencion al contrato de adhesion que rige la relacion
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la facturacion ******" de treinta de julio de dos mil
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dio*origen, los subsecuentes actos siguen la suerte del acto
*kkkk

primigenio por cuanto derivan de procedimientos viciados.

puesto que al estar viciado de nulidad el acto que le

*kkkk*k

En ese sentido, se concluye que la parte actora
demostré los elementos de la accidn intentada, es decir que
el documento, cuya nulidad demanda, se emitid por la
enjuiciada en contravencion de lo dispuesto a la legislacion

aplicable.

Se insiste, que en el caso correspondia la carga de la
prueba a la empresa productiva demandada, en términos del
articulo 1195 del Codigo de Comercio; sin embargo,
demandada *rrssk Rexeres kx sxrsreeeo . Emoresa

Publica del Estado, no aport6 medios de convicciéon eficaces

1009ee50e3e%ee330000000000000000000T8SES
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para demostrar los hechos afirmativos en que sustentd su
defensa, es decir, desvirtuar los vicios que aduce la parte

actora.

Lo que no ocurrio, puesto que, la demandada, le fueron

admitidas las siguientes:

1. Contrato de prestacion de suministro eléctrico de siete
de septiembre de dos mil veintiuno.

2. Copia del aviso de cobro por ajuste a la facturacién
2051/2025.

3. Aviso de revision al sistema de medicién e instalacion
eléctrica folio 6107/2025

4. Formato de pruebas a equipos de medicion en baja
tension folio 6110/2025.

5. Evidencias fotograficas

6. Presuncional legal y humana, y la

7. Instrumental de actuaciones

Por lo que hace al contrato de suministro de energia

eléctrica, este ya fue analizado al momento de abordar el



20¥T:LT 62/SO/T

282810000000000000000000£E99LIEINZIFLI0L
OQ3D0TVS VHIAIE OAVISND

Juicio Oral Mercantil 561/2026
-42-
estudio del tercer elemento de la accidn e incluso se determind
que el contrato aplicable en el presente asunto era el publicado

en el Diario Oficial de la Federacion el siete de septiembre de

dos mil veintiuno, siendo éste el parametro para poder advertir

las diversas irregularidades contenidas en la revisidon en

estudio.

En relacion a las pruebas senaladas 2 y 3, se les
concede valor probatorio pleno, sin embargo, de las mismas
unicamente se corrobora que la oferente incumplié con las
obligaciones que derivan del contrato de suministro de energia

eléctrica, que ya han sido destacadas.

En cuanto hace al formato de pruebas y las diversas
fotografias, ellas son tendentes a demostrar las irregularidades
encontradas en el suministro de energia eléctrica de caracter
técnico, cuando lo destacado en la diligencia de revision, son

irregularidades de caracter formal.

En relacion a la prueba confesional a cargo del actor, la
cual tiene pleno valor probatorio, en términos de lo dispuesto
por los articulos 1211, 1212 y 1287 del Codigo de Comercio, al
haber sido hecha por persona capaz obligarse con pleno
conocimiento y sin coaccion ni violencia y ser un hecho propio y
llevarse a cabo con todas las formalidades establecidas por la

ley, de la cual se advierte lo siguiente:

Que el domicilio completo en donde se presta el servicio
de suministro de energia eléctrica calle ****** *rx wrwwrex
KRRE kKRR rrkkRRs oereeess que el domicilio que sefald en
el hecho uno, es distinto, que su domicilio es el primero de los
mencionados, que no sabe el numero del medidor, pero sabe
que hay un medidor en su domicilio; que contratd el servicio
para uso doméstico; que tiene un negocio de abarrotes, pero
cuenta con otro servicio, que no sabe el numero de ese otro
servicio, pero esta a nombre del tio de su esposa; que si tuvo

servicio del dos mil veintiuno al dos mil veinticinco; que no ha
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pagado porque no reconoce ese adeudo, ya que él tiene los
comprobantes de pagos del servicio doméstico, ya que atras de

cada recibo aparecen todos los pagos.

Manifestaciones hechas por la parte actora —al desahogar
la confesional—, que resultan insuficientes para subsanar las
deficiencias formales que se resaltaron respecto de la revision
materia de la nulidad; en el entendido que lo que es materia de
analisis son las formalidades que debe contener la constancia

de revision.

En ese contexto, al concluirse que el procedimiento de
revision, en el que se sustentd el ajuste de facturacion, no se
realizd con base en las formalidades que establece la clausula
novena del contrato de suministro de energia eléctrica
publicado el siete de septiembre de dos mil veintiuno, las cuales
no resultan subsanables, toda vez que no es posible dejar
insubsistente dicha revisién y ordenar se reparen, razon por lo

que resulta procedente la nulidad solicitada por la parte actora.

Por tanto, la falta de esos requisitos que debian
satisfacer la demandada, previamente a la realizacion de la
visita de revisiéon, trae como consecuencia la nulidad

absoluta de todo lo actuado en esa diligencia.

En otro contexto, previo a realizar las conclusiones, es
necesario analizar las excepciones opuestas por las

demandadas en el presente juicio.

SEXTO. Estudio de las excepciones planteadas por
la parte demandada. Al haberse concluido que la parte actora
colmé los elementos de su accion, lo procedente es analizar las
excepciones opuestas por la demandada, a efecto de
determinar si con alguna de ellas destruye la accién intentada

por la accionante.

La parte demandada en su escrito de contestacion de

demanda opuso las siguientes:
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La denominada “FALTA DE LEGITIMACION PASIVA”;
sustentada en el hecho de que la parte actora carece de accion
para reclamar las prestaciones a las que hace referencia , en
virtud de que de ninguna forma esta acreditado y probado que
haya celebrado contrato de suministro de energia eléctrica con

la demandada.

Argumento que resulta infundado, en virtud de que al

contestar el hecho

“A mayor abundamiento, debera de considerarse
como un hecho no controvertido al momento del desahogo
de la audiencia preliminar, la existencia de una relacion
contractual entre el actor y CFE Suministrador de Servicios
Basicos en términos del modelo de contrato publicado el 07
de septiembre de 2021. en el Diario Oficial de Ila
Federacion, en términos del articulo 1390 Bis 32 fraccion Il
del Codigo de Comercio.”

En ese sentido, al haberse perfeccionado el vinculo
juridico que une a las partes del presente juicio, debe
entenderse que el mismo se rige por el Modelo de Contrato
de Suministro de Energia Eléctrica publicado en el Diario
Oficial de la Federacion en fecha 07 de septiembre de
2021, cuya publicacion se acompana al presente, que
establece los téerminos y condiciones bajo los cuales mi
representada presta el servicio de suministro de energia
electrica a todos sus usuarios, por tratarse del modelo
aprobado conforme lo dispuesto en la Ley de la Industria
Eléctrica y su Reglamento y tener la naturaleza de un
contrato de adhesion, los cuales se caracterizan por
contener clausulas esenciales establecidas previa y
unilateralmente por un proveedor de bienes o servicios, sin
que la contraparte consumidora tenga oportunidad de
discutir su contenido, los términos y condiciones para la
adquisicion de productos o prestacion de servicios constan
en formatos uniformes.”

En ese sentido, como se puede advertir la relacion
contractual, no fue un hecho controvertido por las partes, de ahi

lo infundado del argumento.

Asimismo se opuso la excepcion denominada ‘LA
DERIVADA DE LA TESIS DE RUBRO: ACCESO A LA
ENERGIA ELECTRICA. DEBE RECONOCERSE COMO
DERECHO HUMANO POR SER UN PRESUPUESTO
INDISPENSABLE PARA EL GOCE DE MULTIPLES
DERECHOS FUNDAMENTALES”, sustentada en el hecho que
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de acuerdo a las clausulas Novena y Décima Cuarta del
contrato, es el Distribuidor quien realice las revisiones; y que la
demandada observo las estipulaciones contractuales, por lo
tanto no existe motivo alguno para anular documentos de

cobranza mercantil.

Excepcion que resulta infundada, ya que, si bien es
cierto como lo refiere la justiciada, la revision al sistema de
medicidn y la instalacion eléctrica tiene su sustento en la propia
clausula novena del contrato de suministro de energia eléctrica,
ello no impide que se declare la nulidad de los documentos que
emite, precisamente por haberse emitido en contravencion de
éste, ya que contrario a lo expone, la nulidad de actos juridicos
se encuentra contemplada en los articulos 2224, 2225, 2226,
2227, 2229 y 2239 del Cdédigo Civil Federal, de aplicacién
supletoria al Codigo de Comercio, que establecen que es
posible demandar la invalidez o nulidad de un acto juridico,
cuando el mismo esta viciado de una manera tal que la ley no
permite que produzca consecuencias de derecho validas, como
acontecio en el caso en particular, al demostrarse que el
procedimiento de revision no se ajustdé a lo estipulado en el

contrato celebrado entre las partes.

Por lo que hace a la excepcion “MUTATIS LIBELUS”,
encuentra sustento en el hecho de que la resolucion que se
dicte debera sujetarse a los términos de la demanda, sin que se

permita ampliar o modificar la demanda inicial.

Es improcedente, atento a que como se advierte de los
autos que integran la presente causa oral mercantil, la litis se
integré con los escritos tanto inicial de demanda, como de
contestacién a la misma; asi como, los documentos exhibidos
en dichos escritos, sin que se observe que el actor hubiere
ampliado su escrito inicial de demanda, por lo que tal y como se
senald al fijar la litis, no existe modificacion alguna, ya que la
controversia se fija de acuerdo a los hechos y a la contestacion

de ellos, asimismo la accidn principal se analizé de acuerdo a lo
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propuesto por la parte actora en su demanda y contestacion de
las demandas, al tratarse de una litis cerrada en materia

mercantil.

Ademas la parte demandada no senala, por qué

considera que se modifico la litis.

Por lo que hace a la denominada ‘INAUTONOMIA Y
ACCESORIEDAD DE LAS PRESTACIONES DE LA
ACTORA”, sustentada en el hecho de que las pretensiones

accesorias, resultan ser improcedentes.

Sobre dicha excepcion, se advierte que la parte
demandada se abstuvo de exponer los hechos particulares en
los que las apoya; en esas condiciones, se priva a la
contraparte del derecho de conocer y consecuentemente,
controvertir y en su caso, destruir los argumentos respectivos,
colocandola en un estado de indefension, motivo por el cual, se

declara improcedente la excepcion de referencia.

Lo anterior, puesto que el argumento resultaria logico

que los accesorios corren la misma suerte que las prestaciones.

Se estima aplicable, la jurisprudencia 59 emitida por el
Primer Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que aparece en la
pagina 119 del Semanario Judicial de la Federaciéon tomo VIII,
agosto de 1991, Octava Epoca, de registro 222061, de rubro y

contenido:

“EXCEPCIONES. DEBEN PRECISARSE LOS
HECHOS EN QUE SE FUNDAN. Al oponer una
excepcion, el demandado esta obligado a precisar
con exactitud los hechos en que se funda la misma,
a efecto de no dejar a la parte actora impedida para
preparar una adecuada defensa y por tanto, aun
cuando de las probanzas que aquél aportara se
llegasen a comprobar los aludidos hechos, seria
irrelevante, en virtud de que no habia quedado
debidamente fijada la litis y estimar lo contrario seria
violatorio de garantias individuales.”
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Por ultimo respecto a la excepcion denominada
“DERIVADA DEL ARTICULO 1194 DEL CODIGO DE
COMERCIO Y 81 DEL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES”, sustentadas en el hecho de si
se dio cumplimiento a cabalidad con la clausula Novena del
contrato de suministro de energia eléctrica publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el veintiocho de noviembre de
dos mil trece, asi como el hecho de que el actor se limité a
realizar manifestaciones unilaterales y subjetivas sin demostrar
de ninguna forma su procedencia de sus reclamos, ya que

tergiversa el contenido de los documentos.

Lo anterior, tomando en cuenta que tal y como se
acredité al analizar el tercer elemento de la accion, y una vez
valorado el caudal probatorio existieron diversas irregularidades
en el procedimiento de. caracter formal, incluso no se analiz6
sobre la existencia o no de las fallas, o si se consumié energia
no registrada, ya que.el motivo de la nulidad es por cuestiones
formales que no seé cumplieron al momento de llevar a cabo la

revision.

SEPTIMO. Conclusion. Expuesto lo anterior, y toda vez
que en la especie quedaron acreditados los elementos de la
accién ejercitada por la parte actora, esto es, que el
procedimiento de revision del sistema de medicion y de la
instalacion eléctrica no se practico conforme a las formalidades
previstas en la clausula novena del contrato que rige la relacion
entre las partes, con fundamento en los articulos 2226 y 2239
del Cddigo Civil Federal, se declara la nulidad de la
constancia de revision al sistema de mediciéon y la
instalacion eléctrica de dieciséis de junio de dos mil
veinticinco y actos derivados de la misma como las
pruebas realizadas en la misma, asi como el aviso de cobro
por ajuste a la facturacion ********* de treinta de julio de

kkkkkkkkkkk

dos mil veinticinco, por la cantidad de

(********** kkhkkkkk k kkkk kkk khkhkkkhkhkkkk kkkhkk kkkkk

R weks wemeerie® -y actos derivados del mismo como
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los calculos e intereses™ respecto del registro permanente de

kkkkkkkkkkkkk

usuario y por ende la cancelacion de dicho

monto de los sistemas de la demandada.

Por lo tanto, se condena a la parte demandada
kkkkkkkk kkkkkkk kk kkkkkkkkkkkkk Empresa Pablica del
Estado, a efecto de que realice la cancelacion del adeudo de
Ia Cantidad de kkhkkkkkkkkkk (c********* kkhkkkkkk k* kkkk kk*k
kkkkkkkkkk kkkkk kkkkk kkkkkk kkkkkk *********’ Con
motivo del aviso de cobro por ajuste a la facturacibn —en los
términos de la sentencia—; asi como para que, en su caso,
realice la reconexidn o restablecimiento del suministro de
energia eléctrica sobre el predio que refiere dicho ajuste de

facturacion que se analizé en el presente juicio.

Ello siempre y cuando la suspension de suministro de
energia eléctrica tenga su origen o se encuentre supeditado
directamente al ajuste de facturacidén cuya nulidad se decretd
en parrafos que anteceden y no de una causa diversa, por
ejemplo, de indole penal o falta de pago de algun recibo que no

fue materia de la presente litis.

Cumplimiento que debera realizar dentro de los tres
dias siguientes a que sea legalmente ejecutable la presente

resolucion.

Con la precisién de que lo aqui resuelto no implica una
restriccion o prohibiciéon a la parte enjuiciada, para que, si
asi lo considera procedente, con base en lo dispuesto por el
contrato de adhesion que tienen celebrado con la actora y la
legislacion que lo regula, pueda en su caso, llevar a cabo de
nueva cuenta la revision a los equipos de medicién y como

consecuencia emitir diverso ajuste de facturacién.

Declarado lo anterior, es importante precisar que, al
declararse la nulidad de un acto juridico, trae como
consecuencia la restitucion reciproca de las prestaciones, tal y

como lo establece el articulo 2239 del Codigo Civil Federal; esto
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es, obliga a las partes a restituirse mutuamente lo que han
recibido o percibido en virtud o por consecuencia del acto

anulado.

OCTAVO. Accion reconvencional. Una vez establecida
la litis en el negocio judicial que nos ocupa, respecto a la accion
reconvencional, consistente en el cumplimiento del contrato de
suministro de energia eléctrica en baja tension de fecha siete
de septiembre de dos mil veintiuno, y por tanto el pago de

pesos, en el cual reclama la siguientes prestaciones:

‘A). El cumplimiento del Contrato de Suministro de
Energia Eléctrica celebrado entre mi representada y el C.
*kkkkkkkk kkkkkkk *******, el Cual es Vlnculante
entre las partes en terminos del modelo de contrato de
adhesion para el suministro basico de energia eléctrica en
baja tension en la modalidad de pospago, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion en fecha 07 de septiembre
de 2021, en virtud del cual mi representada le suministra el
fluido eléctrico al demandado en la reconvencién, en su
servicio de energia eléctrica en el domicilio ubicado en:
*kkkkkk kkhkkk kkkkkkhk kkk kkhkkkkkkhkk kkhkkkkkk
ek con el numero de Registro Permanente de
Usuario (RPU) ************.

B). La declaracion judicial que el demandado en la
reconvencion adeuda a mi representada la cantidad de

kkkkkkhkkkhkk hkkkkhkhhhkkhkk kkhkhkhkk % kkkk k%% *kkkkkkkkx

*hkkk hkhkkk khkkkk krkkikk

, por ajuste a la facturacion
2051/2025 de 30 de julio de 2025, ya que el original le fue
entregado al actor el dia 04 de agosto de 2025, como
fuente de la_obligacion por el fluido eléctrico suministrado
en el servicio del demandado en la reconvencion, el cual no
fue registrado, ni facturado, mucho menos pagado a mi
poderdante, siendo que dicho Iimporte constituye la
contraprestacion econémica de los servicios de suministro
de energia eléctrica que recibe de mi representada, en el
domiCi/IO UblcadO en khkkkkkk khkkkk kkkkkkk kk%k

*kkkkkkkkhk kkhkkkhkkk *k *khkkkkk Con e/ nL’ImerO de

Registro Permanente de Usuario (RPU) *******x**¥x,

C) El pago de la cantidad deg FrrErEEEEEEE

*hkkkkkhkkkkhkkk kkkhhhkk * Fhhkk kkk kkkkhkkhkhkkhkk kkkkk kkkkkx

*kkkkk kkkkk

, por ajuste a la facturacion 2051/2025 de 30

de julio de 2025, ya que el original le fue entregado al
actor el dia 04 de agosto de 2025, como fuente de la
obligacion por el fluido eléctrico suministrado en el
servicio del demandado en la reconvencion, el cual no fue
registrado, ni facturado, mucho menos pagado a mi
poderdante, siendo que dicho importe constituye la
contraprestacion economica de los servicios de suministro
de energia eléctrica que recibe de mi representada, en el
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khkhkkhkkk hkkkk hkkkkkk *kk

domicilio ubicado en
kkhkkkkkkkkk khkkkkkkk k% kkkkkk*k

con el numero
de Registro Permanente de  Usuario (RPU)

*khkkkkkkkkkkk

D) El pago de la cantidad de ***errress
Khkkhkkhkkhkkk khkkhkkhkk k khkkk khkk kkkkhkhkkkk *khkkk *khkkkk
Frwwes wweix por ajuste a la facturacion 2051/2025 de 30
de julio de 2025, ya que el original le fue entregado al
actor el dia 04 de agosto de 2025, como fuente de la
obligacién por el fluido eléctrico suministrado en el
servicio del demandado en la reconvencion, el cual no fue
registrado, ni facturado, mucho menos pagado a mi
poderdante, siendo que dicho importe constituye la
contraprestacion econdémica de los servicios de suministro
de energia eléctrica que recibe de mi representada, en el
dOmICIIIO ubicado en *kkkkhkkk kkkkk kkkkkkk k%
*kkkkkhkkhkk kkhkkkhkkk k% kkkkkkk Con e/ numero
de Registro Permanente de  Usuario (RPU)

*hkkkkkkhkkhkk

E) El pago de los intereses legales generados
sobre la cantidad adeudada, por el demandado en la
reconvencion, que se reclama en los incisos B), C) y D),
que anteceden, los que deberan ser calculados a razén
del tipo legal equivalente al 6% anual, sobre la cantidad
principal reclamada, en lo que respecta al ajuste a la
facturacion numero ********* y a partir del dia 04 de
agosto de 2025 en lo que respecta al ajuste a la
facturacion, hasta que realice el pago. total del adeudo,
esto conforme a lo dispuesto por el articulo 362 del
Codigo de Comercio, asi el pago de las 28 facturas de
pago pendientes.

G) La Rescision del contrato de suministro de
energia eléctrica que mi Representada CFE tiene con el
C. mwemmeemmey que data del 17 de marzo de 2008
mismo que fue actualizado por estar debidamente
Registrado Ante Profeco y Publicado en el Diario Oficial
de la Federacion el dia 07 de julio (sic) de 2021, siendo
este el contrato aplicable al caso que nos ocupa.

H) El pago de los gastos y costas que se generen a
mi representada por la tramitacion del presente juicio.”

En ese sentido la parte actora reconvencional debe

acreditar como elementos de la accion.

a). La relaciéon contractual entre las partes,

b). Que las prestaciones reclamadas estén estipuladas

en dicho contrato y
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c). El incumplimiento del pago derivado del ajuste a la

kkkkkkkkk
.

facturacion
PRIMER ELEMENTO

Por lo que hace al primero de los elementos de la accién
reconvencional, se encuentra acreditado, al no existir
controversia entre las partes tal y como se destaco en la accion

principal.

Lo anterior, pues incluso la accion ejercitada en la
reconvencion es el cumplimiento del contrato de suministro de

energia eléctrica.

SEGUNDO ELEMENTO

Por otro lado, respecto al segundo de los elementos de
la accién, también se encuentra acreditado, dado que del
contrato modelo de suministro de energia eléctrica de baja
tension de siete de septiembre de dos mil veintiuno, en su
clausula décima segunda, las partes pactaron que el usuario
entregaria a la Comisién una cantidad en moneda nacional por
la prestacién del servicio correspondiente, correspondiente al

equivalente de la energia que consumio.

TERCER ELEMENTO

Ahora bien, en relacion al tercer elemento de la accién
reconvencional relacionado con el incumplimiento del pago
derivado del ajuste a la facturacion ********* de constancias
se advierte que la actora en la reconvencion, emitié el aviso de
cobro de ajuste a la facturacién, de fecha treinta de julio de dos
mil veinticinco, en virtud de la revisidn al sistema de medicion y

la instalacion eléctrica, realizada por la demandada.

Asi, el dieciséis de junio de dos mil veinticinco,
personal de kkkkkhkhkhk khkkkkkk kk kkkkkkkkkkkkk Empresa
Publica del Estado, realizo la revision al sistema de medicion,
quien determindé que el usuario final consumio fluido eléctrico

sin ser registrado por el equipo de medicién.
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En consecuencia, el tercer elemento esta vinculado con
los documentos cuya nulidad solicitd la actora en lo principal
consistente en el ajuste a la facturacion ********* de treinta
de julio de dos mil veinticinco, asi como el aviso a la revision y
la revision al sistema de medicién y la instalacion eléctrica de
fecha dieciséis de junio de dos mil veinticinco, las cuales ya

fueron motivo de analisis en la accion principal.

En ese sentido, respecto al tercer elemento en estudio
esta juzgadora considera no se encuentra acreditado, en virtud

de que respecto al pago del ajuste por facturacion, en la accion

principal se declaré su nulidad, por lo que no es juridicamente

posible, considerar que se trata de un incumplimiento de
contrato, toda vez que los actos en los cuales se sustenta, han

sido declarado nulos.

Tampoco es factible pronunciarse, por via de
consecuencia respecto a los intereses legales por el adeudo de
las facturas que se indican, dada la procedencia de la accion

principal, al estar vinculado con los documentos nulificados.

En tal sentido, con base en lo anterior, resulta

kkkkkkkk

improcedente la accién reconvencional intentada por
kkkkkkk khk khkkhhkkkhhkkhkhkk kkhkhkkhkhk kkkhkkkk khkk kkkkk¥k dado

que la prestacion principal que pretende es precisamente el
pago de la referida cantidad y la rescision del contrato con
motivo del adeudo derivado del ajuste a la facturacion, cuya

nulidad ya ha sido decretada.

En mérito de lo expuesto, al resultar improcedente la

kkkkkkkk kkkkkkk k%

accion reconvencional intentada por

kkkkkkkkkkkkk hkkkkkk kkhkkkkk k%% ******, por IO que debe

absolverse a la parte demandada en la reconvencion *******
Tk ek - de todas y cada una de las

prestaciones que le fueron reclamadas en la reconvencién, sin
que resulte necesario analizar las excepciones y argumentos

defensivos opuestos por la demandada reconvenida, toda vez
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que aun y cuando fuera emprendido su estudio, ello no variaria

el sentido del presente fallo.

NOVENO. Gastos y costas. Por disposicion de la ley,
este organo jurisdiccional procede al analisis del reclamo de la
parte actora, vinculado con gastos y costas, por ello resulta
pertinente precisar, que el articulo 1084 del Coddigo de
Comercio, establece que debe condenarse costas en dos
supuestos, a saber, cuando asi lo prevenga la ley y cuando a
juicio del juez se haya procedido con temeridad o mala fe, dicho

numeral es del tenor siguiente:

“Articulo 1,084. La condenaciéon en costas se
hara cuando asi lo prevenga la ley, o cuando a juicio
del juez se haya procedido con temeridad o mala fe.

Siempre seran condenados:

1. El que ninguna prueba rinda para justificar su
accibn o su excepcion, si se funda en hechos
disputados;

Il.  ElI que presentase instrumentos o
documentos falsos, o testigos falsos o sobornados;

Ill. EI que fuese condenado en juicio ejecutivo y
el que lo intente si no obtiene sentencia favorable. En
este caso la condenacion se hara en la primera
instancia, observandose en la segunda lo dispuesto en
la fraccion siguiente;

IV. El que fuere condenado por dos sentencias
conformes de toda conformidad en su parte resolutiva,
sin tomar en cuenta la declaracion sobre costas. En
este caso, la condenacion comprendera las costas de
ambas instancias, y

V. El que intente acciones o haga valer
cualquier - tipo de defensas 0 excepciones
improcedentes o interponga recursos o incidentes de
este tipo a quien no solamente se le condenara
respecto de estas acciones, defensas, excepciones,
recursos o incidentes improcedentes, sino de las
excepciones procesales que sean inoperantes.”

En este caso, una vez examinadas todas las
constancias que obran en el expediente del juicio oral mercantil
en que se actua no se advierte, que alguna de las partes haya
procedido con temeridad o mala fe; de manera que no ha lugar

a realizar la condena en costas con base en ese supuesto.

En consecuencia, procede examinar si alguna de las
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partes se colocé en otro de los supuestos concretos
establecidos en las fracciones de la | a la V del articulo 1,084
del Codigo de Comercio, en las que se establecen los casos en

los que siempre se hara la condena en costas.

La hipotesis de la condena en costas prevista por la
fraccion | del articulo 1084 del Codigo de Comercio, no se surte
porque la actora si rindid pruebas para justificar su accion,
mientras que las demandadas, lo hicieron para justificar sus

excepciones.

No se actualiza el supuesto de la fraccion Il del articulo
1084 del Codigo de Comercio, porque no existe dato o
elemento alguno en estos autos de que alguna de las partes
haya presentado instrumentos o documentos falsos, testigos
falsos o sobornados; de ahi que no ha lugar a realizar la

condena en costas con apoyo en el referido supuesto.

Del mismo modo, no opera la hipétesis de condena en
costas establecida en la fraccion Il del articulo 1084 del Cédigo
de Comercio, porque no se trata de un juicio ejecutivo mercantil,

sino que lo que ahora se resuelve es un juicio oral mercantil.

Tampoco, se actualiza el supuesto de condena en
costas previsto en la fraccion IV del articulo 1084 del Cdodigo de
Comercio, toda vez que como ahora se dicta la sentencia
definitiva en un juicio oral mercantil, no se esta en el caso de
que alguna de las partes haya sido condenada por dos
sentencias conformes de toda conformidad en su parte
resolutiva; de manera que no procede realizar la condena en

costas con base en el supuesto a que se ha hecho mérito.

Finalmente, la fraccion V del articulo 1,084 del Cdédigo
de Comercio establece, que siempre sera condenado en
costas, el que intente acciones o haga valer cualquier tipo
de defensas o excepciones improcedentes o interponga

recursos o incidentes de este tipo, a quien no solamente se le



\“\\‘DOS M

@ (:f ?\P a

g ww\) W ]

%, L[:'?""j_g ]
% 9-[‘& oY 1

“HAsE”

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

20¥T:LT 62/SO/T

282810000000000000000000£E99LIEINZIFLI0L
OQ3D0TVS VHIAIE OAVISND

FORMA A-55

Juicio Oral Mercantil 561/2026
-55-
condenara respecto de estas acciones, defensas, excepciones,
recursos o incidentes improcedentes, sino de las excepciones

procesales que sean inoperantes.

En esa virtud, no procede condenar en costas a las
partes, ya que la accion resultd procedente, mientras que la
parte reo dio contestacion a la demanda instaurada en su
contra y opuso sus excepciones, mismas que hicieron posible el

estudio de la cuestion planteada.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, y con apoyo
en lo dispuesto por los articulos 1321, 1322, 1324, 1325, 1326,
1327 y 1390 bis 39 del Codigo de Comercio, se,

RESUELVE:

PRIMERO. Ha sido procedente la via oral mercantil
intentada, en la cual la parte actora ******* *¥rrkikix

Frxxxxxxx probo su accion, mientras que la demandada

kkkkkhhkk kkhkkkkk kk kkhkkkkkhkkhkkk hkkkkkk kkkkkkhk kkk
1

*kkkkk

no acreditd sus excepciones.

SEGUNDO. Se declara la nulidad absoluta de Ila
revision al sistema de medicidon y la instalacion eléctrica, de
dieciséis de junio de dos mil veinticinco; asi como del aviso de
cobro por ajuste a la facturacion 2051/2025, de treinta de
julio de dos mil veinticinco, asi como de todos los actos
derivados de éstos, en términos de los considerandos quinto y

séptimo de esta sentencia.

TERCERO. Se condeng g*******x *#wwkx *x
kkkkkkkkkkkk kkkkkkk hkkkkhkhkik kkk kkkkkk

, , a la cancelacion

de |a Cantidad de kkkkkhkkkkkk (********** kkkkkkk k kkkk kkk

kkhkkkkhkkkhkhkkhk hkkhkhkk khkhkkhk hkkhkkk hkkkhkk khkkkkkkk*k
,yensu

caso a realizar la reconexidon del servicio de suministro de

energia eléctrica para que se continue brindando, lo que debera
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realizar en el término de tres dias habiles, a partir de que sea
ejecutable esta sentencia en términos de lo expuesto en el
considerando séptimo de esta resolucion.

CUARTO. Se absuelve a la demandada reconvencional
kkkkkkk kkkkkkkkk kkkkkkkkk de IaS prestaciones
reclamadas en la accion reconvencional® por lo expuesto en el

considerando octavo de esta sentencia

QUINTO. No se hace condena en gastos y costas en esta
instancia, en términos de lo expuesto en el considerando

noveno de esta resolucion.

Notifiquese esta resolucion en términos de lo
dispuesto en los articulos 1390 Bis 22, 1390 Bis 38 y 1390
Bis 39 del Cédigo de Comercio y publiquese en la lista
unicamente para efectos de que pueda ser integrado y
visualizado por las partes al consultar expediente
electrénico, en el entendido que la notificacion quedd

efectuada en la audiencia.

Asi lo proveyo y firma Aimeé Michelle Delgado
Martinez, Juez de Distrito en Materia Mercantil Federal en el
Estado de México, con residencia en Naucalpan de Juarez,
asistida de Gustavo Rivera Salcedo Secretario que autoriza y

da fe. Doy fe.
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