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PODER JUDKCIAL DE LA FEDERAGON Naucalpan de Juarez, Estado de México; treinta de

septiembre de dos mil veintiséis.

VIS T O S para dictar sentencia definitiva en los autos

del juicio ejecutivo mercantil oral 559/2026, promovido por
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—por conducto de su apoderado lega| *****rres Fmer s

*%k kkkkkkk* kkkkkkkk kkkkkkk kkkk%x
— en contra de )

RESULTANDO

PRIMERO. Demanda. Por escrito presentado

fisicamente el veintiuno de mayo de dos mil veintiséis, en la

Oficina de Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito
en el Estado de Meéxico, con residencia en Naucalpan de

Juarez, turnado al dia siguiente a este Juzgado de Distrito en
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Materia Mercantil Federal, en la entidad y residencia antes

H kkkkk khkkkk kkkkkkk hkkkkkkhkk khkkkkkk %k kkkkkk%x
citadas

*kkkkkkk

—por conducto de su apoderado legal ********* *****

*kkkkh kk kk kkkkkkkk

demandoé en la via ejecutiva mercantil

oral de *rreires B e las siguientes prestaciones:

‘PRESTACIONES

a) E/ pago de /a Cantidad de kdkkkkkkdkkkkkk

*hkk hkhkkk kkkhkkhkhk hhkkhkhkhhhhkdhk kkk khkkhkkdk kkkkkk
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por concepto de la suerte
principal del pagaré ya vencido y no pagado por la
demandada, mismo que se exhibe en original junto
con la presente demanda.

b) El pago de los intereses ordinarios a
razon del 6% (seis por ciento) semestral, generados
desde la fecha de suscripcion del pagaré materia del
presente juicio hasta la fecha del vencimiento, de
conformidad con lo pactado en el propio titulo de
credito.

c) El pago de los intereses moratorios a
razén del 5% (cinco por ciento) anual, generados a
partir del dia 06 de octubre del 2025, mas lo que se
siga generando hasta la total liquidacion del adeudo,
de conformidad con lo pactado en el pagaré base de
la accion.
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d) El pago del impuesto al valor agregado
que se origine con motivo del pago de los intereses
moratorios.

e) El pago de gastos y costas que se
originen con motivo del presente juicio.”

La parte actora fundé su accion en los hechos vy
consideraciones de derecho contenidos en su escrito de
demanda; ofrecio las pruebas de su intencién, y solicité que en
su oportunidad se dictara sentencia, condenando a la

demandada a las prestaciones reclamadas.

SEGUNDO. Admision de la demanda. Previa
prevencion, mediante auto de dos de junio de dos mil
veintiséis, se admitié a tramite la demanda planteada, la cual
se habia registrado en el libro de gobierno de este juzgado
bajo el numero 559/2026; y, se ordend el emplazamiento de la
parte demandada, para lo cual se turnaron los autos al actuario

de la adscripcion.

Ademas, se tuvieron por anunciadas las pruebas de la
parte actora, reservandose sobre su admision o desechamiento

para el momento procesal oportuno.

TERCERO. Requerimiento de pago, embargo y
emplazamiento. Mediante diligencia de once de agosto de
dos mil veintiséis, la persona actuaria adscrita a este juzgado
realizé el requerimiento de pago, embargo y emplazamiento al
demandado **rrrrEr R le corrio el traslado de
ley y le hizo de su conocimiento que tenia un plazo de ocho
dias para que ocurriera a contestar la demanda incoada en su

contra.

CUARTO. Contestacion a la demanda. —previa
ratificacion— por acuerdo de dos de septiembre de dos mil
veintiséis, se tuvo al demandado *FrEEE EEERER e
dando contestacion a la demanda instaurada en su contra, y en

el cual se le tuvo allanandose a la demanda promovida en su
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contra; en consecuencia, se le dio vista a la parte actora para

que manifestara lo que a su interés legal conviniera respecto al
periodo de gracia de sesenta dias que habia solicitado el

demandado para convenir.

QUINTO. Citacién. Por acuerdo de dieciocho de
septiembre de dos mil veintiséis, se declar6 precluido el
derecho de la parte actora para desahogar la vista y, se fij6

fecha y hora para la celebracién de la audiencia de juicio.

SEXTO. Audiencia de juicio. El treinta de septiembre
de dos mil veintiséis, tuvo verificativo la audiencia de juicio, en
la que se declaro visto el asunto y se dictd sentencia, la cual es

al tenor de los siguientes:

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado de Distrito en
Materia Mercantil Federal en el Estado de Meéxico, con
residencia en Naucalpan de Juarez, es legalmente competente
para conocer y resolver el presente juicio, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 104, fraccion I, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 56 de la nueva Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; el Acuerdo
General 3/2013 del Pleno del entonces Consejo de la
Judicatura Federal, publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el quince de febrero de dos mil trece, relativo a la
determinacion del numero y limites territoriales de los circuitos
en que se divide la Republica Mexicana, y al numero, a la
jurisdiccion territorial y especializacion por materia de los
tribunales colegiados y unitarios de circuito y de los juzgados de

distrito.

Asimismo, con apoyo en los articulos 75, fraccion XXIV,
1049, 1,090, 1,091, 1,092, 1,094, fracciones | y II, 1104, 1,339,
y demas relativos del Codigo de Comercio aplicable al presente

asunto, en relacion con lo dispuesto por los articulos 5y 170 de
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la Ley General de Titulos y Operaciones de Crédito en vigor,

toda vez que se trata de una controversia que se suscita sobre
el cumplimiento y aplicacidon de leyes federales; en la misma se
discuten soélo intereses particulares y, fue eleccion de la parte

actora acudir ante este tribunal federal.

No se inadvierte que del documento base de la accién
(pagaré) se desprende la promesa incondicional de pago a la

kkkkk kkhkkkk kkhkkhkkk kkhkkhkkhkk kkkkkkk kk khkkkkkk

orden de
sexxrrrs an o] Estado de ¥ sk sin embargo,
en términos de la jurisprudencia de rubro “INCOMPETENCIA
POR RAZON DE TERRITORIO. LA PERSONA JUZGADORA
NO DEBE PLANTEARLA AL RECIBIR UNA DEMANDA, YA
QUE PREVIAMENTE DEBE DAR OPORTUNIDAD A LA
PARTE DEMANDADA DE PRORROGAR TACITAMENTE SU
COMPETENCIA, LO QUE OCURRE SI AL PRESENTAR LA
CONTESTACION NO OPONE LA EXCEPCION DE
INCOMPETENCIA.”, este juzgado se abstuvo de plantear la
incompetencia por razén de territorio; asimismo, la parte
demandada no opuso la excepcion de incompetencia al
momento de contestar la demanda, por lo que se sometid

tacitamente a la competencia de este 6rgano jurisdiccional.

SEGUNDO. Procedencia de la via. Al ser un
presupuesto procesal de orden publico, se analizara previo al
estudio del fondo del asunto, la procedencia de la via ejecutiva

mercantil oral propuesta por la parte actora.

Lo anterior en términos de la jurisprudencia 1a./J.
25/2005, emitida por la entonces Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Naciéon, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XXl, de abril de 2005, pagina 576, registro 178665, de rubro y

texto:
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“PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN
PRESUPUESTO PROCESAL QUE DEBE
ESTUDIARSE DE OFICIO ANTES DE RESOLVER EL
FONDO DE LA CUESTION PLANTEADA. El derecho
a la tutela jurisdiccional establecido por el articulo 17 de
la Constitucion - Politica de los Estados Unidos
Mexicanos no es ilimitado, sino que esta restringido por
diversas condiciones y plazos utilizados para garantizar
la seguridad juridica. Asi, las leyes procesales
determinan cual es la via en que debe intentarse cada
accion, por lo cual, la prosecucion de un juicio en la
forma establecida por aquéllas tiene el caracter de
presupuesto procesal que debe atenderse previamente
a la decision de fondo, porque el analisis de las
acciones solo puede llevarse a efecto si el juicio, en la
via escogida por el actor, es procedente, pues de no
serlo, el Juez estaria impedido para resolver sobre las
acciones planteadas. Por ello, el estudio de Ila
procedencia del juicio, al ser una cuestion de orden
publico, debe analizarse de oficio porque la ley
expresamente ordena el procedimiento en que deben
tramitarse las diversas controversias, sin permitirse a
los particulares adoptar diversas formas de juicio salvo
las excepciones expresamente sefialadas en la ley. En
consecuencia, aunque exista un auto que admita la
demanda y la via propuesta por la parte solicitante, sin
que la parte demandada la hubiere impugnado
mediante el recurso correspondiente o a través de una
excepcion, ello no implica que, por el supuesto
consentimiento de los gobernados, la via establecida
por el legislador no deba tomarse en cuenta. Por tanto,
el juzgador' estudiara de oficio dicho presupuesto,
porque de otra manera se vulnerarian las garantias de
legalidad y seguridad juridica establecidas en el articulo
14 constitucional, de acuerdo con las cuales nadie
puede ser privado de la vida, de la libertad o de sus
propiedades, posesiones o derechos, sino mediante
juicio seguido ante los tribunales previamente
establecidos, en el que se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento. Luego entonces, el
Jjuzgador, en aras de garantizar la seguridad juridica de
las partes en el proceso, debe asegurarse siempre de
que la via elegida por el solicitante de justicia sea la
procedente, en cualquier momento de la contienda,
incluso en el momento de dictar la sentencia definitiva,
por lo que debe realizar de manera oficiosa el estudio
de la procedencia de la via, aun cuando las partes no la
hubieran impugnado previamente.”

La via ejecutiva mercantil oral resulta la idénea

parte demandada suscribi6 a favor de la parte actora *****

FORMA A-55

para

promover el presente juicio de conformidad con lo dispuesto por
los articulos 4, 75, fraccion XXIV, 1390 Ter, 1390 Ter 1, 1391,

fraccion 1V, todos del Cédigo de Comercio, en virtud de que la
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,un

titulo de crédito denominado por la ley como ‘pagaré”, por la

1 *kkkkkkkkkkk *k kkkkkkkk kkkkkhkkkhkkk kkk kkkk*k
cantidad de $ (*

*kkkkk

moneda nacional), la cual en términos del referido

articulo 1391, fraccion 1V, del Codigo de Comercio, trae
aparejada ejecucion, de lo que se advierte la realizacion de una
operacion de comercio; y, en consecuencia, tal acto juridico

debe regirse por leyes mercantiles.

Ademas, la via elegida es la idonea para reclamar el
pago del concepto puntualizado por la parte actora en su escrito
inicial de demanda, segun lo establecido por los articulos 150,
151, 152 y demas relativos de la Ley General de Titulos y
Operaciones de Crédito, pues en la especie, la accidn
cambiaria directa se ejercita por falta de pago del aceptante
derivado del documento basal, asi como el interés ordinario y
moratorio, y los gastos y costas que se originen con motivo de

la tramitacion del presente juicio.

Aunado a lo anterior, la cuantia que reclama del pagaré
es determinada, ya que reclama el pago de la cantidad de
GRRRRRRRRRRR kR RRRRRRRE Kk KKK KRRRR SRR RS
moneda nacional), la cual se encuentra dentro del supuesto que
establece el Decreto publicado el veintiocho de marzo de dos
mil dieciocho, por el que se reforman los articulos Transitorios
Segundo; primer parrafo del articulo Tercero; primer parrafo del
articulo Cuarto, y articulo Quinto;, se adicionan los parrafos
segundo y tercero al articulo Segundo Transitorio del “Decreto
por el que se reforman y adicionan diversas disposiciones del
Codigo de Comercio, en materia de Juicios Orales Mercantiles”,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el veinticinco de
enero de dos mil diecisiete, que lo es a partir de $924,300.58
(novecientos veinticuatro mil trescientos pesos 58/100 moneda
nacional), hasta por el monto de $4°000,000.00 (cuatro millones

de pesos 00/100 moneda nacional); lo anterior, atendiendo a la
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fecha de presentacion de la demanda —veintiuno de mayo de

dos mil veintiséis—.

TERCERO. Legitimacion. Por ser la legitimacion en la
causa un aspecto que atafe al fondo de la cuestion litigiosa, por
tanto, soOlo puede analizarse en el momento en que se
pronuncie la sentencia definitiva, entonces, ha lugar a analizar

la misma en este fallo.

Lo anterior encuentra apoyo en la tesis jurisprudencial
J/67, sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Sexto Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXVIII, julio de
2008, pagina 1600, registro 169271, de rubro y texto:

“LEGITIMACION EN LA CAUSA. SOLO
PUEDE ESTUDIARSE EN LA SENTENCIA
DEFINITIVA Debe distinguirse la legitimacion en el
proceso, de la legitimacion en la causa. La primera
es un presupuesto del procedimiento que se refiere
0 a la capacidad para comparecer al juicio, para lo
cual se requiere que el compareciente esté en pleno
gjercicio de sus derechos civiles, o a la
representacion de quien comparece a nombre de
otro. En este sentido, siendo la legitimacion ad
procesum  un- - presupuesto procesal, puede
examinarse en cualquier momento del juicio, pues Si
el actor carece de capacidad para comparecer a él o
no justifica. ser el representante legal del
demandante, seria ociosa la continuacion de un
proceso sequido por quien no puede apersonarse en
el mismo. En cambio, la legitimacion en la causa, no
es un presupuesto procesal, sino una condicion para
obtener sentencia favorable. En efecto, ésta consiste
en la identidad del actor con la persona a cuyo favor
esta la ley; en consecuencia, el actor estara
legitimado en la causa cuando ejercita un derecho
que realmente le corresponde. Como se ve, la
legitimacion ad causam atafie al fondo de la cuestion
litigiosa y, por . tanto, logicamente, solo puede
analizarse en el momento en que se pronuncie la
sentencia definitiva.”

También resulta aplicable la tesis aislada XVII.10.17 C,
del Primer Tribunal Colegiado del Décimo Séptimo Circuito,
Novena Epoca, Materia Civil, registro digital: 190884, de rubro y

texto:
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“LEGITIMACION EN LA CAUSA.
CORRESPONDE DETERMINARLA AL JUZGADOR
CON BASE EN EL MATERIAL PROBATORIO
APORTADO EN EL JUICIO Y NO EN LAS
DECLARACIONES UNILATERALES DE LAS
PARTES. Siendo que la legitimacion en la causa es
una cuestion que debe estudiarse aun de oficio por
el juzgador, no es obstaculo entonces para declarar
la falta de ella en su aspecto pasivo, que en la
demanda inicial la parte actora sefiale a la
demandada como parte en el contrato del que se
hace derivar la accion ejercitada, pues es con base
en el resultado del analisis de las pruebas aportadas
en el juicio y los datos que deriven de las mismas,
como debe la autoridad jurisdiccional determinar la
existencia o no de esa legitimacion, y no en las
declaraciones unilaterales de las partes.”

En ese sentido, aun y cuando se haya opuesto o no
alguna excepcion por parte de la demandada en relacién a la
legitimacidn en la causa, esta juzgadora procede analizarla de
oficio, al tratarse de una condicibn necesaria para la

procedencia de la accion.

Al respecto se cita la jurisprudencia 1.110.C. J/12 del
Décimo Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
Circuito, Novena Epoca, Materia Civil, registro digital: 169857,

que dice:

“LEGITIMACION ACTIVA EN LA CAUSA.
ES UNA CONDICION NECESARIA PARA LA
PROCEDENCIA DE LA ACCION. Y SOLO PUEDE
ANALIZARSE DE OFICIO POR EL JUZGADOR AL
MOMENTO DE DICTAR SENTENCIA. La
legitimacion activa en la causa no es un presupuesto
procesal sino una condicion para obtener sentencia
favorable, esto es, se ftrata de una condicion
necesaria para la procedencia de la accion, y
consiste en la identidad del actor con la persona a
cuyo favor esta la ley, por lo que el actor estara
legitimado en la causa cuando ejercita un derecho
que realmente le corresponde, de tal manera que la
legitimacion ad causam atafie al fondo de la cuestion
litigiosa y, por ende, es evidente que solo puede
analizarse de oficio por el juzgador en el momento
en que se pronuncie la sentencia definitiva y no
antes.”

Legitimacion de la parte actora
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En el presente asunto, la parte actora

kkkkk kkkkk
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, Se encuentra

legitimada en términos de lo dispuesto por el articulo 1056, del
Cddigo de Comercio para promover el presente juicio ejecutivo
mercantil oral, puesto que comparece por conducto de su
apoderado legal #stsssss s kxxes xx wx xxxrrsss 3 efacto

de hacer valer un derecho personal que deriva del pagaré base
de la accion que exhibe suscrito por la ahora parte demandada

a favor de la moral accionante.

Legitimacion de la parte demandada

Por su parte, el demandado s sxwee
del mismo modo se encuentra legitimado en términos del citado
articulo 1056 del Caédigo de Comercio, al habérsele demandado
como suscriptor del titulo de crédito base de la accién, en su
caracter de deudor principal, por lo cual, es a quien se le exige
el cobro judicial del- documento base de la accién y quien
validamente puede oponerse a la accién intentada por la parte

actora.

Por tanto, al quedar acreditado el vinculo juridico
existente entre las partes, se advierte que en el presente caso
existe legitimacion en la causa activa de la parte promovente y

pasiva de los demandados.

CUARTO. Litis.

En el presente caso, la litis se constrifie en determinar si
es procedente o0 no condenar a la parte demandada al
cumplimiento del derecho literal que se consagra en el titulo de
crédito base de la accion, es decir, a pagar la cantidad de
$************ 9(** dkkkkhkk Fhkkhhhkhhkd kkk khkhkk khkkkk
moneda nacional), el pago de los intereses ordinarios y
moratorios, con su correspondiente impuesto al valor
agregado, asi como los gastos y costas que se originen con

motivo de la tramitacién del presente juicio o en su defecto, si
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en la especie lo que procede es absolver a la parte enjuiciada

del pago de las referidas prestaciones por no acreditar la parte

actora los hechos constitutivos de su accion.

QUINTO. Estudio de la accion. Precisado lo anterior,
tenemos que la accidon cambiaria hecha valer por la parte
actora deriva del pagaré basal que exhibe en su demandada y
que fue suscrito por la ahora parte demandada a favor de la

moral accionante.

SEXTO. Allanamiento. De conformidad con lo
establecido en el articulo 1390 Ter 8 del Cdédigo de

Comercio, la parte demandada puede allanarse a la demanda.

Cabe sefialar que la figura del allanamiento implica una
autocomposicion de las partes, con base en la que la parte
demandada acepta las pretensiones del actor, es decir,
manifiesta su conformidad con que se declare determinada
situacion juridica, con el cumplimiento de cierta obligacion o con

el pago de una prestacién precisa.

Por tanto, cuando la parte demandada se allana a la
demanda, debe entenderse que pretende evitar un litigio y darlo
por concluido por estimarlo innecesario, con independencia de

la razon y derecho del demandante.

En ese supuesto, la resolucién que se emita para decidir
el juicio, debe atender a la intencion compositiva de las partes y
no a los hechos expresados en la demanda en relacién con los
medios de conviccidon que obren en autos, pues se insiste, ante
la aceptacion de las pretensiones, nada importa Ia
demostracion de los hechos, pues con independencia de la
veracidad con que se diga que sucedieron, las partes optaron
por solucionar el conflicto de diversa manera, de ahi que
resulte innecesario el examen de los hechos, y sélo debe

procederse a la emision de una sentencia estimatoria.
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Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis 1.40.C.203 C que

Primer Circuito, con registro 165620, que dice:

"ALLANAMIENTO. EN LA RESOLUCION
ACERCA DE TAL FIGURA AUTOCOMPOSITIVA
ES INNECESARIO EL EXAMEN DE LOS HECHOS
RELEVANTES DE LA PRETENSION CONTENIDA
EN LA DEMANDA. ElI allanamiento, como
declaracion de voluntad, consiste en la aceptacion
de la pretension hecha valer por el actor, sin que
implique el reconocimiento de los hechos relevantes
de la causa de pedir invocada en la demanda; de ahi
que, en su resolucion, es innecesario el examen de
tales hechos. El articulo 274 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
vigente instituye el allanamiento como un medio para
dar por concluido el juicio a ftravés de Ila
autocomposicion, cuyos efectos son susceptibles de
producirse solamente cuando Ila consecuencia
juridica pretendida por el demandante se pueda
lograr de forma extraprocesal, es decir, cuando el
tramite del juicio no sea necesario, siempre que las
partes puedan disponer del objeto del proceso. Esta
institucion, como una de las actitudes que puede
asumir el demandado al producir su contestacion,
fue introducida en el sistema procesal del Distrito
Federal hasta el afio de mil novecientos ochenta y
seis, segun la reforma publicada en el Diario Oficial
de la Federacion, el diez de enero de ese afio, en
cuya exposicion de motivos se entendié como "la
admision plenaria de las pretensiones del actor”.
Doctrinariamente;  tal institucion encuentra su
fundamento en el grupo de principios conformados
por los de: a) Conveniencia, por virtud del cual, las
partes pueden lograr la misma consecuencia juridica
pretendida en el proceso de forma auténoma al
mismo; b) Oportunidad, relativo a que, si se trata de
personas privadas, actuaran de la forma que
estimen mas conveniente para la defensa de sus
intereses y c) Dispositivo, en la medida de que las
partes pueden poner fin al proceso en cualquier
momento, bien mediante la solucion de Ila
controversia 0, bien, dejandolo "imprejuzgado”. En
ese sentido, si el demandado contra quien se
gjercita una pretension se somete a ella y renuncia a
litigar, poco importa que reconozca las afirmaciones
en que se sustenta la causa de pedir de la peticion
del enjuiciante. Como resultado del allanamiento, no
hay  verdadera  sentencia  (decision  sobre
pretensiones contrapuestas) sino una homologacion
de la actitud compositiva por obra de las partes,
pues a través de ese acto no se realiza ninguna
manifestacion de aceptacion de los hechos de la
demanda ni de las normas juridicas aplicables, por
eso no se puede deducir de esa declaracion de

sustenta el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del
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voluntad un reconocimiento de las situaciones
facticas de la causa de pedir. Asi, el allanamiento no
debe confundirse con la confesion o el
reconocimiento, pues mientras que éstas involucran
a los hechos en que el demandante (sea actor o
reconventor) sustenta su pretension, el allanamiento
atanie  exclusivamente al sometimiento  del
demandado a la pretension de la ofra parte, sin
oponer resistencia alguna frente a la posicion de
dicho enjuiciante. En esas circunstancias, el
allanamiento trae consigo exclusivamente la
aceptacion de la pretension formulada por el
demandante, lo que, por un lado, basta al juzgador
para emitir una sentencia estimatoria y, por otro,
hace innecesario el examen de los hechos
relevantes contenidos en la demanda.”.

En el presente caso, la accion deducida consiste —
toralmente— en el pago de la cantidad derivada de un titulo de
crédito de los denominados “pagares”’, por el monto de
$**********~k~k -J(** Kkkkkhhkk khkkhkhhkhhhkh khk hkhkk khkkkk
moneda nacional), el pago de los intereses ordinarios y
moratorios, con su correspondiente impuesto al valor

agregado, asi como los gastos y costas.

En relacién con ello, dentro del término para contestar la

kkhkkkkhkkhk kkkkkkk kkkkk

demanda, el enjuiciado se apersono
a juicio y se allan6 a la demanda instaurada en su contra; en
ese contexto, acepto y se allané a las prestaciones de la parte

actora.

Aunado a lo anterior, el demandado, al allanarse
expresamente a las prestaciones reclamadas, no contradijo ni
nego los hechos plasmados en el ocurso inicial, por el contrario,
manifestd su conformidad, lo que se estima corresponde a un
reconocimiento expreso; siendo el allanamiento un acto
procesal mediante el cual la parte demandada reconoce
expresamente la procedencia de la accion intentada por su
contraria, que hace innecesario demostrar mediante las
pruebas conducentes tanto los hechos como el derecho
consignados en la demanda, en razén de que el allanamiento,

como se indicd, es un forma procesal auto compositiva,
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autorizada por la ley para resolver de forma inmediata los

conflictos y que se caracteriza porque la demandada somete su
propio interés al del actor para dar por terminada una

controversia de manera rapida y eficaz.

Sirve de apoyo a lo anterior, en lo conducente, la tesis
1.60.C.316 C, sustentada por el Sexto Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito, visible en la pagina 1409, del
Tomo XIX, Junio de 2004, del Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, registro 181384, de

rubro y texto siguiente:

"ALLANAMIENTO Y CONFESION. AMBAS
INSTITUCIONES TIENEN EN COMUN EL
RECONOCIMIENTO DE LOS HECHOS DE LA
DEMANDA, - SIN EMBARGO LA PRIMERA
TAMBIEN ACEPTA LA PROCEDENCIA DE LA
PRETENSION 'Y LA APLICABILIDAD DEL
DERECHO, SIMPLIFICANDO CON ELLO EL
PROCEDIMIENTO PARA ALCANZAR UNA
SOLUCION CON MAYOR EXPEDITEZ
(LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERAL). De una
inteleccion sistematica de los articulos 274, 404 y
517 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal se advierte que el allanamiento es
un acto procesal mediante el cual el demandado
reconoce expresamente la procedencia de la accion
intentada por la parte contraria. Se trata de un acto
de disposicién de los derechos litigiosos, materia del
Juicio, por lo que unicamente pueden realizarlo con
eficacia juridica quienes estan facultados para
disponer de ellos. Dicho allanamiento implica una
confesion de los hechos en que se sustenta la
demanda con algo mas, porque la confesion solo
concierne a los hechos y el allanamiento comprende
también los derechos invocados por el accionante.
Es, por ende, una actitud que puede asumir el
demandado frente a la demanda, en la que se
conforma, expresa e incondicionalmente y con la
pretension hecha valer, admitiendo los hechos, el
derecho y la referida pretension. El allanamiento
constituye pues, una forma procesal autocompositiva
para resolver los conflictos, que se caracteriza
porque el demandado somete su propio interés al
del actor a fin de dar solucién a la controversia de
manera pronta y menos onerosa resultando, con
ello, beneficiados ambos contendientes. Por otra
parte, la confesion constituye el reconocimiento
expreso o tacito que hace una de las partes de
hechos que le son propios y que le pueden
perjudicar. Como se advierte, ambas instituciones
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juridico procesales, el allanamiento y la confesion,
tienen en comun el reconocimiento de los hechos de
la demanda aun cuando respecto de la primera
también acepta la procedencia de la pretension y la
aplicabilidad del derecho. Consecuentemente, las
instituciones en comento tienen como consecuencia
que todos los hechos reconocidos por el demandado
queden fuera de la litis, relevando al actor de
acreditarlos a cambio de determinados beneficios
para el primero, simplificando con ello el
procedimiento para alcanzar una solucion con la
mayor expeditez, evitando la multiplicidad de litigios
que afecten el bienestar de la sociedad al conceder
a la parte reo la oportunidad de cumplir facilmente
con sus obligaciones, sin que por ello se perjudique
a la actora, sino que también resulta beneficiada.".

Asi como la tesis sustentada por la extinta Tercera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visible en el
Semanario Judicial de la Federacion, Volumen 97-102, Cuarta

Parte, pagina 45, Séptima Epoca, registro 241156, que dice:

"DEMANDA, ALLANAMIENTO A LA. CESA
LA OBLIGACION DE RENDIR PRUEBAS PARA
PROBAR LA ACCION. De acuerdo con la fraccion Il
del articulo primero del Coédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, el desconocimiento
de una obligacidon genera la facultad de ejercitar la
accion, correspondiente en juicio por parte del
afectado. Por otra parte, el juicio se debe desarrollar
atendiendo al principio de igualdad de las partes en
el proceso, por lo consiguiente, el Juez no puede
fallar sin que previamente se hayan aportado las
pruebas convenientes para justificar los elementos
que integran tanto la accion, como las excepciones
que se hicieron valer, a no ser que el punto en litigio
sea una cuestion de interpretacion del derecho, en
cuyo caso no habra necesidad de su desahogo. Asi
pues, debe concluirse que las pruebas tienen la
finalidad en la litis de acreditar a cual de las partes le
asiste el derecho, por lo tanto, si una de ellas se
presenta en el procedimiento y expresamente
reconoce la existencia de una obligaciéon que es a su
cargo, es obvio que no habra ya necesidad de
demostrarle el incumplimiento en que ha incurrido,
por existir un sometimiento expreso a la pretension
del contrario; prueba de ello es que el articulo 274
del Codigo de Procedimientos Civiles ordena citar
para sentencia tan luego como ocurra este evento.".

En razon de lo anterior, si al contestar el escrito inicial el

kkkkkkkk kkkkkkk kkkk*k

demandado , se allané al mismo, lo

conducente es tener por acreditada la accion y pretensiones del
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promovente, y condenar a la parte demandada a las

prestaciones reclamadas, con excepcion del impuesto al
valor agregado sobre los intereses, el cual sera objeto de

estudio en un considerando aparte.

SEPTIMO. Conclusién. Expuesto lo anterior, se declara

procedente la accién del presente juicio ejecutivo mercantil oral

1 khkkk khkhkkhk hkkkkhkk kkkkkkkk kkkkkkk %%
promovido por

kkkkkkk kkkkkkkk

I. Suerte principal

En consecuencia, resulta procedente condenar al

kkkkkhkkhk kkhkkhkkk kkkkk

demandado , al pago de la cantidad

de $************ (*** kkhkkkkkkk hkhkkkkhkhkkhkkk kkk kkkhkk kkkkkk

moneda nacional), por concepto de suerte principal; lo que
debera realizar en el término de tres dias habiles a partir de
que sea legalmente ejecutable la presente resolucion, ello con
fundamento en el articulo 1079, fraccién VI, del Cddigo de

Comercio.

Il. Intereses ordinarios.

En mérito de lo expuesto, se condena a la parte enjuiciada
al pago de los intereses ordinarios a razén del*% (**** ***
wrrers anUal), SObre §rAFFRkRHRRRS (0xk sk wxrrrriE
Frr e et moneda nacional), a partir del seis de
octubre de dos mil veinticinco, fecha de suscripcién del
pagaré base de la accion, y hasta el pago total del saldo

insoluto.
lll. Intereses moratorios.

De la misma forma, se condena al demandado a pagar a la
actora los intereses moratorios a razon de la tasa del *%
(***** *%kk kkkkkk anual)* SObre $************ (*** *kkkkkkk
khkkkkhkkkkhkk kkk kkkkk kkkkkk

moneda nacional), por el

periodo comprendido del siete de abril de dos mil veintiséis,
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dia siguiente a la fecha en que vencio el término para realizar el

pago, y hasta el pago total del saldo insoluto.

Siendo evidente y notorio que la tasa ordinaria y
moratoria reclamadas por la parte actora no son usurarias, por
ser igual e inferior a la tasa legal del seis por ciento anual
establecida en el articulo 362 del Codigo de Comercio en vigor,
de donde resulta que, en el caso, la parte accionante no
pretende obtener en provecho propio y de modo abusivo sobre
la propiedad del deudor, un interés excesivo derivado del

crédito materia del presente juicio.

Debe precisare que si bien, la parte actora reclamé los
intereses ordinarios a razoén de la tasa del "% (**** *** ******
semestral), sin embargo, a fin de dar cumplimiento al principio
de congruencia externa que debe prevalecer en toda sentencia,
y en virtud de que en el pagaré base de la accion se pactd que
los intereses ordinarios y moratorios se calcularian de forma
anual, pues expresamente se sefald: “causaran intereses
moratorios equivalente al ** ****** *** %% gnual pagadero
en esta ciudad junto con el principal e intereses ordinarios”, es
que no resulta procedente condenar a la parte demandada a
realizar el pago de los intereses ordinarios de forma semestral,

sino anual, como ya fue establecido.

Intereses que se deberan calcular en ejecucion de

sentencia, a través del incidente de liquidacion respectivo.

No pasa inadvertido que al contestar la demanda, el
enjuiciado pidid un plazo de gracia de sesenta dias para
convenir, sin embargo, el numeral 1390 Ter 8 del Cddigo de
Comercio, no prevé dicho supuesto, si no que dicho término de
gracia se establece para el cumplimiento y pago de Io
reclamado, lo cual resulta distinto a lo solicitado, razén por la

cual no resulta procedente fijar el término solicitado.

OCTAVO. Impuesto al Valor Agregado sobre los

intereses ordinarios y moratorios. Por lo que hace a esta
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prestacion, la misma resulta improcedente, ya que —no

obstante el allanamiento de la parte demandada—, la Litis del
presente asunto se constrifie en determinar si es procedente o
no, condenar a la parte demandada al cumplimiento del
derecho literal que se consagra en el titulo de crédito base de la
accién, siendo que, del propio pagaré base, no se advierte la
obligacién de la parte demandada a pagar a favor de la parte
actora, el Impuesto al Valor Agregado sobre los intereses

ordinarios y moratorios.

Por tanto, se absuelve a la parte demandada del
Impuesto al Valor Agregado sobre los intereses ordinarios

y moratorios.

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia numero
PC.1.C. J/52 C (10a.) emitida por el Pleno en Materia Civil del
Primer Circuito, visible en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Décima Epoca, Tomo Ill, Octubre 2017, pagina
2247, con registro 2015410, que dice:

“TITULOS DE CREDITO. ES
IMPROCEDENTE LA CONDENA AL PAGO DEL
IMPUESTO AL VALOR AGREGADO SOBRE EL
MONTO DE LOS INTERESES MORATORIOS, POR
EL SOLO HECHO DE QUE AQUELLOS
CONTENGAN LA EXPRESION "MAS LOS
IMPUESTOS APLICABLES". En atencion a la
naturaleza, caracteristicas y finalidad de los titulos
de crédito, la expresion "mas los impuestos
aplicables”™ contenida en éstos, no puede
considerarse apta para determinar que el
suscriptor se obligé al pago del impuesto al valor
agregado sobre el monto de los intereses
moratorios, porque el referido enunciado es
insuficiente para concretizar ese pacto, toda vez
que la obligacion de pagar el impuesto referido soélo
se genera en las hipotesis reguladas en la Ley del
Impuesto al Valor Agregado, de manera que para
determinar si el deudor que incurre en mora
actualiza el pago de esta tributacion, seria necesario
acudir a la relacion contractual que dio origen al
titulo de credito, o a la existente entre el deudor y el
ultimo tenedor, lo que implica que ya no se
resolveria con estricto apego al contenido del
documento, en contravencion a su literalidad y a la
naturaleza del juicio ejecutivo mercantil, que no
admite otros elementos para dar lugar a la ejecucion;
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por tanto, el pago de dicho impuesto solamente sera
procedente, cuando exista pacto expreso.”

NOVENO. Gastos y Costas. De conformidad con lo
dispuesto por el articulo 1084, fraccion Ill, del Cddigo de
Comercio, se condena a la parte demandada a pagar, los
gastos y costas generados por la tramitacion del presente juicio
ejecutivo mercantil, al haber resultado procedente la condena
de las prestaciones reclamadas, de acuerdo con las
consideraciones y fundamentos que han quedado expuestos en
parrafos que anteceden; en el entendido de que la cantidad
sera regulada mediante el incidente respectivo en ejecucion de

sentencia.

Sirve de apoyo a lo anterior, por las razones que la
informan, la tesis de jurisprudencia 1a./J. 29/96 sustentada por
la extinta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, localizable en el Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Novena Epoca, Tomo |V, de diciembre de 1996,

pagina 117, registro 199802, de rubro y texto siguientes:

“COSTAS. PROCEDE LA CONDENA DE,
EN PRIMERA INSTANCIA CONTRA EL QUE
OBTIENE RESULTADO ADVERSO EN UN JUiICIO
EJECUTIVO MERCANTIL. Cuando a causa de la
apelacion interpuesta por el demandado se revoca la
sentencia condenatoria del a quo y se absuelve de la
accion ejecutiva mercantil ejercitada en contra de
aquél, procede la condenacion en costas del
accionante solamente por la primera instancia, en
virtud de que se surte la hipotesis prevista en la
fraccion Il del articulo 1084 del Cédigo de Comercio,
que determina la condenacion forzosa en costas
para "el que fuere condenado en juicio ejecutivo y el
que lo intente si no obtiene sentencia favorable...",
sin importar que no fuere el actor condenado por dos
sentencias conformes de toda conformidad en su
parte resolutiva, pues tal circunstancia unicamente
se debe observar para la segunda instancia,
conforme lo dispone la fracciéon IV del invocado
precepto, que en la especie, se traduce, que al no
actualizarse dicho requisito, implica que no pueda
condenarse al perdedor del conflicto por las costas
de la segunda instancia”
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, y con apoyo

en lo dispuesto por los articulos 1077, 1322, 1324, 1325 y 1390
Ter 8, 1390 Ter 15, 1391, 1407 y demas relativos al Codigo de

Comercio, se

RESUELVE:

PRIMERO. Es procedente la via ejecutiva mercantil oral,
donde la parte actora probd sus pretensiones, y la parte

demandada se allano a la demanda instaurada en su contra.

SEGUNDO. Se condena a la parte demandada, a
pagar a la parte actora la cantidad de $*********** {**
KKKKRRRS KRERECRRRRE S35 S SRess% moneda nacional), 10
que debera hacer en el término de tres dias, contados a partir
del dia siguiente al que surta efectos la notificacion de la
presente resolucion, conforme a los razonamientos vertidos en

los considerandos sexto y séptimo de esta sentencia.

TERCERO. Se condena al demandado a pagar a la parte
actora los intereses ordinarios a razén de una tasa del *%
(Feem e e anual), a partir del seis de octubre de dos mil
veinticinco, fecha de suscripcién del pagaré base de la accién,

y hasta el pago total del saldo insoluto.

CUARTO. Se condena al demandado a pagar a la actora
los intereses moratorios a razon de la tasa del *% (***** ***
=== anual)” por el periodo comprendido del siete de abril de
dos mil veintiséis, dia siguiente a la fecha en que vencio el
término para realizar el pago, y hasta el pago total del saldo

insoluto.

QUINTO. Se absuelve a la parte demandada al pago
del Impuesto al Valor Agregado sobre los conceptos de
intereses ordinarios y moratorios, en términos de lo expuesto en

el considerando octavo de esta determinacion.
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SEXTO. Se hace condena en gastos y costas en esta

instancia, en términos de lo expuesto en el considerando

noveno de esta resolucion.

Notifiquese esta resolucion en términos de lo
dispuesto en los articulos 1,390 Bis 22, 1,390 Bis 38 y 1,390
Bis 39 del Cdédigo de Comercio. Asimismo, se ordena
publicar la presente sentencia en la lista de acuerdos que
se publica en los estrados de este juzgado, con la finalidad
de que quede debidamente integrada al expediente
electrénico, en el entendido que la notificacion quedd
efectuada en la audiencia.

Asi lo resolvio y firma electronicamente Aimeé Michelle
Delgado Martinez, Juez de Distrito en Materia Mercantil
Federal en el Estado de México, con residencia en Naucalpan

de Juarez, asistida de Edilberto Garzén Abarca, secretario

que autoriza y da fe. Doy fe.

El Secretario del Juzgado de Distrito en Materia Mercantil Federal en el
Estado de México, con residencia en Naucalpan de Juarez, hace constar y
certifica: que la presente resolucion se incorporé al expediente electronico que
existe en el Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes; asimismo, que el
archivo electronico correspondiente coincide en su totalidad con la presente
resolucion. Doy fe.
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Fecha : (UTC/ CDMX) 01/10/26 00:33:57 - 30/09/26 18:33:57

Numero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.20.25

Nombre del emisor de la respuesta TSP:

Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 213505522

Datos estampillados: u/P9dKGZNICDT4iFSV5BM1PNgDo=




ws'

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.8d.71 Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 01/10/26 01:07:20 - 30/09/26 19:07:20 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 84 a5 27 13 94 3d 1f 4b 60 4e ab 75 a4 05 81 9e
de firma: 99 32 ¢9 b5 51 f1 30 3c 3b d0 44 6b 19 99 16 35

bb 57 be c2 ba 9b c0 42 8c 4f 71 60 d2 a5 5c 1c
89 fa 9c 56 10 77 2d 01 26 4b ff 5f 5f 5¢c ae 64
98 8a Oa b1 9b 4f 31 20 19 0f 41 6e ec b5 67 e6
44 a9 cb 7c ad f4 ae 37 83 15 6¢ e5 27 3f 34 50
Oe ea f8 83 7e b7 b7 99 8e 4a e8 ab 1c 83 13 98
72 a5 9f 2e 94 ba aa bb ¢8 35 08 d8 fa 6¢ 57 24
17 44 b8 bb 58 6 07 01 c9 92 eb 65 77 87 e7 cb
54 4a el c2 9f 23 06 3a 30 d2 a8 95 d2 79 3c 6b
7553 a9 eb 4c 05 17 08 bb ee 7b 4d 62 1b a2 41
9b 26 14 b7 d8 00 b1 4c 06 38 e4 01 ed 47 2b 11
8e 1c f8 4c 77 le ad 51 aa d3 5f 53 96 4d 5c a7
b8 7d de bd cd d4 10 75 a4 ba Ob 3d Oc ce 97 59
8c 5¢c e5 0e 19 cb 22 aa 60 17 61 38 5e 9d a4 32
8312 1ee7 1c 3c 9a 32 7a 16 89 27 38 68 87 el
c2c6 a6 c4 92 73 e5 85 98 a8 2a a2 20 9d c4 83
bc 23 3c 07 2e 84 dc 1b 2c 50 c9 1e 77 25 83 96
1f Oa 8a ad 10 c1 9c 1d e8 5b 55 04 d5 c¢7 97 17
3b ab 6a 5b 7f 2f 78 ¢4 53 86 2f fd 95 ea 72 55
87 84 1ad8 1349 03 e7 1la c7 59 e0 el 1le dO 5f
el 2a e8 55 b8 ad 26 c0 07 de 54 14 07 e4 e4 6d
3757 08 2c ca d3 0d 67 7d 4c Oa 13 b7 Of a7 09

714 92 81 6d 41 1d 62 1b 96 1c 96 14 2f 23 17

Fecha: (UTC/ CDMX) 01/10/26 01:07:21 - 30/09/26 19:07:21

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.8d.71

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 01/10/26 01:07:21 - 30/09/26 19:07:21
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 213526296
Datos estampillados: u70Wf8yG8vxANip2J+1+X2070y0=




El treinta de septiembre de dos mil veintiseis, el licenciado Edilberto Garzon
Abarca, Secretario(a), con adscripcion en el Juzgado de Distrito en Materia
Mercantil Federal en el Estado de México, con residencia en Naucalpan de
Juarez, hago constar y certifico que en esta version publica no existe
informacion clasificada como confidencial o reservada en términos de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica. Conste.



