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Cancun, Quintana Roo, veintiséis de octubre de

dos mil veintiséis.

Vistos, para dictar sentencia definitiva los autos del
juicio oral mercantil 444/2026-1V, promovido por ***
*kkkhkhkhkhk khhkhkhkhkhkhkhkkk kk kkkkkk

por su propio derecho,

Con Contra de kkkkkkkk kkkkkkk k% ************; y,

RESULTANDO:

PRIMERO. Por escrito presentado el veintiséis de
marzo de dos mil veintiséis, en Ila Oficina de
Correspondencia Comun de los Juzgado de Distrito en el
Estado de Quintana Roo, con residencia en Cancun, y
turnado a este juzgado federal el cinco de septiembre

kkk kkhkkhkhhkhk kkhkkkkhhkkhkh *k kkkhkkk

siguiente, por su

propio derecho, reclamé de * s sk
Frwmeemrrrr | en la via oral mercantil y en ejercicio de la
accion que denominé nulidad absoluta, las prestaciones

precisadas en el escrito inicial de demanda.

SEGUNDO. Mediante proveido de veinte de abril de
dos mil veintiséis, se admitié la demanda a tramite en la via
propuesta, y se orden6 emplazar a juicio a la parte

demandada.

TERCERO. Por acuerdo de siete de mayo de dos mil
veintiséis se tuvo a la parte enjuiciada contestando en
tiempo y forma la demanda promovida en su contra, con lo

que se dio vista a la parte actora.

CUARTO. La audiencia preliminar se celebro el

veintitrés de septiembre de dos mil veintiséis. En esa
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actuacion se admitieron a las partes las pruebas

siguientes:

A la parte actora:

1. Las documentales consistentes en:

a) Copia de la Revisidn a las redes generales de
distribucion con numero de folig Frrrsrrrrmmme
cuyo original fue requerido a la. demandada quien no lo

exhibio.

b) Contrato de suministro eléctrico.

kkhkkkkkkkk

c) Ajuste de facturacion numero el cual no
fue exhibido por la demandada y se tuvieron por ciertos los
hechos que la parte actora pretende acreditar con dicha

probanza.

d) Dos impresiones digitales del que refiere la actora

es el sistema de notificaciones (SINOT) de la demandada.

3. La instrumental de actuaciones.

4. La presuncional en su doble aspecto legal y

humano.

En tanto que la demandada ofrecié las pruebas

siguientes:

1. La instrumental de actuaciones.

2. La presuncional en su doble aspecto legal y

humano.
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La audiencia de juicio se celebré el veintiséis de
octubre de dos mil veintiséis en la que se desahogaron las
pruebas admitidas, se formularon los alegatos; se declard

visto el asunto, y se dicto la presente sentencia.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Este Juzgado de Distrito en Materia
Mercantil Federal ~.en el Estado de Quintana Roo,
Especializado en Juicios Orales, es legalmente competente
para resolver el presente juicio, de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 104, fraccion |Il, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
1339 y 1390 Bis del Codigo de Comercio, y en los
Acuerdos Generales 56/2011, 8/2012 y 36/2016, del Pleno
del extinto Consejo de la Judicatura Federal, que fijan la
competencia de este organo jurisdiccional; asi como en el
Acuerdo General 6/2022 del Pleno del entonces Consejo
de la Judicatura Federal, relativo al cambio de
denominacion de este Juzgado para quedar como Juzgado
de Distrito en Materia Mercantil Federal, en el Estado de
Quintana Roo, Especializado en Juicios Orales, acuerdos
que continuan vigentes de conformidad con lo dispuesto
por el transitorio Décimo Noveno de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion publicada en el Diario de la

Federacion el veinte de diciembre de dos mil veinticuatro.

SEGUNDO. Previamente a estudiar los elementos de
la accién, y toda vez que la demandada opuso las
excepciones denominadas como “defensa de falta de
accion y de derecho” y “falta de legitimaciéon activa en
la causa”, se procede a realizar su analisis por ser de

orden publico y de estudio preferente, a efecto de dejar
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establecido si la accionante se encuentra facultada para
exigir el cumplimiento del derecho que reclama, y si la
parte demandada es la obligada en ese acuerdo de

voluntades.

Al respecto, se debe sefnalar que la legitimacién en la
causa es un requisito necesario para la procedencia de la
accion, y puede ser activa o pasiva. La primera requiere
que quien ejerce la accidn sea el titular del derecho
reclamado, esto es, que sea la persona que pueda exigir
de la autoridad competente, que se declare un derecho a

su favor y se haga cumplir coactivamente.

En cambio, la legitimacion pasiva en la causa
requiere que la parte demandada sea aquella que deba
cumplir la obligacion exigida en juicio. De manera que si no
se cumple esa condicidn en cualquiera de las partes, no
puede pronunciarse sentencia que decida el fondo de la

cuestiéon planteada.

Lo anterior encuentra apoyo en la jurisprudencia
I.110.C. J/12, del Décimo Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito, publicada en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo XXVII, abril de 2008, pagina 2066, con numero de
registro 169857, de rubro siguiente:

“LEGITIMACION ACTIVA EN LA
CAUSA. ES UNA CONDICION NECESARIA
PARA LA PROCEDENCIA DE LA ACCION Y
SOLO PUEDE ANALIZARSE DE OFICIO
POR EL JUZGADOR AL MOMENTO DE
DICTAR SENTENCIA”.

Ahora bien, la parte actora reclama la nulidad de la
Revision a las redes generales de distribucién con folio
sty del ajuste a la facturacion

4
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Fremeerrren el que se determind un importe a pagar por

consumo de energia eléctrica.

Por otra parte, en el hecho primero del escrito inicial
de demanda, el actor manifesté bajo protesta de decir
verdad que es el usuario final del servicio energia eléctrica
en el predlo ublcado en Ia ikkkkdk hk kkk %%k *k k%% k%% %%

*kkk kkkkkk kk khkhkkkkk kkkhkhkkkk ****’ Con numero de

servicio de energia eléctrica y RPU *** %%,

Asimismo, la parte actora aduce en su hecho

marcado con el nimero 2, entre otras cosas:

' 2.~ Tal y como lo acredito con una impresién digital del SISTEMA DE NOTIFICACIONES (SINOT), que es un sisterna

informatico de fa hoy demandada, el suscrito cuenta con Registro Permanente de Usuario 782240903308 Y que

cf;rrespnnde al domicilio ubicado en SM 50, MZ 98, LT 9, DEP 25, de esta Ciudad de Canciin, Quintana Roo, por tal

circunstancia este tiene una relacién comercial y un contrato de adhesidn con la hoy demandada, por tal m;tivo las
; controversias que se deriven de dicha prestacion son de naturaleza comercial y mercantil, toda vez que hay una
refacién de coordinacion entre particulares en las cuales son sujetos de derechos y obligaciones reciprocamente, tal
f Yy como lo establece el articulo 75, fracciones Vy XXV, del cédigo de comercio quea laletra dice; '

De lo anterior, se advierte que la nulidad que alega la
parte actora respecto de la Revision a las redes generales

de distribucion con folio

******************, y del

*kkkkkkkk

Ajuste a la facturacion , tienen sustento en el

incumplimiento de contrato que atribuye a la enjuiciada.

Por su parte, la enjuiciada en las excepciones que se
analizan, niega que el actor haya celebrado contrato
alguno de suministro de energia eléctrica en el bien
inMUEDblE UDICAdo @ “***** % *kk xk dox xik sk s
KRRRRE R RRRERRE KRREECRE KRS g damas alega que la
parte actora, no tiene el caracter de usuario final, puesto
gue no lo acredita con el documento denominado Revision
a las redes generales de distribucion con folio *********
rrwemeerx -y si bien el ajuste cuya nulidad demanda se
encuentra a nombre del actor, con un numero de RPU

wecees | demandada refiere que dicho ndmero le
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fue asignado con la demandada de manera temporal con el
unico fin de identificar el hallazgo del suministro que el
actor consumio y no pago, maxime que la parte actora no
acredita la propiedad del inmueble donde esta el servicio
de energia eléctrica, lo que la demandada acredita con los

documentos cuya nulidad alega la parte actora.

Se consideran fundadas las excepciones en estudio

por las siguientes consideraciones.

El articulo 51 de la Ley de la Industria Eléctrica,
establece que previo al inicio del Suministro Basico, el
usuario final debera celebrar un contrato de suministro con

un Suministrador.

Aunado a lo anterior el inciso d de la fraccion VI del
articulo 165 del ordenamiento invocado!, establece, entre
otras sanciones, que se impondra multa hasta de tres
veces el importe de la energia eléctrica consumida, a partir
de la fecha en que se cometio la infraccion, a quien
consuma energia eléctrica sin haber celebrado el contrato

respectivo.

De lo que se advierte que la celebracion del contrato
de energia eléctrica es un requisito para que el

suministrador proporcione dicho servicio.

Por otra parte, la resolucion por la que la Comisién

Reguladora de Energia expidio las disposiciones

1 Articulo 165.- Las infracciones a lo dispuesto en esta Ley, sus Reglamentos o disposiciones
emanadas de la misma se sancionaran de conformidad con lo siguiente:

[.]

VI. Con multa hasta de tres veces el importe de la energia eléctrica consumida, a partir de la fecha en
que se cometio la infraccion:

(-]

d) A quien consuma energia eléctrica sin haber celebrado el contrato respectivo;
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eléctrico, establece lo siguiente:

‘De los Derechos y Obligaciones del Usuario
Final del Suministro Basico.

10.1 El Usuario de Suministro Basico tendra
las siguientes obligaciones:

[...]

1. Asegurarse que la_informacion
proporcionada a su Suministrador de Servicios
Basicos sea completa, precisa y se encuentre
actualizada.

V. Notificar al Suministrador en persona,
via telefénica o por medios electrénicos, cuando
aplique alguno de los supuestos para la
reexpedicion _del = Contrato _de Suministro
establecidos en el numeral 20, fraccion V, de
las presentes Condiciones Generales, con el fin
de deslindar al Usuario Final de posibles
obligaciones futuras generadas bajo el Contrato
de Suministro actual, y no interrumpir el
Suministro ni desinstalar el medidor o equipo de
medicion al nuevo solicitante.

Vi. Notificar a su Suministrador en
persona, por escrito, via telefénica o por medios
electronicos, sobre la Rescision voluntaria de su
Contrato _de_Suministro, al menos cinco dias
naturales antes de la fecha de rescision
Solicitada. Dicha rescision podra aplicar por
alguno de los supuestos establecidos en el
numeral 21.1 de las presentes Condiciones
Generales, con el fin de deslindar al Usuario
Final de _ posibles obligaciones futuras
generadas bajo el Contrato de Suministro
actual, y proceder al desmantelamiento o retiro
de medidores © equipos de medicion,
acometida y otros, cuando corresponda.

ViI. Notificar_al Suministrador _sobre su
cambio de domicilio, al menos cinco dias
naturales antes de su fecha probable de
partida. Dicha notificacion dara origen a la

FORMAA-55

administrativas de caracter general que establecen las

condiciones generales para la prestacion del suministro
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Rescision _del Contrato _de Suministro _y
Terminacion del Suministro Eléctrico.

Una vez Rescindido el Contrato de Suministro
el Usuario Final quedara exento de
toda responsabilidad y cargo que se pudieran
generar __con __posterioridad, 'no asi __de
las responsabilidades y cargos generados
anteriormente.

11. De Ila Conftratacion del Suministro
Basico

[--]

1. El _Contrato _de Suministro _sera
especifico a un Usuario Final e Instalacién
Eléctrica Independiente.

[...]

IV. El Suministrador de Servicios Basicos
contara con un maximo de tres dias naturales
para procesar las solicitudes de servicio
recibidas y notificar al solicitante sobre su
aceptacion, rechazo o requerirle la correccion
de datos. EI Suministrador de Servicios Basicos
no podra desechar el tramite argumentando que
esta incompleto si no realizé dicha notificacion.

La correccion de datos procedera cuando la
solicitud  se  encuentre = incompleta o
contenga informacion incorrecta, y debera
realizarse personalmente, por escrito, via
telefonica o por medios electrénicos.

V. Una vez aceptada la solicitud y
notificado el solicitante, dicho solicitante contara
con un maximo de cinco dias habiles para
firmar, fisicamente o a través de medios
electronicos, el respectivo Contrato de
Suministro. Toda solicitud de Suministro debera
constar por escritoy tener el consentimiento
expreso del Usuario.

Vi. El Usuario Final, persona fisica, debera
acreditar su mayoria de edad (18 aros
cumplidos) al momento  de - solicitar la
contratacion del Suministro Basico, pues ello
sera requisito indispensable para firmar__un
contrato vinculante.

ViI. El Suministrador de Servicios Basicos
tendra la opcion de requerir al solicitante
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la presentacion de documentacion que acredite
la propiedad del inmueble que recibira
el Suministro Eléctrico, con el fin de evitar la
posterior evasion de  responsabilidades.
Dicha documentacion debera incluir el hombre
del solicitante, de ser persona fisica, o el
nombre de su representante legal, de ser
persona moral.

En caso de no ser el solicitante el propietario
del inmueble, el Suministrador de
Servicios Basicos tendra la opcion de aceptar
en su lugar contratos de arrendamiento o cartas
poder.

VIII. La contratacion por medios
electronicos se realizara _mediante el sistema
establecido por el Suministrador de Servicios
Basicos, y debera incluir medidas de sequridad
y ___autenticacion de  identidad _como _las
establecidas en la Ley de Firma Electronica
Avanzada. Todas las comunicaciones deberan
entreqarse contra acuse de recibo.

IX. La solicitud de contratacion _via
telefénica debera ratificarse con la firma del
Contrato _de Suministro _en ventanilla o por
medios electronicos para tener validez legal. En
ningun caso se podra solicitar al Usuario Final
informacion crediticia ni financiera.

X. Independientemente de la modalidad
de contratacion utilizada, personal o electronica,
el Suministrador de Servicios Basicos debera
hacer entrega al Usuario Final de una
copia impresa _de su_Contrato _de Suministro,
que incluya la informacion a que se refiere
elnumeral 11, fraccibn XXII, de estas
Condiciones Generales. La version electronica
de dicho Contrato de Suministro debera estar
disponible en todo momento en el sitio de
internet del Suministrador de Servicios Basicos.

De lo anterior se advierte que el usuario de suministro
basico esta obligado a asegurarse de que la informacién
proporcionada a su Suministrador de Servicios Basicos es

completa, precisa y que se encuentre actualizada.
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Asimismo, debera notificar al Suministrador en
persona, via telefénica o por medios electréonicos, cuando
aplique alguno de los supuestos para la reexpedicion del
Contrato de Suministro establecidos en el numeral 20,
fraccion V, de las citadas Condiciones Generales, con el fin
de deslindar al Usuario Final de posibles obligaciones
futuras generadas bajo el Contrato de Suministro actual, y
no interrumpir el Suministro ni desinstalar el medidor o

equipo de medicion al nuevo solicitante.

De igual forma, se encuentra obligado a notificar a su
Suministrador en persona, por escrito, via telefénica o por
medios electrénicos, sobre la Rescision voluntaria de su
Contrato de Suministro, al menos cinco dias naturales
antes de la fecha de rescision solicitada. Dicha rescision
podra aplicar por alguno de los supuestos establecidos en
el numeral 21.1 de las presentes Condiciones Generales,
con el fin de deslindar al Usuario Final de posibles
obligaciones futuras generadas bajo el Contrato de
Suministro actual, y proceder al desmantelamiento o retiro
de medidores o equipos de medicion, acometida y otros,

cuando corresponda.

Ademas, debera notificar al Suministrador sobre su

cambio de domicilio, al menos cinco dias naturales antes

de su fecha probable de partida. Dicha notificacién dara

origen a la Rescision del Contrato de Suministro vy

Terminacion del Suministro Eléctrico.

Por otra parte, la referida resolucion senala que el

Contrato de Suministro sera especifico a un Usuario Final e

Instalacion Eléctrica Independiente.

10
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para procesar las solicitudes de servicio recibidas vy
notificar al solicitante sobre su aceptacion, rechazo o

requerirle la correccion de datos.

Una vez aceptada la solicitud y notificado el
solicitante, aquél contara con un maximo de cinco dias

habiles para firmar, fisicamente o a través de medios

electronicos, el respectivo Contrato de Suministro. Toda

solicitud de Suministro debera constar por escrito y tener el

consentimiento expreso del Usuario.

El Usuario Final, persona fisica, debera acreditar su
mayoria de edad (18 afios cumplidos) al momento de

solicitar la contratacién del Suministro Basico, pues ello

sera requisito indispensable para firmar _un contrato
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8PZ/70000000000000000000€€9FLIEINZIFRI0L

vinculante.

O13INSITVHOW 131GV NVNC

El Suministrador de Servicios Basicos tendra la
opcion de requerir al solicitante la presentacion de
documentacion que acredite la propiedad del inmueble que
recibira el Suministro Eléctrico, con el fin de evitar la
posterior evasion de responsabilidades.
Dicha documentacion debera incluir el nombre del
solicitante, de ser persona fisica, o el nombre de su

representante legal, de ser persona moral.

En caso de no ser el solicitante el propietario del
inmueble, el Suministrador de Servicios Basicos tendra la
opcion de aceptar en su lugar contratos de arrendamiento

o cartas poder.

11
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La contratacion por medios electronicos se realizara

mediante el sistema establecido por el Suministrador de

Servicios Basicos, vy debera incluir medidas de seqguridad vy

autenticacion de identidad como las establecidas en la Ley

de Firma Electronica Avanzada. Todas las comunicaciones

deberan entregarse contra acuse de recibo.

La solicitud de contratacion via teleféonica debera

ratificarse con la firma del Contrato de Suministro en

ventanilla o por medios electronicos para tener validez

legal. En ningun caso se podra solicitar al Usuario Final

informacion crediticia ni financiera.

Independientemente de la modalidad de contratacion
utilizada, personal o electréonica, el Suministrador de

Servicios Basicos debera hacer entrega al Usuario Final de

una copiaimpresa de su Contrato de Suministro, que
incluya la informacién a que se refiere el numeral 11,
fraccion XXIl, de estas Condiciones Generales. La version
electronica de dicho Contrato de Suministro debera estar
disponible en todo momento en el sitio de internet

del Suministrador de Servicios Basicos.

Por tanto, si el usuario final se encuentra obligado a
asegurarse de que la informacién proporcionada a su
Suministrador de Servicios Basicos es completa, precisa y
que se encuentre actualizada; asi como a notificar a su
Suministrador en persona, por escrito, via telefénica o por
medios electrénicos, sobre la Rescision voluntaria de su
Contrato de Suministro; y esta obligado a firmar
fisicamente o a través de medios electronicos, el respectivo
Contrato de Suministro, es patente que si la parte
demandada nego lisa y llanamente que el actor cuenta con

una relacion contractual con su representada, el actor en el

12
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aunado a que en el propio documento también se senalo,
que el servicio no cuenta con contrato, al estar conectado

directo a las redes generales de distribucion.

Ahora bien, de la Revision a las redes generales de
distribucion con folig ********=x=xeax® " la cual tiene
valor probatorio pleno en términos de lo establecido en el
numeral 1298 del Codigo de Comercio, en virtud de que
fueron ofrecidos por ambas partes, de los cuales se
advierte que la Revision se encuentra dirigida “a quien
corresponda”, la cual se llevd a cabo con el ahora actor,
quien en ese momento refirid ser habitante del domicilio,
sin embargo del contenido de dicha revision se desprende

lo siguiente:
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De dicha revision se advierte que se encontré el
servicio de energia eléctrica en dicho inmueble conectado
de manera directa sin haber celebrado contrato; y si bien la
demandada reconocié que el ajuste de facturacion cuya
nulidad se demanda se encuentra a nombre del actor con
un numero de RPU ********** o cierto es que
también precis6 que dicho numero. le fue asignado por la
demandada, de manera temporal, con el unico fin de
identificar el hallazgo del suministro que el actor consumio

y no pago.

Ademas, la enjuiciada negoé todos los hechos
expuestos por la parte actora, pues alegé que no tiene

celebrado ningun contrato de suministro de energia

4 H *kk hkkkkkkkk hkkkkkkkkkkk ¥k kkkkk
eléctrica con )

Aunado a que el accionante refirid al inicio de su
demanda que tenia la calidad de usuario final del servicio

de energia eléctrica en el domicilio ubicado en “******

kkhkkk kkkkkkk kkk kkkk *kk

kkhkkkk kkk kk kkkk kkkkkk k%

s e 2w 'y en el hecho primero sostuvo lo

siguiente:

HECHOS

1.- Bajo Protesta de dedir verdad, manifiesto ante esta autoridad judicial que ante la hoy demandada tengo un
Registro Permanente de Usuario 782240903308 y que corresponde 2l domicilio ubicado en SM 50, MZ 98, LT 9, DEP 25,
de esta Ciudad de Cancin, Quintana Roo, el cual lo demuestro con una impresion digital del SISTEMA DE
NOTIFICACIONES (SINOT), que es un sistema informético de la hoy demandada y que personal de la hoy demandada
me imprimié dos hojas donde aparecen los datos del suscrito como usuario final del suministro eléctrico, por tal motive,
el suscrito tiene LEGITIMACION para acudir a juicio a pedir la nulidad de los documentos emitidos por ia hay

demandada.

Por lo anteriormente narrado en este Hecho nimero 1, es que el suscrito cuenta con [a LEGITIMACION PARA
DEMANDAR LA NULIDAD DEL AJUSTE DE FACTURACION Y EL PROCEDIMIENTO DE REVISION QUE SE IMPUGNA AL SER
ACTUALMENTE USUARIQ DE ESE SERVICIO PUBLICO Y POSEEDOR DEL IN MUEBLE SOBRE EL QUE SE PRESTA EL MISMO.

14



oﬂ\DOS ,14 FORMAA-55
2R
Q @J 75‘\}‘: :§

'« C((uuu "\\Q \
‘V(‘N\) w
’W /-o

;g&:\ﬁ\\}_o/ y dos hojas impresas sin membrete que aduce la actora

?'/'Q ="

, son impresiones digitales del sistema de notificaciones
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
(SINOT) de la demandada, sin que resulten idoneas para
acreditar el dicho del actora relativo a que es poseedor del
inmueble relativo al servicio de energia eléctrica, puesto
que el primero de ellos no se encuentra dirigido al actor,
pues dicha revision esta dirigida “a quien corresponda”, sin

que con la misma acredite ser poseedor de dicho inmueble.

Por lo que hace a las dos hojas impresas sin
membrete que aduce la actora son impresiones digitales
del sistema de notificaciones (SINOT) de la demandada, en
la cual si bien se advierte el nombre de actor, lo cierto es
que su valor demostrativo quedd reducido a un simple
indicio, que no se encuentra robustecido ni concatenado a
elemento de prueba diverso, puesto que se trata de dos

hojas que contienen una tabla sin que de las mismas se
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advierta que son expedidas por la demandada.
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Finalmente, respecto al Ajuste de facturacion numero
FremmErersi bien se tuvieron por ciertos los hechos que la
parte actora pretendid demostrar al no haber sido exhibido
por la demandada, lo cierto es que al contestar los hechos
la demandada negé todos los hechos expuestos por la
parte actora, pues alegé que ya que no tiene celebrado

*k*

ningun contrato de suministro de energia eléctrica con
KkRRRERE KRRRREERRRR S5 0% |0 gUe se corrobora con la
copia de la constancia de revision a las redes generales de
distribucion allegada por la propia parte actora, de la que
se desprende que no tiene contrato, maxime que tampoco
acreditd ser el usuario o beneficiario del fluido eléctrico en
el domicilio en el que tuvieron verificativo las diligencias

cuya nulidad de demandan en este juicio, pues no allegd

15
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prueba alguna que justifique que es poseedor o propietario

del inmueble en el que se practico la referida revision.

En adicion, no esta demostrado que el actor ostente la
posesion del inmueble donde se llevaron a cabo la Revisidon
a las redes generales de distribucidn con folip *********
s cuya nulidad demanda el actor y que dieron
origen al ajuste de facturacién del que el accionante solicita

su nulidad.

Finalmente, por lo que hace a la instrumental de
actuaciones y la presuncional en su doble aspecto legal y
humano, con las mismas se acredita que la Revision a las
redes generales de distribucidon con folig **********x*=
**** esta dirigida a quien corresponda y del contenido de
la misma el personal de la demandada encontré el servicio
de energia eléctrica conectado de manera directa sin haber

celebrado contrato.

En mérito de lo anterior, ante la ineficacia de los
medios de conviccidén ofrecidos por la parte actora en el
juicio, es patente que no demostro tener legitimacion para
promover la accion de nulidad que pretende ya que, no
acredito ser usuario final del inmueble en donde se llevé a
cabo la Revision a las redes generales de distribucion con
folip *re*wemwmwmmmEssx’ puesto que no acreditd su
caracter de poseedor, propietario u ocupante de dicho

inmueble.

Sirve de apoyo a lo anterior la tesis de la Octava
Epoca, sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado del
Segundo Circuito, localizable en la pagina 312, Tomo 1V,
Segunda Parte-1, Julio-Diciembre de 1989, del Semanario
Judicial de la Federacion, con registro IUS 227079, de

rubro y texto siguientes:
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FORMAA-55

“|l EGITIMACION PASIVA AD CAUSAM Y AD
PROCESUM. Si la persona contra la que se
endereza la demanda no es aquella que tiene a
su cargo el cumplimiento de la obligacion
demandada, estara legitimada ad procesum
para actuar en el juicio, dado que se esta
entablando en su contra y tiene la ineludible
necesidad de defender juridicamente, pero ello
de ninguna manera la estara legitimando
pasivamente ad causam para responder del
cumplimiento de la obligacion que se demanda,
por no ser la titular de la misma, que es lo que
le daria la legitimacion pasiva ad causam.”

Asimismo, sustenta lo anterior la tesis de la Séptima
Epoca, sustentada por la otrora Tercera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, localizable en la
pagina 13, Volumen 10, Cuarta Parte, del Semanario
Judicial de la Federacion, con registro IUS 242377, de

rubro y texto siguientes:

“ACCION, REQUISITOS DE LEGITIMACION
PARA LA PROCEDENCIA DE LA. Para que
pueda haber sentencia favorable al actor, debe
concurrir la legitimacion "ad causam" sobre el
derecho substancial, que implica tener Ila
titularidad del derecho que se cuestione, tal
como tratandose del arrendamiento, el de
arrendatario y de arrendador; pero ademas,
debe surtirse la legitimacion "ad procesum”, o
sea que ese derecho sea ejercitado en el
proceso por quien tenga aptitud para hacerlo
valer, por lo que si no existe la legitimacion
pasiva "ad causam" por no ser la demandada la
titular del derecho de arrendadora, ni la
legitimacion "ad procesum”, por no ser ella
misma la ‘representante legal de la parte
demandada como arrendadora, es ajustada a
derecho la resolucion que declara que el actor
no prob6 su accion y por ello se absuelve al
demandado de las acciones ejercitadas en su
contra.”

17
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No pasa inadvertido para la suscrita el contenido de
la Contradiccion de Criterios resuelta por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, con registro
digital 2030443, durante la Undécima Epoca, en Materias
Administrativa, con numero de tesis 1a./J. 26/2025 (11a.),

del tenor:

“USUARIO FINAL DEL SUMINISTRO DE
ENERGIA ELECTRICA. SEA PROPIETARIO O
NO DEL INMUEBLE EN QUE LA RECIBE,
ESTA LEGITIMADO PARA IMPUGNAR LOS
AJUSTES DE FACTURACION, AUN CUANDO
NO HAYA SIDO QUIEN SUSCRIBIO EL
CONTRATO DE ADHESION RESPECTIVO.

Hechos: Los tribunales contendientes
sostuvieron criterios distintos en cuanto a la
legitimacion de un usuario final del servicio de
energia eléctrica para impugnar un ajuste de
facturaciéon en los casos en que esa persona no
haya sido quien firmo el contrato de adhesion
respectivo. Uno de ellos sostuvo que solamente
la parte que firmé el acuerdo de voluntades al
solicitar el suministro es quien esta legitimado
para inconformarse, ya que se trata de una de las
partes del contrato. El otro, en cambio, sostuvo
que si el propietario del inmueble en que se
recibe el suministro es el wusuario final,
consumidor y responsable de facto del pago de
ese servicio si esta legitimado para impugnar los
ajustes de facturacion, toda vez que es quien se
podria ver afectado en sus derechos, aun cuando
no fue parte en el referido contrato.

Criterio juridico: La Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion
determina que el usuario final del suministro de
energia eléctrica si esta legitimado para impugnar
los ajustes de facturacion, aun cuando no haya
sido quien firmé el contrato de adhesion
respectivo, independientemente ~de que esa
persona sea propietaria o no del bien inmueble en
que se reciba el suministro.

Justificacion: La legislacion aplicable en
materia de suministro de energia eléctrica no
prevé los casos en que la persona que firmo el
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como su Reglamento y las Disposiciones
Administrativas de Caracter General que
Establecen las Condiciones Generales para la
Prestacion del Suministro Eléctrico protegen el
derecho de los usuarios finales de defenderse de
los actos de autoridades y de los suministradores
que estimen contrarios a sus intereses.

Por ende, el usuario final, como persona
que consume para beneficio propio y paga el
servicio de energia eléctrica, si esta legitimada
para acudir a los oOrganos jurisdiccionales a
defender los derechos que estime violados, aun
cuando no sea la persona que firmé el acuerdo
de voluntades por virtud del cual se solicitdo el
suministro 'en un inmueble o domicilio
determinado e independientemente de que sea
propietaria o no del bien inmueble en que se
recibe el servicio.

Esto es asi, toda vez que ese usuario final
del suministro de la energia eléctrica es quien
podria ver afectados sus derechos en caso de
que se le incrementen las tarifas o se le suspenda
el servicio. Estimar lo contrario significaria dejarlo
en estado de indefension, toda vez que se veria
obligado a pagar la cantidad determinada por el
suministrador en un ajuste de facturacion, aunque
lo considere incorrecto, para evitar la suspension
del servicio, pero sin poder inconformarse con
ella al no ser parte del contrato de adhesion
respectivo.”
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Por tanto, en el presente asunto, el actor no acreditd
su calidad de usuario final del inmueble en el que se
realizaron la revision y el ajuste de facturacion tildados de
nulos, puesto que se reitera no acreditd tener la posesion
de dicho inmueble, de ahi que no es aplicable dicho

criterio.

Por tanto, al no haberse demostrado la legitimacion
en la causa del actor, con fundamento en el articulo 1326
del Cobdigo de Comercio, procede absolver a las
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demandadas de todas y cada una de las prestaciones

reclamadas.

En esas condiciones, ante la falta de legitimacion en
la causa de la actora, por las razones apuntadas, resulta
innecesario el analisis de los elementos integrantes de la
misma, asi como del resto de las excepciones opuestas

por las demandadas.

Tiene aplicacion en este caso, la tesis de la Tercera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
consultable en el Semanario Judicial de la Federacion,
Sexta Epoca, Volumen XIl, Cuarta Parte, pagina 9, de

rubro y texto siguientes:

“ACCION, ESTUDIO DE SUS ELEMENTOS.
Si  la autoridad responsable examiné
exclusivamente un primer elemento de Ia
accion deducida, consistente en si el
demandado cumpli6 o ~no con sus
obligaciones y concluyé que no. se demostro
este elemento, lo6gicamente era innecesario
estudiar los demas que debian concurrir para
la procedencia de la accion, y las omisiones
en que incurrio respecto al estudio de los
demas elementos de la accion y otras
pruebas, no agravian a la actora’.

TERCERO. Por otra parte, el articulo 1084 del
Codigo de Comercio dispone que debe condenarse en
costas en dos supuestos, cuando asi lo prevenga la ley y
cuando a juicio del juez se haya procedido con temeridad o

mala fe.

En el primer caso se hace una remision a la ley, o
sea, a los supuestos contenidos en las diversas fracciones
del mencionado articulo 1084, que disponen que siempre

sera condenada la parte que: I. No rinda pruebas para
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, disputados; Il. Presente instrumentos o documentos falsos,
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
o testigos falsos o sobornados; Ill. Sea condenado en juicio
ejecutivo, o lo intente sin obtener sentencia favorable; IV.
Sea condenado por dos sentencias conformes de toda
conformidad en su parte resolutiva; V. Intente acciones o
haga valer defensas o excepciones improcedentes, o

interponga recursos o incidentes de este tipo.

Al respecto, debe decirse que la hipotesis contenida
en la fraccidn I, se ‘estima no actualizada, ya que en este
juicio la parte actora y las demandadas® ofrecieron las
pruebas que a su derecho convino para acreditar su accién

y SUS excepciones, respectivamente.

Por otro lado, si bien es cierto se considerd que los

documentos ofrecidos por el actor no fueron aptos para

TT'€€'TC 62/S0/0T
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determinaciéon no implica que se tenga certeza de su
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falsedad; ademas, el presente juicio es oral mercantil, y no
ejecutivo, por lo que tampoco se actualizan los supuestos

de las fracciones Il y lll.

Por lo que hace a la hipdtesis prevista en la fraccion
IV, tampoco se estima aplicable para establecer una
condena en costas porque se refiere a que una de las
partes sea condenado por dos sentencias, siendo que ésta

es la que corresponde a la primera instancia.

Por dultimo, la fraccion V, tampoco se actualiza,
porque el término “improcedente” a que se refiere la
mencionada fraccion del articulo 1084 del Cddigo de
Comercio, debe entenderse como la ausencia de alguno de

los elementos para que pueda realizarse el estudio de
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fondo de la cuestién planteada; lo que no ocurrié asi, ya
que se reunieron los requisitos minimos necesarios que
hicieron posible el estudio correspondiente del presente

asunto.

Por otra parte, el supuesto de temeridad o mala fe de
que habla el articulo 1084 del Cdédigo de Comercio, se
refiere a una atribucion en la que el juez, a su arbitrio,
podra condenar en costas cuando advierta que alguna de

las partes procedié en esos términos.

En consecuencia, en la especie, la condena en
costas dependera del arbitrio judicial, y sera la suscrita
quien habra de analizar las motivaciones que tuvieron las
partes para concurrir al juicio y advertir si en alguna de
ellas existio alguna conducta temeraria 0 de mala fe que

deba ser castigada a través del pago de las costas.

Ahora, la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en la ejecutoria pronunciada al
resolver la contradiccion de tesis 292/2012, entre las
sustentadas por el Séptimo y el Noveno Tribunales
Colegiados, ambos en Materia Civil del Primer Circuito,
establecié que la “temeridad”, en términos procesales,
consiste en promover un juicio u oponer excepciones o
defensas, incidentes o recursos, a sabiendas de la falta de
razon para tal efecto, es decir, con conocimiento de que lo
que se promueve es desacertado, lo que da lugar a dicho
elemento subjetivo, y que la mala fe se puede definir como
el acto procesal consistente en _utilizar la accion,
excepciones o defensas, incidentes o recursos, para

causar un perjuicio a un tercero.
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, de que alguna de las partes del juicio actue bajo esos
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
elementos subjetivos (temeridad o mala fe), cuya
materializacion se encuentra objetivamente en las
constancias de autos o en la misma sentencia, da lugar a

la condena en costas.

Una nota distintiva de ambos conceptos que es
sustancial y relevante, consiste en que tanto la “temeridad”
como la “mala fe” a que se refiere el precepto 1084 citado,
se traducen en un proceder que no se funda en justa
causa, esto es, en términos procesales, que no se funda en
una intencion legitima de defensa, garantizada en el
articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. De manera que para determinar si una
parte procedié con temeridad o mala fe, se debe

contemplar si la conducta procesal que alguna de las
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condena en costas.
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En mérito de o anterior, no procede condenar a la
parte actora o a la enjuiciada, a pagar costas en esta
instancia, ya que no se advierte que alguna se haya
conducido con temeridad o mala fe, debiéndose entender a
ésta como una malicia notable o litigar sin justa causa;
pudiendo consistir la temeridad o mala fe en diversos actos
u omisiones del litigante, pues no sélo consiste en la falta
de prueba de los hechos en que se funda la demanda o la
contestacion, sino en ejercitar acciones a sabiendas de ser
improcedentes, oponerse a una accion sin causa justificada
con pleno conocimiento de que son injustificadas, en la
interposicion de recursos o0 excepciones frivolos e
improcedentes con el solo proposito de entorpecer el curso

del procedimiento.
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Es aplicable la tesis sustentada por la extinta Sala
Auxiliar de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
visible en el Semanario Judicial de la Federacion, 97-102

Séptima Parte, pagina 34, cuyo rubro dice:

“COSTAS, TEMERIDAD Y MALA FE PARA
LA CONDENACION EN. CONCEPTO. EI
articulo 1084 del Cobdigo de Comercio
determina que la condenacion en costas se
hara cuando asi lo prevenga la ley, o cuando
a juicio del Juez se haya procedido con
temeridad o mala fe. La mala fe o temeridad a
que la ley se refiere en el parrafo primero del
articulo citado, en relacion con lo dispuesto
por la fraccion Il del propio precepto,
constituye el reconocimiento expreso del
principio general de que debe condenarse al
litigante que, a juicio del Juez, haya procedido
con mala fe, a efecto de que cubra las costas
originadas con su censurable actitud.
Conviene tener presente que la temeridad no
SoOlo consiste en la falta de prueba de los
hechos en que se funda la demanda o la
defensa, o bien en la oposicion sin justa causa
a la accion que se intenta, o en el solo prurito
de hacer valer una pretension aun cuando
ésta no resulte contraria a derecho o se
carezca de pruebas para fundarla, pues lo que
caracteriza la temeridad o mala fe es el
elemento subjetivo que lleva al litigante a
sostener  su  pretension con  pleno
conocimiento de que la razén no le asiste.”

Asi las cosas, se determina que no existe temeridad
o mala fe de la actora pues ésta promovio el juicio en que
se actua, al considerar que le asistia razén, sin que pueda
advertirse que haya sido con el proposito de dilatar el
procedimiento, maxime que obtuvo sentencia favorable a
sus intereses; en tanto que la conducta de las demandadas
estuvo amparada por una intencion de defensa, que como
justa causa, impide que se considere que obrd con

temeridad o mala fe; ademas, no existe en autos

24



oﬂ\DOS ,14 FORMAA-55
S LS
Q (. //U‘ ,\)) ‘i
'« C«uuu "0 \
‘V(‘N\) w
’Wj“o

;g&:\ﬁ\\}_o/ constancia alguna de la cual se advierta que cualesquiera

?'/'Q ="

, de las partes haya realizado promociones inconducentes; o
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

que haya incurrido en faltas de veracidad o en otros actos
semejantes encaminados a entorpecer o dilatar el
procedimiento contrarios a la buena fe; por ello, se estima
justo y apegado a derecho no formular condena alguna a

las partes por este concepto.

Es aplicable a lo anterior, la tesis sustentada por la
extinta Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, Séptima Epoca, localizable en el Semanario
Judicial de la Federacion, 109-114 Cuarta Parte, pagina 40,

que dice:

“COSTAS. TEMERIDAD O MALA FE. QUE
DEBE ENTENDERSE POR ELLAS. Esta
Tercera Sala ha sustentado tesis
jurisprudencial nimero 133, visible a fojas 409
de la ultima.compilacion, en el sentido de que
la facultad concedida al juzgador por la ley,
para condenar al pago de las costas, cuando
a su juicio se haya procedido con temeridad o
mala fe, no es absoluta, sino que debe
gjercitarse de manera prudente, tomando en
cuenta los datos que arrojen las constancias
de autos para apreciar la conducta y la lealtad
procesal y percatarse de si el litigante ha
hecho promociones inconducentes, si ha
incurrido en faltas de veracidad o en otros
actos semejantes encaminados a entorpecer o
dilatar el procedimiento contrarios a la buena
fe, y esto debe razonarse en la sentencia que
imponga la condena en costas por temeridad,
es decir, no es el mero hecho de promoverse
un juicio, hacerse promociones, ofrecerse
pruebas o interponer recursos lo que
determina la temeridad o mala fe, sino que
debe examinarse si ese juicio se promovio por
quien sostiene una pretension injusta a
sabiendas de que lo es, si las promociones,
pruebas 0 recursos intentados  son
inconducentes o en éstos se ha faltado a la
verdad, con el deliberado propdsito de
entorpecer o dilatar el procedimiento; esto es,
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no debe examinarse el hecho en si, sino la
intencion del litigante, para determinar si obro
con el proposito de entorpecer la pronta y
expedita administracion de la justicia.”

Cabe invocar también la jurisprudencia 1a./J. 10/2012
(10a.) de la Primera Sala del Alto Tribunal, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima
Epoca, Tomo 1, Libro XVIIl, marzo de 2013, pagina 575,

del tenor siguiente:

“COSTAS EN MATERIA MERCANTIL.
TEMERIDAD O MALA FE PARA SU
CONDENA, CONFORME - AL ARTICULO
1084, PARRAFO PRIMERO, DEL CODIGO
DE COMERCIO. EI articulo 1084, del Codigo
de Comercio prevé que la condena en costas
se hara en dos supuestos: cuando asi lo
prevenga la ley, o cuando estime el juzgador
que se haya procedido con temeridad o mala
fe. En el primer caso se hace una remision a
la ley, ya sea del propio Codigo de Comercio,
entre ofras a las diversas fracciones de su
articulo 1084, o la legislacion aplicable al caso
en la materia. En el segundo supuesto, se
esta en presencia de una atribucion en la que
el juzgador, a su arbitrio, podra condenar en
costas cuando advierta que alguna de las
partes procedié con temeridad o mala fe. De
lo que se sigue que tales supuestos, si bien
pueden coincidir, son independientes entre si,
pues no significa que deben actualizarse
ambas hipotesis para efecto de la condena en
costas, sino que basta que se dé alguno de
los supuestos previstos en ley; o bien, que a
criterio del juzgador se haya actuado con
temeridad o mala fe. Lo anterior, en virtud de
que, del numeral citado se desprende que
ambos supuestos se encuentran separados
por la conjuncion disyuntiva ‘0’, lo que indica
que basta que en el caso concreto se
configure alguno de los dos para que sea
procedente la condena respectiva. Asi, en
términos de la fraccion V, del articulo 1084,
del Coédigo de Comercio, -que refiere que
Siempre sera condenado el que intente
acciones o haga valer cualquier tipo de
defensas o0 excepciones improcedentes o
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interponga recursos o incidentes de ese tipo, a
quien no solamente se le condenara respecto
de estas acciones, defensas, excepciones,
recursos o incidentes improcedentes, sino de
las excepciones procesales que sean
inoperantes-, para que proceda la condena en
costas, es suficiente con que la autoridad
Judicial se encuentre impedida para estudiar la
controversia planteada por falta de algun
presupuesto procesal necesario para ello, sin
que sea indispensable que se tome en cuenta
la temeridad o la mala fe con que haya
actuado cualquiera de las partes.”

El criterio " adoptado encuentra sustento en la
ejecutoria dictada en el juicio de amparo directo civil
e en sesion de siete de diciembre de dos mil
diecisiete, por el Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo

Séptimo Circuito.

Por lo expuesto, fundado y con apoyo, ademas, en
los articulos 1322, 1324, 1325, 1329 y 1390 Bis 39 del
Cdodigo de Comercio, se RESUELVE:

PRIMERO. Ha sido procedente la via oral mercantil,
en Ia que Ia parte actora *kk hkkkkkkk khkkkhkhkkhkhk *%

*kkkkk

no justificd su legitimacién activa en la causa.

SEGUNDO. En consecuencia, se absuelve a la

*khkkhkkkhkk kkkkkkhk kk khkkkkkkkkkkk

demandada , respecto
de todas y cada una de las prestaciones exigidas por la

actora.

TERCERO. No se decreta condena en costas en

esta instancia.

Notifiquese a las partes, en términos del articulo
1390 Bis 22 del Cédigo de Comercio.
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Asi lo resolvi6 y firma Maria de los Angeles
Sanchez Dominguez, titular del Juzgado de Distrito en
Materia Mercantil Federal en el Estado de Quintana Roo,
Especializado en Juicios Orales, quien actua ante el [la]
Secretario[a], Juan Gabriel Morales Nieto, con quien

actua. Doy fe.

El suscrito Juan Gabriel Morales Nieto, secretario del Juzgado de Distrito en
Materia Mercantil Federal en el Estado de Quintana Roo, especializado en juicios orales,
atendiendo al proceso electrénico de firma, implementado en los sistemas de gestion, y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 26 Ter, del Acuerdo General 12/2020 del Pleno
del extinto Consejo de la Judicatura Federal, que regula la integraciéon y tramite de
expediente electrénico y el uso de videoconferencias en todos los asuntos competencia de
los 6rganos jurisdiccionales a cargo del propio Consejo, Acuerdo que continda vigente de
conformidad con lo dispuesto por el transitorio Décimo Noveno de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion publicada en el Diario de la Federacion el veinte de
diciembre de dos mil veinticuatro, que establece: “los Acuerdos Generales emitidos por el
Consejo de la Judicatura Federal continuaran vigentes en todo lo que no se oponga a la
Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos y a la presente Ley hasta en tanto el
Organo de Administracién Judicial y el Tribunal de Disciplina Judicial emitan sus propios
Acuerdos”, certifica y hago constar: 1. Que el expediente fisico y electronico coinciden
correctamente; 2. Que se da cuenta correcta y completa a la titular con el estado procesal y
las constancias que integran el presente asunto, para proceder a su resolucion; 3. Que esta
resolucion se dicta previo analisis de las leyes aplicables vigentes segun el caso y los
criterios obligatorios y vigentes de la Suprema corte de Justicia de la Nacién, del Pleno del
Vigésimo Séptimo Circuito, asi como de la jurisprudencia aplicable de los Tribunales
Colegiados de este Circuito; asimismo, que la sentencia que antecede fue aprobada por la
titular de este 6rgano jurisdiccional, y posteriormente el secretario dio fe de su emision; sin
embargo, en virtud que el sistema de firma electrénica no permite que sea esta quien la
imponga en primer lugar, dado que asi se encuentra disefiado, es que el suscrito secretario
inserta la suya antes que la titular, a manera de preautorizacion, pero hasta que dicha titular
autorice tal resolucion es que la valida y se genera la constancia electrénica que le da
certeza al documento, con las evidencias criptograficas correspondientes. Lo anterior se
hace constar para los efectos legales conducentes. Doy fe.

El suscrito Juan Gabriel Morales Nieto, secretario del Juzgado de Distrito en
Materia Mercantil Federal en el Estado de Quintana Roo, especializado en juicios orales,
certifica y hago constar: que la presente sentencia se firma de forma digital hasta la hora
actual, dada la carga de trabajo y las multiples audiencias que se encuentran sefialadas
para este dia en la agenda de este 6rgano jurisdiccional. Lo anterior se hace constar para
los efectos legales conducentes. Doy fe.

El suscrito Juan Gabriel Morales Nieto, secretario del Juzgado de Distrito en
Materia Mercantil Federal en el Estado de Quintana Roo, Especializado en Juicios Orales,
hace constar: que mediante su firma electrénica (que genera una sola evidencia
criptografica), el Secretario da fe en todas las certificaciones y oficios del presente
documento digital, donde aparezca su nombre, mientras que con su firma electrénica (que
genera una sola evidencia criptografica), la titular autoriza la presente sentencia en donde
aparezca su nombre. Esto de conformidad con lo dispuesto en el articulo 3, fraccion Xl, del
ACUERDO General 12/2020 del Pleno del extinto Consejo de la Judicatura Federal, que
regula la integracion y tramite de expediente electrénico y el uso de videoconferencias en
todos los asuntos competencia de los 6rganos jurisdiccionales a cargo del propio Consejo,
Acuerdo que continta vigente de conformidad con lo dispuesto por el transitorio Décimo
Noveno de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion publicada en el Diario de la
Federacion el veinte de diciembre de dos mil veinticuatro, que establece: “los Acuerdos
Generales emitidos por el Consejo de la Judicatura Federal continuaran vigentes en todo lo
que no se oponga a la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos y a la
presente Ley hasta en tanto el Organo de Administracién Judicial y el Tribunal de Disciplina
Judicial emitan sus propios Acuerdos”. Este Acuerdo establece que la firma de la Titular de
este 6rgano jurisdiccional cierra el proceso de firmado y encripta el documento para que no
pueda ser alterado o eliminado, lo que garantiza su integridad. Ademas, esto valida la
certificacion secretarial. Conste.
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El veintiseis de octubre de dos mil veintiseis, el licenciado Juan Gabriel
Morales Nieto, Secretario(a), con adscripcion en el Juzgado de Distrito en
Materia Mercantil Federal en el Estado de Quintana Roo, Especializado en
Juicios Orales, hago constar y certifico que en esta version publica no existe
informacion clasificada como confidencial o reservada en términos de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica. Conste.



