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Juzgado de Distrito en Materia Mercantil Federal en el Estado de Michoacan, corormana-ss

residencia en Morelia
Sentencia Definitiva
Juicio Oral Mercantil 2648/2026-111

SENTENCIA DEFINITIVA

Morelia, Michoacan, veintitrés de julio de dos mil

veintiséis.

Vistos, para resolver en definitiva, los autos del
expediente relativo al Juicio Oral Mercantil ****/2026-lIl,
promOVIdO por kkkkkkk khkkkkk kkkkkk ******’ por

conducto de sus apoderados, contrg *** *rrEEEEE R

*khkkkkkk kk kkkkkk*k

*kkkkkkkk

RESULTANDOS

PRIMERO. Presentaciéon de la demanda. Mediante
escrito depositado en el buzon judicial de la oficina de
correspondencia comun de los Juzgados de Distrito en el
Estado de Michoacan, con residencia en Morelia, el treinta y
uno de marzo de dos mil veintiséis, recibido en este érgano
jurisdiccional el seis de abril siguiente, ******* **rxex
Frmes wewees | por conducto de sus apoderados, demandoé
en la via oral mercantilide *** **#xksk wxkertns sk

R e mmeeseEE |as prestaciones siguientes:

"PRESTACIONES:

a) El cumplimiento del contrato de seguro contenido en la
poliza numerg *** FEEEEEREEEEEEE sy renovacion T
******’ respecto del Vehl’culo kkhkkkkk kkhkkk kkkkkhkkkk

*kkk* nL’Imero de Serle *kkkkkkkkhhkkkhhkkk

b) El pago de la Indemnizacion correspondiente por
danos materiales, derivados del siniestro ocurrido el 7 de
febrero de 2026.

c) El pago de la indemnizacion correspondiente por
gastos médicos, por las lesiones personales sufridas con
motivo del siniestro automovilistico referido.
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d) El pago de los intereses moratorios, en términos del
articulo 276 de la Ley de Instituciones de Seguros y de
Fianzas.

e) El pago de gastos y costas que el presente juicio
origine."

SEGUNDO. Prevencién y admision. En auto de ocho
de abril de dos mil veintiséis, se registro la demanda como
juicio oral mercantil ****/2026-lll 'y se previno; una vez
cumplida dicha prevencién, por auto de quince de abril
siguiente, se admitié la demanda; y, entre otras cosas, se

orden6 emplazar a la parte demandada.

TERCERO. Emplazamiento. El veintinueve de abril
de dos mil veintiséis, se llevo a cabo el emplazamiento de la

accionada.

CUARTO. Contestacion de demanda. En escrito
registrado en este juzgado el dieciocho de mayo del presente
ano, la empresa accionada dio contestacion a la demanda
entablada en su contra; y en auto de veinte siguiente, se le
tuvo contestando la misma y con ello se dio vista a la parte

actora.

QUINTO. Audiencia preliminar. El dieciocho de junio
de dos mil veintiséis, se celebrd la audiencia preliminar, en la
que, entre otras cuestiones, se declar6 infundada Ia
excepcion de improcedencia de la via; ademas, se destaca
que no se realizaron acuerdos sobre hechos no

controvertidos ni probatorios.

Luego, se emitid pronunciamiento respecto de la
admision de pruebas ofrecidas por las partes y sobre aquellas
que por su naturaleza ameritaban preparacion; y se fijo fecha

y hora para la celebracion de la audiencia de juicio.
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PODER AIDICIAL DE LA FEDERACION dos mil veintiséis, se celebrd la audiencia de juicio, con la

asistencia de las partes, en la que se recibieron vy
desahogaron las pruebas ofrecidas por las partes:
documentales, instrumental de actuaciones, presuncional
legal y humana, asi como la confesional a cargo de la actora
y de la moral demandada; luego, se recibieron los alegatos; vy,

finalmente, se procedio a pronunciar el fallo.
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado de Distrito en
Materia Mercantil Federal, en el Estado de Michoacan, con
residencia en Morelia, es competente para conocer y resolver
el presente juicio, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 104, fraccion ll, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 56, fraccion | de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion; y, 1339 y 1390 Bis del

Cddigo de Comercio.
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SEGUNDO. Procedencia de la via. La via es la
manera de proceder. en un juicio siguiendo los tramites
previstos en la ley; y al constituir un presupuesto procesal,
debe estudiarse de manera oficiosa por el juzgador en

cualquier momento, incluso, al dictar la sentencia definitiva.

Lo anterior en términos de la jurisprudencia 1a./J.
25/2005, emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, publicada en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, abril de 2005, tomo
XXI, pagina 576, registro digital 178665, de rubro:
“PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN PRESUPUESTO
PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE DE OFICIO ANTES
DE RESOLVER EL FONDO DE LA CUESTION
PLANTEADA.”
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En el caso en concreto, la via oral mercantil elegida por
la actora, es procedente porque mediante ésta se demanda el
cumplimiento de un contrato de seguro, que es un acto de
comercio de acuerdo con el articulo 75, fracciéon XVI, y, por
tanto, se surte la hipoétesis prevista en el articulo 1390 Bis del
Codigo de Comercio, aunado a los argumentos que se
expresaron en la audiencia preliminar al resolver la excepcion
procesal de improcedencia de la via planteada por la

accionada.

TERCERO. Legitimacién. Por ser la legitimacion en la
causa una cuestion que atarie al fondo de la cuestion litigiosa
y que, por tanto, solo puede analizarse en el momento en que

se pronuncie la sentencia definitiva.

Sirve de apoyo la jurisprudencia VI.30.C. J/6717, de la
Novena Epoca, emitida por el Tercer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Sexto Circuito, de rubro: “LEGITIMACION
EN LA CAUSA. SOLO PUEDE ESTUDIARSE EN LA
SENTENCIA DEFINITIVA".

En cambio, la legitimacion pasiva en la causa requiere
que el demandado sea aquel que deba cumplir la obligacion
exigida en juicio; de manera que, si no se cumple esa
condicion en cualquiera de las partes, no puede pronunciarse

sentencia que decida el fondo de la cuestién planteada.

Al TeSpect, **HHer wrrrek wrtie wxrre g
encuentra legitimada en términos de lo dispuesto en los
articulos 1056 y 1057 del Codigo de Comercio, para
promover el presente juicio oral mercantil, pues comparece
por propio derecho, a solicitar el cumplimiento del contrato de
seguro derivado de la pdliza #Frrreresmsmsss vy sy
renovacion TR gl cual celebré con la empresa

demandada.

! Registro digital: 169271.
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apoderado  *FFrr* weesRRRs shekkkst aminresa que se
encuentra legitimada para comparecer a juicio, porque se le
reclama el cumplimiento del contrato de seguro base de la
accion, que celebrd con la actora; ademas de que es aquélla
la que puede oponerse a las reclamaciones de la demanda,
aunado a que a dicho representante se le reconocié su
personalidad en proveido de veinte de mayo de dos mil
veintiséis, situacion que no fue controvertida por su

contraparte.

En ambos casos, la representacion de las partes
quedd acreditada en juicio con los respectivos instrumentos

notariales.

CUARTO. Valoracion de pruebas.

A) Documentales
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De la parte actora:

1. Poder notarial otorgado por la actora a favor de los

*hkkkhk hkkhkkk kkhkkhkk kkkkk kkhkkhkkhkk kkkk

Licenciados
kkkkkhkk k khkkkkkkk kkhkkk hkkkkkk*k ’ COﬂ facultades
generales para pleitos y cobranzas, pasada ante la fe

del Notario Publico numerg ****** *#xxwxx® %% de

*khkkkkkk kkkkkkkkkk

2. Factura original (o su representacion impresa CFDI)

con numero de folio ******* expedida por ****

kkkkkkkk kkhkkkkkkk
**

ek weoeeekkx el veintinueve de enero de dos mil

kkkkkkkkkkkkkkk

veinte:s =
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3. Pdliza de Seguro Individual numerg ****x#seseses
emitida por la moral demandada, con vigencia del
diecisiete de enero de dos mil veinte al uno de febrero

de dos mil veintiséis.

4. Pdliza de Seguro numero ********** " con vigencia del
nueve de febrero de dos mil veintiséis al nueve de
febrero de dos mil veintisiete, expedida a favor de la

actora.

5. Comprobante Electronico de Pago (SPEI) con fecha de
operacion veintisiete de febrero de dos mil veintiséis,
DOr la cantidad de §r+es (sesssersrrs sk xxxx
e 1100 moneda nacional), realizada desde la
cuenta de la parte actora hacia la cuenta de la moral

demandada.

6. Comprobante de Resumen de Gastos Meédicos

expedido por el Khkkhkhhkhhk hhkkdkhkkh khkkkhhk cc********

*%

kkkkkkk
*kkkkkkk

*k*

de*atencion del siete de febrero de dos mil veintiséis,
*kkkkkk

detallando el servicios de urgencias, radiografias y

) @a nombre de actora como paciente, con fecha

materiales de inmovilizacion por un costo total de

’g\‘******* t*‘k* *kk hkkkkhkkk k khkkkk kkkkk k% /1 OO

kkhkkkkhkk

M.N.).
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febrero de dos mil veintisiete.

Las documentales publicas adquieren valor probatorio
pleno en términos delos articulos 1237, 1238, 1298 y 1390
bis 44 del Cdodigo de Comercio, al ser emitidas por un
servidor publico en ejercicio de sus funciones; en el caso de
las documentales privadas, tienen valor probatorio pleno de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 1238, 1241,
1296 y 1298, todos del Cdédigo de Comercio, por haber sido
presentadas en el juicio y no ser objetadas en cuanto a su

autenticidad.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis XI.20.90 C, del
Segundo Tribunal Colegiado del Décimo Primer Circuito,
consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta, Novena Epoca; pégina 572, tomo Xl, junio de 2000,
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pagina 572, registro digital 191714, de rubro es:
"DOCUMENTOS PRIVADOS. SU VALOR EN MATERIA
MERCANTIL CUANDO NO SON OBJETADOS EN CUANTO
A SU AUTENTICIDAD".
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A) Prueba confesional ofrecida por las partes a

carqo _de su contraria, con valor probatorio pleno, en

términos del articulo 1287 del Cdédigo de Comercio, al
haberse realizado por personas capaz para obligarse, con
pleno conocimiento y sin coaccion ni violencia; se formuld
respecto de hechos propios y concerniente al negocio; asi
como por haberse desahogado conforme a las prescripciones

del capitulo Xl del Codigo de Comercio.

B) Instrumental de actuaciones y presuncional en

su doble aspecto leqgal y humana. Estas probanzas fueron

7
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admitidas a cada una de las partes, las cuales tienen valor
probatorio en términos de lo dispuesto en los articulos 1277,
1278 y 1390 Bis 44 del Codigo de Comercio.

Las pruebas en mencion. fueron admitidas en

audiencia preliminar y desahogadas en la diversa de juicio.

QUINTO. Fijacion de la_litis. Del analisis integral
efectuado al escrito inicial de demanda se advierte que la
materia de la litis en el presente asunto consiste en
determinar si resulta procedente condenar a la demandada a
cubrir las prestaciones reclamadas, esto es:

1. El cumplimiento del contrato de seguro de

automoviles relacionado con la poliza ************** 'y su

*khkkkkkkkkk kkkkkk kkk*k

renovacion respecto del vehiculo
KRk kR AL do e Rk Rk

2. Como consecuencia de la prestacion anterior, el
pago indemnizatorio por dafios materiales y gastos medicos
derivados del siniestro ocurrido el siete de febrero de dos mil
veintiséis.

3. El pago de intereses moratorios, conforme lo
previsto en el articulo 276 de la Ley de Instituciones de
Seguros y Fianzas.

4. El pago de gastos y costas que se generen por la

tramitacion del juicio.

O bien, si lo que procede es absolver a la demandada
de cumplir con las referidas prestaciones por no encontrarse
acreditados los elementos constitutivos de la accidén, con

motivo de las excepciones y defensas opuestas.

SEXTO. Estudio de la accién. Una vez establecida la
litis, se procede al estudio de la accién planteada, esto es, la

del cumplimiento del contrato de seguro base de la accion.
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“Articulo 1o0.- Por el contrato de seguro, la empresa
aseqguradora se obliga, mediante una prima, a resarcir un
dafio o a pagar una suma de dinero al verificarse Ila
eventualidad prevista en el contrato.”

En ese contexto, para la procedencia de la accién con
el fin de obtener el cumplimiento forzoso del contrato de
seguro y, por ende, la indemnizacion correspondiente por
actualizarse el riesgo amparado en la poliza de seguro,

deben actualizarse los elementos siguientes:

1. La existencia del contrato de seguro, por

virtud del cual se expidié la péliza materia de la litis.

2. La realizacion del siniestro y que se dio aviso

oportuno a la aseguradora.
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obligacién por parte de la aseguradora demandada.

Sirve de apoyo a lo anterior, en lo que interesa, la tesis
1a. CCXXIX/2013 (10a.), sustentada por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, consultable en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima
Epoca, libro XXIlI, agosto de 2013, tomo 1, en la pagina 737,

Décima Epoca, con nimero de registro 2004179, de rubro:

“CONTRATO DE SEGURO. LA EXISTENCIA DEL
RIESGO CONSTITUYE UN ELEMENTO ESENCIAL PARA
SU VALIDEZ. Por virtud del contrato de sequro, la empresa
aseqguradora se obliga a resarcir un dario o a pagar una suma
de dinero al verificarse la eventualidad prevista en el contrato.
Es un contrato bilateral, oneroso y aleatorio, en el que el
riesgo constituye un elemento esencial para su validez, ya
que en caso de no existir, el contrato de seguro es nulo o se
resuelve de pleno derecho, conforme a los articulos 45 y 46
de la Ley sobre el Contrato de Seguro. El riesgo se define
como un suceso dafoso, futuro e incierto, que es universal o
general. En cambio, el siniestro constituye la realizacion del

9
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dafio temido, que es de caracter particular. Esto es, al
verificarse el riesgo previsto en el contrato se produce lo que
se conoce como siniestro. En el caso de los seguros de vida,
Si bien es cierto que la muerte es un hecho futuro, pero no
incierto -pues se sabe que inevitablemente acontecera-, si
existe incertidumbre respecto de la fecha y forma en que
tendra lugar, por lo cual, es posible considerarla tecnicamente
como riesgo en materia de seguros. Sin embargo, si quien
pretendia asegurar su vida fallece antes de que la
aseguradora comunique Ssu aceptacion del contrato, el
contrato de seguro no puede perfeccionarse porque le hace
falta un elemento esencial para su validez: el riesgo de que el
asegurado muera.”

Establecido lo anterior, 'debe precisarse que de
conformidad con el articulo 1194 del Codigo de Comercio, el
que afirma esta obligado a probar; de ahi que, en el caso, la
parte actora debe probar su accion y la aseguradora

demandada sus excepciones.

Cobra aplicacién al caso, en lo conducente, la tesis
1.110.C.35 C (10a.), del Décimo Primer Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Primer Circuito, visible en el Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima Epoca, libro
XXIV, septiembre de 2013, tomo 3, pagina 2667, numero de
registro 2004590, de rubro: “SEGUROS. EL BENEFICIARIO,
POR REGLA GENERAL, DEBE ACREDITAR LA
EXISTENCIA DEL CONTRATO, QUE OCURRIO EL
SINIESTRO AMPARADO POR LA POLIZA Y QUE DIO
AVISO OPORTUNO A LA ASEGURADORA; DE MANERA
QUE SI ESTA ADUCE QUE LAS CAUSAS POR LAS QUE
NO |INDEMNIZO ESTAN JUSTIFICADAS EN LAS
CONDICIONES GENERALES DEL CONTRATO, LE
CORRESPONDE EXHIBIRLAS.”

PRIMER ELEMENTO
El primer elemento de la accidon, consistente en la
existencia del contrato de seguro, por virtud del cual se
expidio la poliza materia de la litis, se encuentra acreditado; lo

anterior, con las pruebas ofrecidas por la actora vy

10
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de seguro y comprobante electronico de pago de veintisiete

de febrero de dos mil veintiséis.

Sirve de apoyo a lo anterior, por analogia, la tesis
XVIl.10.C.T.11 C (10a.), sustentada por el Primer Tribunal
Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Décimo Séptimo
Circuito, Décima Epoca, consultable en el Semanario Judicial
de la Federacion, libro 11, octubre de 2014, en su tomo llI,
pagina 2821, de rubro: “CONTRATO DE SEGURO. LA
EXHIBICION DE LA POLIZA EN EL JUICIO PARA
SOLICITAR EL PAGO DE LA SUMA ASEGURADA, ES
SUFICIENTE PARA ACREDITAR LA EXISTENCIA DE
AQUEL.”

Lo que se  encuentra robustecido con las
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de demanda y contestacion, segun corresponde, mediante
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las que aceptaron expresa y tacitamente la existencia de la
relacion contractual que las vincula con motivo de las citadas
polizas de seguro, confesion judicial que se valora conforme
lo establecido en los articulos 1235 y 1287 del Cddigo de
Comercio, lo que, junto con las pélizas mencionadas generan
conviccion suficiente respecto de la existencia del contrato de

seguro para automovil materia de la /itis.

Lo anterior encuentra apoyo en la parte conducente, el
criterio sustentado por la Tercera Sala de la anterior
integracion de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
publicada en la pagina 20 del Volumen 115- 120, Cuarta
Parte, del Semanario Judicial de Ila Federacion,
correspondiente a la Séptima Epoca, registro digital 240933,
de rubro: “CONFESION JUDICIAL EN MATERIA

11
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MERCANTIL NO RECTIFICADA DURANTE EL JUICIO,
VALOR INDICIARIO DE LA.”

Ello, aunado a que dicho contrato contemplé como
riesgo amparado, entre otros, el de "danos materiales”,
"gastos meédicos ocupantes, segun se advierte de lo

siguiente:

Po LIZA No. kkkkkkkkkkkkkk

Datos del asegurado Datos de la péliza

*kkkhkhkk khkkkkk hhkkkk * hrs 17********

*kkkkk . Bkkkk *kkkkkkkkk
sta: hrs.

Descripcion del vehiculo

(..)

N de Serle. kkkkkkkkkkkkkkkkk

Marca khkhkkhkkhk kkk k khkkkhkhkkhkkk Modelo ****.
Coberturas Limites de Deducibles
Amparadas Responsabilidad

Daﬁos $********** 3%
Materiales

Entonces, de la contratacion de la poliza base de la
accion, se obtiene, en lo conducente, que comprendio, entre
otros conceptos, como cobertura amparada la de "danos
materiales”, y "gastos médicos ocupantes"; por lo que se
advierte que las prestaciones reclamadas por el actor fueron
inicialmente materia de contratacidbn en la pdliza

respectiva.

En esos términos, se encuentra demostrado el primer
elemento relativo a la existencia del contrato de seguro, por
virtud del cual se expididé la podliza materia de la litis, en

relacion con el riesgo amparado.

SEGUNDO ELEMENTO
El segundo de los elementos de la accidn, consistente
en la realizacion del siniestro y aviso oportuno a la

aseguradora, no se encuentra acreditado.

En la demanda y escrito aclaratorio, especificamente

en cuanto al hecho tercero, la parte actora narré que el siete

12
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Juzgado de Distrito en Materia Mercantil Federal en el Estado de Michoacan, corormana-ss

residencia en Morelia
Sentencia Definitiva
Juicio Oral Mercantil 2648/2026-111

de febrero de dos mil veinticuatro, aproximadamente a las
nueve horas con cuarenta y cuatro minutos, el vehiculo
asegurado sufrio un siniestro automovilistico en la avenida
rrewrrrr de esta ciudad, al ser impactado por diverso

kkkkkkkk kkkkkkkkk

vehiculo, en el cual viajaba la actora y

*kkk*k

*kk*k

Que al lugar llegé el oficial de la Policia Morelia, César

*kkk*k

Navarrete, con una camioneta de esa institucion ,

*kk*k

quien generdé el folio , en relacion al choque que
sufrieron y auxili6 en el lugar del hecho de transito, y que
aproximadamente a las diez horas con veinte minutos, la
actora se comunico con la aseguradora quien le asigno el
numero de siniestro ******* indicando que la podliza tenian

un retraso en el pago, pero que se encontraba en el periodo
de gracia, que en cuanto cubriera el monto se atenderia el
siniestro, pero que no era posible enviar a ningun ajustador;
por lo que decidio trasladarse directamente al hospital a

recibir atencion médica.

Sobre lo anterior, la parte accionada, al contestar el
hecho correlativo, negd la existencia del siniestro bajo el
argumento de no ser un hecho propio, arrojando la carga de
la prueba a la actora; asimismo, manifestd que la accionante
omitid acompanar a su escrito de demanda los medios de
conviccidn que acrediten su dicho; asimismo, indicd que es
falso que la aseguradora hubiera atendido el siniestro, ello
con independencia de que con la confesional desahogada
por la parte demandada, su apoderado aceptdé que se hizo el

reporte de aviso de accidente.

Ahora, del caudal probatorio exhibido por la parte actora
no se advierte ningun medio de conviccidon que acredite la

existencia del siniestro.

13
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Las documentales resefadas en el considerando
cuarto, inciso A), no son aptas para demostrar que el siete de
febrero de este afo, hubiera acontecido el siniestro que dio
origen al reclamo en este juicio; pues unicamente exhibid el
poder notarial con el que los apoderados de la actora
acreditaron su personalidad, la factura del vehiculo
asegurado, que ampara la propiedad del vehiculo materia del
contrato de seguro; las pdélizas de seguro *********=**=* y
Frememerr un comprobante electrénico de pago (SPEI) de
veintisiete de febrero de dos mil veintiséis, que refiere
constituye el pago de renovacion de la pdliza; una
digitalizacion simple del comprobante de resumen de gastos
medicos expedido por g **rrrrEr mmmmmmmmeEEE - a nombre
de la actora, con fecha de atencion siete de febrero de dos

mil veintiséis.

Empero, con ninguno de ellos se prueba la existencia
del siniestro que la actora aduce ocurri6 el siete de febrero de
dos mil veintiséis; tampoco de las pruebas documentales
ofrecidas por la parte demandada se desprende dicha
circunstancia, pues ésta unicamente ofrecio las polizas del

contrato de seguro a que se hizo alusion previamente.

Por otra parte, del desahogo de la prueba confesional
ofrecida por la parte actora a cargo de la demandada, no se
obtiene la informacion necesaria que corrobore el dicho de la
parte actora, pues si bien expuso que se recibié un reporte de
la actora y que se le asigné un numero, ello no demuestra
que haya existido el siniestro a pesar de haber levantado el
reporte, pero esa carga probatoria le corresponde a la parte
actora, ya que no se trata de un_hecho propio de la
demandada, por lo que debia probarse por la accionante con
elementos de conviccion objetivos que sustentaran lo narrado

en los hechos de su demanda.

14
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atender porque estaba vencida,

elemento policial, quien generd el folio

De igual forma, la confesional desahogada por la parte

actora no evidencia la existencia del siniestro, pues en el
momento de su desahogo, se limitd a expresar la existencia
de las podlizas materia de la litis, la llamada telefonica que la

accionante realizé el dia del accidente y que no la quisieron

informandosele que debia

pagar y se harian cargo del siniestro; lo cual, relacionado con
los hechos de la-demanda, y con el restante material
probatorio, no evidencia que efectivamente en el siete de
febrero de dos mil veintiséis se hubiera suscitado el siniestro
referido, o que al lugar donde ocurrié se presentara algun
ajustador a prestar la atencion necesaria, pues con la llamada
realizada a la aseguradora, se informé a la parte actora sobre
el vencimiento de la paliza, por lo cual no podia ser atendido

el siniestro.

En ese sentido, lo narrado por la parte actora en cuanto

a las circunstancia de tiempo, modo y lugar en que ocurrio el
siniestro no tiene sustento probatorio alguno; pues si bien

refiere que en el lugar de los hechos estuvo presente un

*kkk.

; sin embargo, no

lo exhibid.

Por su parte, la documental consistente en Ia

digitalizacion del comprobante de atencion medica expedido
por una institucion hospitalaria el siete de febrero de dos mil
veintiséis, carece de valor probatorio, toda vez que se trata
de la reproduccion simple de un documento emitido por un
tercero ajeno a la litis, el cual puede ser alterado o modificado
en el proceso de reproduccion; que ademas, fue objetada por
la parte demandada; por lo que, no es apta para constituir, al
menos, un indicio de que la atencion médica esté vinculada
con el siniestro, aunado a que del texto de dicho documento

no se desprende ningun dato que asi lo permita inferir; lo

15
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cual, en caso de que pudiera generar valor convictivo,
requeriria adicionalmente adminicularse con otras pruebas,
toda vez que la atencion médica que pretende acreditar la
parte actora con esa documental simple, bien pudo derivar o

no del hecho relacionado con el siniestro que aduce.

Tiene aplicacion la jurisprudencia 1a./J. 126/2012 (10a.)
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta consultable
en el libro XVII, febrero de 2013, tomo 1, pagina 622, de la
entonces Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, registro digital 2002783, de rubro y texto:

"DOCUMENTOS PRIVADOS ORIGINALES Y COPIAS
FOTOSTATICAS SIMPLES. SU VALOR PROBATORIO EN
LOS JUICIOS MERCANTILES. En el articulo 1296 del
Codigo de Comercio, de contenido idéntico al numeral 1241
del mismo ordenamiento, el legislador establecio que si los
documentos privados presentados en original en los juicios
mercantiles -en términos del articulo 1205 del Codigo
invocado-, no son objetados por la parte contraria, se tendran
por admitidos y surtiran sus efectos como si se hubieran
reconocido expresamente. Al respecto, este ultimo numeral
establece, después de un listado enunciativo en el que
contempla a los documentos privados, que también sera
admisible como prueba "en general cualquier otra similar u
objeto que sirva para averiguar la verdad", entre los cuales
estan las copias simples. Ahora bien, los documentos
originales y las copias fotostaticas no son lo mismo, pues
éstas son simples reproducciones de documentos originales
que pueden alterarse o modificarse en el proceso de
reproduccion, de modo que no correspondan al documento
que supuestamente reproducen y, por ello, constituyen
elementos de conviccion distintos regidos por diferentes
normas y con diferente valor probatorio; de ahi que conforme
al indicado articulo 1296, las copias simples no pueden
tenerse por reconocidas ante la falta de objecion, como
sucede con los documentos privados exhibidos en original.
Asi, para determinar el valor probatorio de las copias
fotostaticas simples en un procedimiento mercantil, ante la
falta de disposicion expresa en el Codigo de Comercio, debe
aplicarse supletoriamente el articulo 217 del Codigo Federal
de Procedimientos Civiles, el cual ha sido interpretado por
este alto tribunal en el sentido de que las copias fotostaticas
simples deben ser valoradas como indicios y adminicularse
con los demas elementos probatorios que obren en autos,
segun el prudente arbitrio judicial.”

16
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julio de 2007, pagina 2281, registro digital 172040, que dice:

"DOCUMENTOS PRIVADOS PROVENIENTES DE
TERCEROS. SU VALOR PROBATORIO CUANDO SON
OBJETADOS POR LA PARTE CONTRARIA A SU
OFERENTE Y ESTA NO OFRECE SU
PERFECCIONAMIENTO. Las documentales privadas
provenientes de terceros carecen de valor probatorio pleno
cuando son objetadas por la parte contraria de la oferente y
ésta no ofrece - su perfeccionamiento mediante el
reconocimiento a cargo de su suscriptor.”

En consecuencia, no se acredita el segundo elemento
de la accién, esto es la realizacion del siniestro y aviso
oportuno a la aseguradora, ya que del caudal probatorio
destacado, adminiculado con la instrumental de actuaciones y
la prueba presuncional, de conformidad con el articulo 1306

del Codigo de Comercio, no se advierten datos que
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manifestaciones que no encuentran sustento en las mismas.

De ahi que, resulta innecesario el estudio del tercer
elemento de la accién, dado que la falta de acreditacién de
uno de los elementos trae como consecuencia la absolucion
del demandada; asi como tampoco de las excepciones y
defensas opuestas por la demandada, ya que tienen como
finalidad que no se condene con motivo de la accién
ejercitada, por lo que al absolverse, es ocioso el estudio de

las mismas.

Cobra aplicacion, la tesis emitida por la extinta Tercera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
consultable en el Semanario Judicial de la Federacion,

Volumen 193-198, Cuarta Parte, pagina 9, que indica:

17
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"ACCION, FALTA DE COMPROBACION DE ALGUNO
DE LOS HECHOS CONSTITUTIVOS DE LA. TRAE COMO
CONSECUENCIA LA ABSOLUCION DEL DEMANDADO.
Teniendo el actor la obligacion de probar los hechos
constitutivos de su accion, conforme lo dispone el articulo
1194 del Codigo de Comercio, es obvio que la falta de
comprobacion de alguno de ellos trae como consecuencia la
absolucion del demandado, porque siendo de orden publico
el cumplimiento de las condiciones requeridas por la ley para
la procedencia de la accion, su improcedencia, por falta de
uno de sus requisitos esenciales, debe ser estimada por el
Jjuzgador.”

En la etapa de alegatos, las apoderadas de ambas
partes realizaron diversas manifestaciones, siendo que los

alegatos no forman parte de la litis.

Tiene aplicacion la jurisprudencia PR.A.C.CS. J/1 C
(12a.), consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 5, Enero de 2026, Tomo IV, Volumen 1,

pagina 47, reqistro digital, de rubro y texto:

"ALEGATOS EN EL JUICIO ORAL MERCANTIL. LA
PERSONA JUZGADORA NO ESTA OBLIGADA A
TOMARLOS EN CONSIDERACION AL DICTAR
SENTENCIA.

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito
contendientes sustentaron criterios contradictorios al analizar
Si en atencion al principio de oralidad, al dictar sentencia en
un juicio oral mercantil deben considerarse los alegatos
formulados por las partes. Mientras que uno consider6 que la
falta de su estudio no resulta lesivo a la esfera juridica de
quien los formulo, ya que no forman parte de la litis; el otro
sostuvo que no deben soslayarse en la sentencia, en
atencion a las caracteristicas del proceso oral.

Criterio juridico: En el juicio oral mercantil la persona
Jjuzgadora, al dictar sentencia, no esta obligada a tomar en
consideracion los alegatos formulados por las partes.

Justificacion: Si bien los alegatos constituyen una
formalidad esencial del procedimiento oral mercantil, también
lo es que se trata de la exposicion verbal que realizan las
partes sobre la litis planteada en el juicio en la etapa escrita
postulatoria, adminiculandola con las pruebas ofrecidas,
admitidas y desahogadas oportunamente en el periodo
probatorio, con el objeto de obtener sentencia favorable a
fraves de argumentos con los que intentan convencer a la
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persona juzgadora, entre otras cosas, sobre el alcance que
consideran que debe darse a sus pretensiones en relacion
con las pruebas desahogadas en el juicio. Sin embargo, de
acuerdo con el articulo 1390 Bis 38 del Codigo de Comercio,
una vez desahogadas las pruebas durante la audiencia de
juicio, el Juez concedera a las partes el uso de la palabra
para formular alegatos, hecho lo cual declarara visto el
asunto y dictara de inmediato la resolucion correspondiente.

Asi, el hecho de que esa clase de procesos se rijan
preponderantemente por el principio de oralidad no implica
que al dictar sentencia la persona juzgadora deba
pronunciarse de manera expresa respecto de los alegatos
formulados por las partes ni a basar en ellos su
determinacion como parte integrante de la litis, pues ademas
de que la ley no lo prevé asi, maxime si se adicionan
cuestiones relativas a la fijacion de la litis, a lo que
verdaderamente esta obligado el 6rgano jurisdiccional es a
formar sus propias conclusiones con la fundamentacion y
motivacion debida, al tenor del litigio planteado por las partes
y de conformidad con las pruebas validamente admitidas y
desahogadas en las etapas legalmente establecidas para
tales actos.”

SEPTIMO. Decision.

intentada por *hkkkkkh kkkkkkhkh hkhkkkk kkkkkk no Se jUStiﬁCé,

Por tanto, como Ila accion
procede absolver a la parte demandada del pago de las
prestaciones reclamadas antes estudiadas, asi como las

accesorias consistentes en el pago de intereses moratorios.

OCTAVO. Gastos y costas. No resulta procedente
decretar especial condenacion en cuanto a los gastos y las
costas, por no concretizarse alguna de las hipoétesis previstas
en las fracciones I, Il o V, del articulo 1084 del Codigo de

Comercio.

Haciendo la aclaracion que los supuestos de condena
en costas por vencimiento, previstos en las fracciones Ill y IV
del citado precepto legal, no son aplicables a los juicios
orales mercantiles; esto, porque el juicio oral es excluyente

respecto del juicio ejecutivo en términos del articulo 1390 Bis
19
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1 del Cddigo de Comercio, y porque en este tipo de juicios
orales no procede el recurso de apelacion conforme al
segundo parrafo del articulo 1390 Bis del mismo
ordenamiento, de manera que no podria actualizarse el
supuesto de dos sentencias conformes de toda conformidad

en su parte resolutiva.

Cobra aplicacién el criterio jurisprudencial 1a./d 1/2018
(10a.), emitido por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia, consultable en la Gaceta del Semanario Judicial de
la Federacion, Décima Epoca, Libro 52, Marzo de 2018,
Tomo |, pagina 923, con numero de registro 2016352, del

rubro y texto siguientes:

“COSTAS EN EL JUICIO ORAL MERCANTIL. NO
PROCEDE LA APLICACION SUPLETORIA DE ALGUN
ORDENAMIENTO PROCESAL PARA SU IMPOSICION. La
interpretacion sistematica y funcional de los articulos 1054,
1063, 1390 Bis, 1390 Bis-1, 1390 Bis-8, y 1081 a 1090 del
Cddigo de Comercio conduce a establecer que es inadmisible
acudir a la ley supletoria, sea el Codigo Federal de
Procedimientos Civiles o la ley procesal local respectiva, para
imponer condena en costas por vencimiento en los juicios
orales mercantiles, ya que tal aplicacion contraviene el
sistema de condena en costas adoptado por el legislador
mercantil en el articulo 1084 del Codigo de Comercio, que es
completo y suficiente para condenar o absolver sobre el pago
de costas en toda clase de juicios mercantiles a partir de
ciertos criterios que el legislador consideré justificados para
imponer esa condena, fundados en el abuso en el ejercicio
de los derechos ante los ftribunales, sea por actuar con
temeridad o mala fe, o bien, por ubicarse en ciertos
supuestos objetivos relativos a hacer valer una accion o una
excepcion fundadas en hechos disputados, sin aportar
prueba alguna; a pretender valerse de pruebas invalidas,
como documentos falsos o testigos falsos o sobornados; a
proponer acciones, defensas o excepciones, incidentes o
recursos improcedentes; a llevar el litigio a una segunda
instancia infructuosamente, o a resultar vencido en juicio
gjecutivo. De lo que se advierte que la condena por
vencimiento en los juicios mercantiles unicamente esta
prevista para los de caracter ejecutivo dada su naturaleza de
procesos fundados en titulos que traen aparejada ejecucion,
que no son de cognicion y desde su inicio se procede a la
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condenado en dos sentencias conformes de toda
conformidad en su parte resolutiva, por prolongar el juicio a
una segunda instancia sin lograr cambio alguno en los
resolutivos. De manera que imponer la condena por
vencimiento en los Juicios orales mercantiles implicaria
contrariar el sistema legal a suplir, porque se impondria un
supuesto extrafio y no considerado por el legislador mercantil
para fundar la condena en costas en esa clase de juicios,
igual que ocurre en los juicios ordinarios en primera
instancia”.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Por tanto, al no advertir este 6rgano jurisdiccional que
las partes se hubiesen conducido con temeridad o mala fe, ya
que si bien, no se acreditd la acciéon intentada, la actora
estimé que procedia y ofrecid las pruebas que tuvo a su
alcance para demostrarlo; o bien, la actualizacion de alguna
de las hipotesis de las fracciones |, Il o V, del articulo 1084
del Cédigo de Comercio, no procede hacer condena alguna

en costas en esta instancia.
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9/2013 (10a.), emitida por la Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion12, visible en el Semanario
Judicial de la Federacién y su Gaceta, Libro XVIII, marzo de
2013, Tomo 1, péagina 574, Décima Epoca, de rubro

siguiente:

“COSTAS EN MATERIA MERCANTIL. ALCANCE DEL
TERMINO “IMPROCEDENTES” A QUE SE REFIERE EL
ARTICULO 1084, FRACCION V, DEL CODIGO DE
COMERCIO. Esta Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en la jurisprudencia 1a./J. 43/2007, de
rubro: "COSTAS EN MATERIA MERCANTIL. LA CONDENA
A SU PAGO NO REQUIERE QUE LA IMPROCEDENCIA DE
LA ACCION, NI DE LAS EXCEPCIONES, LAS DEFENSAS,
LOS INCIDENTES O RECURSOS SEA NOTORIA
(INTERPRETACION DE LA FRACCION V DEL ARTICULO
1084 DEL CODIGO DE COMERCIO)." sostuvo que acorde
con la fraccion V del citado articulo 1084, para que proceda
condenar al promovente al pago de costas, basta que las
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acciones, las excepciones, las defensas, los recursos o
incidentes que haga valer resulten improcedentes, y que se
consideran asi las acciones ejercitadas que no encuadran en
los supuestos amparados en la ley o aquellas cuyos
presupuestos, elementos o hechos constitutivos no se
acreditaron durante el juicio. Sin embargo, en alcance a dicha
tesis y de una nueva reflexion se precisa que el término
"improcedentes” a que se refiere el articulo 1084, fraccion V,
del Cdodigo de Comercio, debe entenderse como la ausencia
de alguno de los elementos previstos en las propias normas
para que pueda realizarse el estudio de fondo de la cuestion
planteada, los cuales varian dependiendo de la via que se
ejerza y consisten en los minimos necesarios que deben
satisfacerse para realizar la jurisdiccion; esto es, que el caso
en su integridad, tanto en su parte subjetiva como objetiva,
apegado a la sequridad juridica y debido proceso, debe reunir
los requisitos normativos para que el juzgador pueda
conocerlo y resolverlo. Asi, la procedencia de una accion,
excepcion, defensa, incidente o recurso, implica que se
reunan los requisitos minimos necesarios para que sea
posible su estudio en cuanto a la cuestion planteada, asi
como su resolucion y efectos; sin que lo anterior contemple
cuestiones de fondo que no hayan sido acreditadas, porque
éstas desembocan en su calificacion de infundadas, lo que
significa que ya se han superado los temas de procedencia y
un analisis de la cuestion de fondo.”

Por lo expuesto, fundado y con apoyo, ademas, en los
articulos 1321, 1322, 1324, 1325, 1326, 1327 y 1390 bis 39,

todos del Cédigo de Comercio, se:

RESUELVE:

PRIMERO. Este Juzgado de Distrito en Materia
Mercantil Federal, con residencia en esta ciudad, es
legalmente competente para conocer y resolver el presente
juicio.

SEGUNDO. La parte actora *#*#+++ xxxxess xxxrrs
¥ no acreditd los elementos constitutivos de la accion

que ejercita; en consecuencia:

TERCERO. Se absuelve a la demandada *** ********
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, de las prestaciones

que se le reclamaron en este contradictorio.

CUARTO. No se impone condena en costas de esta
instancia, debiendo asumir cada parte las que hubiere
erogado con motivo de la tramitacion del presente juicio,
acorde con lo expuesto en la ultima consideracion de esta

sentencia.

Notifiquese.

Asi lo resolvié y firma Claudia Geraldina Camacho
Castillo, Jueza de Distrito en Materia Mercantil Federal en el
Estado de Michoacan, con residencia en Morelia, asistida de

Nubia Miranda Ramirez, secretaria que autoriza y da fe.

La Secretaria, adscrita al Juzgado de Distrito en Materia Mercantil
Federal en el Estado de Michoacan, con residencia en Morelia, CERTIFICA:
que los datos asentados en la resolucién que antecede, relativos a las partes,
antecedentes, prestaciones, cantidades y fechas, corresponden a los
contenidos en el expediente; asimismo, se hace constar que los articulos de la
normativa que se aplicd, asi como las tesis y criterios jurisprudenciales
invocados, se encuentran vigentes y son aplicables al caso concreto. Doy fe.
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Archivo Firmado:

161578852_4409000041447305013.p7m

Autoridad Certificadora:

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Firmante(s): 2

FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.34.4f Revocacién: |Bien No revocado
Fecha 23/07/26 20:20:41 - 23/07/26 14:20:41 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 16 6d b1 7c ab 34 09 78 ab c0 cb c6 61 a4 d2 7f
de firma: 517 18 24 c6 7e 41 25 22 b0 2 ¢9 2a 70 bl b9

2f b8 d8 25 b4 1c 4a 63 06 a6 7f 63 37 92 80 91
92 e8 daal f7 21 b0 9c 67 7e 80 99 10 79 28 ac
Oc 1a 8d 0f 32 b7 03 62 f3 eb cc fa fe 33 2d Of
c6 05 84 cf 92 ¢3 87 c1 da 3e 3c aa 7c 9b d2 a9
bd 8a 29 62 28 7 b0 5d 14 e6 4a 11 2d 86 47 a9
128362 2b 42 03 01 af 1e c1 94 63 29 19 39 8b
ed ea c3 db af bf e5 be 6f 37 d9 a3 df df 70 71
a7 53 53 55 ¢5 93 9f 16 aa b8 9d 96 31 c0 8f f1
45 3b 42 a6 40 46 88 3¢ 43 ac d5 e6 5d 02 86 3f
52 28 8c 8a 5b 34 89 c0 60 62 56 09 e 72 ff 94
8d 49 78 e0 4e 7e 5a a9 9b 65 c8 02 44 ab e6 5
03 50 be 41 07 45 12 81 c¢3 4b 47 5d 1f 1b 8e ac
32 95 ff 8¢ 37 f6 f2 3c 20 12 f7 59 4f 83 29 9¢

a0 8f 3c bd b9 44 f4 dc 7e 41 d5 e7 cd 44 60 Oe
fa 6a d9 86 d4 1d 01 db f6 a8 72 8b 32 2¢ 62 fa
d2 6d c2 ca 2b 99 d3 0a 50 55 12 3a f0 77 e3 70
€7 6a 37 e4 3f 9f 2e 4b a4 33 0d fa 4a 71 55 51
54 50 f1 f0 38 8a c3 cb 02 b8 e5 ec 93 88 e8 3b
dc 1b d4 4f c8 7e 0f a9 94 6¢ 10 fd 89 52 37 7d
62 15 50 fd 89 99 db 46 da f3 a6 70 66 b9 37 el
ad 3c 8f el ¢7 20 7d 14 85 15 80 3f 48 f7 e2 61
a2 4d 8f bb 9a 48 dc 79 09 le a9 c1 2c 19 09 Oc

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 23/07/26 20:20:41 - 23/07/26 14:20:41
Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Numero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.34.4f

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 23/07/26 20:20:41 - 23/07/26 14:20:41
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 184707693
Datos estampillados: 80eeWUBloGa/qYLQt6WLVN43afk=
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FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.32.db Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 23/07/26 23:59:48 - 23/07/26 17:59:48 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena ¢4 97 1c b7 8d 24 24 c4 f3 dc e2 9b 44 b9 25 fO
de firma: d9 9a 5b 08 b9 48 63 34 4e 7b 38 f3 63 67 ad ce

31 e0 4e 48 1b 45 22 3a 41 2e 2f b1 91 59 26 e0
8 3f f1 ¢9 14 5d ec 99 50 dd b4 9c 89 57 ¢7 00
f2 0f 31 db 2e 7a 55 a3 ¢5 1le 77 6e 7f 59 8¢ 9d
80 6¢ 44 34 a3 23 02 be cb €9 6d 6e 23 08 18 39
5d 5f a4 95 81 30 e5 42 el 89 95 6b 0d cb 04 af
91 e6 fe 14 7f 88 ae bb f2 ce 81 6a 2f 2a d2 3f
13216103 10b05bfl c3c87cad 23791199
98 f1 34 d5 8a 3b 76 al ba 80 06 08 fb 7 33 8e
32 7f 45 ¢5 34 29 48 5b 4f 49 bd 1d dc 77 ea dd
6d 32 f3 d7 e2 9e 3c da ba f4 56 41 a4 67 45 36
8a cf 9c 95 Oe cf b8 bb 9d c2 72 ec b7 74 c7 6
88 e9 66 86 8b de be f9 c2 86 b2 af 41 ee Oe fd
85e80b02hb385593cc684a79edl817b71
3b e0 27 3a 64 dc cb 28 fa 33 0a 1c 7c fe c9 2f
0d e2 c2 42 b2 3f 19 29 ee e5 7b 48 07 4d €9 c5
7d a2 7f db 6b 63 33 af cd el d3 8d 59 30 98 1c
3588 c0c7 12 44 0b b7 1c 9b 2f 58 a6 af 18 8e
57 f35¢ 57 64 8¢ 60 60 68 dc 37 €0 02 c0 06 12
ed 12 30 84 2d 28 4f 8d ed 50 f5 3e 1a 3e 40 6¢
02 7e 81 76 4f b6 87 27 ec 17 Of fe 54 81 2f 07
ea c3 2e 2e ba 4b 8a 1e 2f 3f d2 1c 45 e4 cd 07
24 da 78 08 20 bc 99 e0 b5 1b ce 55 67 08 83 a5

Fecha: (UTC/ CDMX) 23/07/26 23:59:48 - 23/07/26 17:59:48

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.32.db

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 23/07/26 23:59:48 - 23/07/26 17:59:48
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 184794173
Datos estampillados: pzjFwY17J/t/VO2j80loOV0OZYQ=




El veintitres de julio de dos mil veintiseis, la licenciada Nubia Miranda
Ramirez, Secretario(a), con adscripcion en el Juzgado de Distrito en Materia
Mercantil Federal en el Estado de Michoacan, con residencia en Morelia,
hago constar y certifico que en esta version publica no existe informacion
clasificada como confidencial o reservada en términos de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica. Conste.



