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Juicio Oral Mercantil 387/2026.

Naucalpan de Juarez, Estado de México; catorce de
julio de dos mil veintiséis.

VIS T O S para dictar sentencia definitiva en los autos

del juicio oral mercantil 387/2026, promovido por *******

kkkkkkk hkkkk en Contra de *kkkkhkkkk kkkkkkk k%

kkkkkkkkkkhkk

RESULTANDO

PRIMERO. Demanda. Por escrito presentado

electronicamente el treinta de marzo de dos mil veintiséis, en el

Portal de Servicios en linea del Poder Judicial de la Federacion,
turnado por la Oficina de Correspondencia Comun de los
Juzgados de Distrito en el Estado de México, con residencia en
Naucalpan de Juarez, el dia siguiente a este Juzgado de
Distrito en Materia Mercantil Federal, en la entidad y residencia
antes citadas, ****rr* sEEeEER e demando —en la via

oral mercantil— de FF*assss xxxskrs xx xxsirrsess |gg

siguientes prestaciones:

“A) LA NULIDAD ABSOLUTA DEL
AVISO DE COBRO POR AJUSTE A LA
FACTURACION *******+*  EFFECTUADO AL
SERVICIO DE ENERGIA ELECTRICA CON
RPU ***#sssxxxxx  DOR | A CANTIDAD DE

khkkkkhkkhkhkhk hkkkkkk hkkkkkk * kkhkkk kk*k
kkhkkkkhkkhkkhkk hkkkkkk * *k *kkkk

*kkkkk kkkk.
J

B) LA REINSTALACION DEFINITIVA
DEL SERVICIO. DE ENERGIA CON RPU
wrrmmers. EN CASO DE  CORTE O
DESMANTELAMIENTO;

C) LA CANCELACION, DESCARGO Y
BAJA DEFINITIVA de la cantidad referida en los
ajustes cuya nulidad se ftilda del sistema
comercial de la demandada;
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D) LA NULIDAD ABSOLUTA del
procedimiento de revision, verificacion o
inspeccion realizado por parte de la demandada
para llevar a cabo el ajuste a la facturacion
indicado;

E) LA RESTITUCION MUTUA como
consecuencia del acto anulado en términos del
articulo 2239 del Codigo Civil Federal, para el
caso de que se obligue a mi mandante al pago
de alguna cantidad respecto del ajuste indicado
en la prestacion marcada en el inciso "A)",
previo a ejecucion de sentencia, y

F) El PAGO DE GASTOS Y COSTAS
que se originen con motivo del presente juicio.

(..)

La parte actora fundé su accién en los hechos y
consideraciones de derecho contenidos en su escrito de
demanda; ofrecio las pruebas de su intencion, y solicité que en
su oportunidad se dictara sentencia, condenando a las

demandadas a las prestaciones reclamadas.

SEGUNDO. Prevenciéon de la demanda. Por auto de
treinta y uno de marzo de dos mil veintiséis, se recibid la
demanda, se registré en el libro de control electronico numero
3, de este juzgado con el numero de expediente 387/2026 y se

previno a la promovente para que aclarara su demanda.

Luego, mediante proveido de nueve de abril de dos mil
veintiséis, se tuvo a la parte actora desahogando la prevencién
en los términos del escrito presentado con tal motivo, por lo que
se admitio la demanda y se ordend el emplazamiento de la
demandada; se tuvieron por anunciadas sus pruebas,
reservandose sobre su admision o desechamiento para el

momento oportuno.

TERCERO. Emplazamiento de la parte demandada.
Mediante diligencia de catorce de abril de dos mil veintiséis,
la persona actuaria adscrita al Juzgado Cuarto de Distrito en

Materia de Extincion de Dominio con Competencia en la



\“\\DOS M

m “; ﬁd{g&’b W
.sl“ \W ‘4{1)1

C:
ggg_c&

f"\. =

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

20¥T:LT 62/SO/T

282810000000000000000000£E99LIEINZIFLI0L
OQ3D0TVS VHIAIE OAVISND

FORMA A-55

Juicio Oral Mercantil 387/2026
-3-
Republica Mexicana y Especializado en Juicios Orales

Mercantiles en el Primer Circuito, con residencia en la
Ciudad de México, realizd el emplazamiento a juicio de la

kkkkkhkkhk kkhkkkkk kk kkhkkhkkkkhkkk.

demandada ; para lo cual, le

corrié el traslado de ley; le hizo del conocimiento que tenia un
plazo de nueve dias para que ocurriera a contestar la demanda
promovida en su contra, asi como para que opusiera las

excepciones y defensas que tuviere para ello.

CUARTO. Contestacion a la demanda. Por acuerdo de
treinta de abril de dos mil veintiséis, se tuvo a la demandada
sk kxkakes *% sRERER e RS Jand0 sontestacion a la
demanda instaurada en su contra, haciendo valer Ilas
excepciones y defensas que considero pertinentes y ofreci6 las
pruebas de su intencion; con lo que, se dio vista a la parte

actora para que manifestara lo que a su interés legal conviniera.

QUINTO. Desahogo de vista y fijacion de Ia
audiencia preliminar. Por acuerdo de trece de mayo de dos
mil veintiséis, se tuvo a la actora desahogando la vista
respecto a la contestacion de demanda; asimismo, se fijaron las
diez horas del tres de junio de dos mil veintiséis, para la

celebracion de la audiencia preliminar.

SEXTO. Audiencia preliminar. El tres de junio de dos
mil veintiséis, tuvo verificativo la audiencia preliminar, misma
que obra videograbada y a la que se hace remision en obvio de
repeticiones, en la que, entre otras cuestiones, se analizé la
legitimacion procesal de las partes, se hizo constar que las
excepciones opuestas por la demandada son de caracter
perentorio, por lo que, serian materia de analisis en la sentencia

gque —en su momento— se emita.

No fue posible concluir la controversia a través de la

conciliacién y/o mediacion, ante la postura de las partes.
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Por otra parte, no hubo acuerdos sobre hechos no

controvertidos ni acuerdos probatorios por las partes.

Se admitieron las pruebas ofrecidas por las partes
consistentes en las documentales, instrumental de
actuaciones y presuncional legal y humana; asi como la

confesional ofrecidas por las partes, a cargo de sus contrarias.

Asimismo, se sefalaron las doce horas del catorce de
julio de dos mil veintiséis, para la celebracién de la audiencia

de juicio.

SEPTIMO. Audiencia del juicio. El catorce de julio de
dos mil veintiséis, tuvo verificativo la audiencia del juicio, en la
que se desahogaron las pruebas que previamente fueron
admitidas por este dérgano jurisdiccional al momento de
celebrarse la audiencia preliminar —en primer término— las
pruebas documentales ofrecidas por las partes, Ila

instrumental de actuaciones, la presuncional legal y humana.

Finalmente, respecto a la prueba confesional a cargo de
la demandada, se declaré desierta ante la incomparecencia del
oferente, por lo que hace a la confesional a cargo de la parte
actora, se tuvieron por ciertos los hechos que con dicho medio

pretende demostrar la parte demandada oferente.

Acto seguido, se declar¢ iniciada la etapa de alegatos,
en la cual las partes formularon los de su intencion; enseguida,
se declaro visto el asunto y se dictd sentencia conforme a los

siguientes:
CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado de Distrito en
Materia Mercantil Federal en el Estado de Meéxico, con
residencia en Naucalpan de Juarez, es legalmente competente

para conocer y resolver el presente juicio, con fundamento en lo
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I ———— dispuesto por los articulos 104, fraccion Il, de la Constituciéon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 56 de la nueva Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; el Acuerdo
General 3/2013 del Pleno del entonces Consejo de la
Judicatura Federal, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el quince de febrero de dos mil trece, relativo a la
determinacion del numero y limites territoriales de los circuitos
en que se divide la Republica Mexicana, y al numero, a la
jurisdiccion territorial 'y especializacion por materia de los
tribunales colegiados y unitarios de circuito y de los juzgados de

distrito.

Asimismo, en los articulos 75, fraccion V, 1049, 1090,
1091, 1092, 1093, 1094, fracciones | y Ill, 1339, 1390 Bis vy
demas relativos del Codigo de Comercio aplicable al presente
asunto, en relacion con los numerales 27, 50 y 51 de la Ley de
Industria Eléctrica, toda vez que se trata de una controversia de

orden mercantil que se suscita sobre el cumplimiento

20¥T:LT 62/SO/T
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aplicacion de leyes federales; en la misma se discuten sélo
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intereses particulares; ademas, por la fecha de presentacion de
la demanda —treinta de marzo de dos mil veintiséis— no
hay limitacion de cuantia para promover esos juicios; aunado a
que la parte demandada no opuso la excepcidn de
incompetencia en el presente asunto, por lo que se estima que
se sometieron tacitamente a la competencia de este 6rgano

jurisdiccional.

SEGUNDO. Procedencia de la via. Al ser un
presupuesto procesal de orden publico, se analizara previo al
estudio del fondo del asunto, la procedencia de la via oral

mercantil propuesta porla actora.

Lo anterior en términos de la jurisprudencia 25/2005,
emitida por la entonces Primera Sala de la Suprema Corte de

Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la



20¥T:LT 62/SO/T

282810000000000000000000£E99LIEINZIFLI0L
OQ3D0TVS VHIAIE OAVISND

Juicio Oral Mercantil 387/2026
-6 -

Federacion y su Gaceta, Tomo XXI, de abril de 2005, con
registro IUS 178665, de rubro y texto:

“PROCEDENCIA DE LA VIA. ES UN
PRESUPUESTO PROCESAL QUE DEBE
ESTUDIARSE DE OFICIO ANTES DE
RESOLVER EL FONDO DE LA CUESTION
PLANTEADA. El derecho a la tutela jurisdiccional
establecido por el articulo 17 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos no es
ilimitado, sino que esta restringido por diversas
condiciones y plazos utilizados para garantizar la
seguridad juridica. Asi, las.  leyes procesales
determinan cual es la via en que debe intentarse
cada accion, por lo cual, la prosecucion de un juicio
en la forma establecida por aquéllas tiene el
caracter de presupuesto procesal que debe
atenderse previamente a la decision de fondo,
porque el analisis de las acciones solo puede
llevarse a efecto si el juicio, en la via escogida por
el actor, es procedente, pues de no serlo, el Juez
estaria impedido para resolver sobre las acciones
planteadas. Por ello, el estudio de la procedencia
del juicio, al ser una cuestion de orden publico,
debe analizarse de oficio porque la ley
expresamente ordena el procedimiento en que
deben tramitarse las diversas controversias, Sin
permitirse a los particulares adoptar diversas
formas de juicio salvo las excepciones
expresamente sefialadas en la. ley. En
consecuencia, aunque exista un auto que admita la
demanda y la via propuesta por la parte solicitante,
sin que la parte demandada la hubiere impugnado
mediante el recurso correspondiente o a traves de
una excepcion, ello no implica que, por el supuesto
consentimiento de los gobernados, la Vvia
establecida por el legislador no deba tomarse en
cuenta. Por tanto, el juzgador estudiara de oficio
dicho presupuesto, porque de ofra manera se
vulnerarian las garantias de legalidad y seguridad
juridica  establecidas en el articulo 14
constitucional, de acuerdo con las cuales nadie
puede ser privado de la vida, de la libertad o de
sus propiedades, posesiones. o derechos, sino
mediante juicio seguido ante los ftribunales
previamente establecidos, en el que se cumplan
las formalidades esenciales del procedimiento.
Luego entonces, el juzgador, en aras de garantizar
la seguridad juridica de las partes en el proceso,
debe asegurarse siempre de que la via elegida por
el solicitante de justicia sea la procedente, en
cualquier momento de la contienda, incluso en el
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momento de dictar la sentencia definitiva, por lo
que debe realizar de manera oficiosa el estudio de
la procedencia de la via, aun cuando las partes no
la hubieran impugnado previamente.”

La via oral mercantil resulta la idonea para promover el
presente juicio, ya que de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 75, fraccion V'y 1049, ambos del Cédigo de Comercio,
en relacion con los numerales 27, 50 y 51 de la Ley de la
Industria Eléctrica, la controversia que aqui se ventila deriva de
actos comerciales, dado que la controversia que se ventila,
versa sobre derechos y obligaciones emanados de un contrato
de suministro de energia eléctrica, en tanto que por
disposicién de los diversos 1055 y 1390 Bis del Cddigo de
Comercio vigente en la fecha de presentacion de la demanda,
los juicios mercantiles son, entre otros, orales, en los que se
tramitaran todas las contiendas de cuantia determinada, de
acuerdo a lo que dispone el articulo 1390 Bis del Cddigo de

Comercio, y no existe una via especial para este tipo de juicios.

Sirve de apoyo a lo anterior, por identidad Ia
Jurisprudencia 22./J.156/ 2017 (102.) de la extinta Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, consultable en la
pagina 336 del Semanario Judicial de la Federacion, Décima
Epoca, Libro 50, Enero de 2018, Tomo |, registro 2015944, de

rubro y texto:

“COMISION FEDERAL DE ELECTRICIDAD.
CONTRA LOS ACTOS DERIVADOS DEL
CONTRATO DE SUMINISTRO DE ENERGIA
ELECTRICA CELEBRADO BAJO LA VIGENCIA
DE LA LEY DEL SERVICIO PUBLICO RELATIVA
PROCEDE LA VIA ORDINARIA MERCANTIL. De
la interpretacion de los articulos 1049 y 75,
fracciones V. .y XXV, del Codigo de Comercio deriva
que el servicio de suministro de energia eléctrica
proporcionado = por la Comision Federal de
Electricidad a los particulares tiene origen en un
acuerdo de voluntades de naturaleza comercial
traducido en una relacion de coordinacion y, en
consecuencia, las controversias suscitadas entre
las partes derivadas de Ilos derechos y
obligaciones generados en el marco del contrato
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de suministro de energia eléctrica o con motivo de
éste, celebrado bajo la vigencia de la Ley del
Servicio Publico de Energia Eléctrica, deben
ventilarse y decidirse en la via ordinaria mercantil.”

Asimismo, la Tesis: 11.10.51 C (10a), sustentada por el
Primer Tribunal Colegiado del Segundo Circuito con residencia
en Ciudad Nezahualcéyotl, consultable en la pagina 2869, del
libro 45, Agosto de 2017, Tomo IV, registro 2014997, de rubro y

contenido:

“JUICIO ORAL MERCANTIL. PROCEDE
CUANDO SE RECLAMA COMO PRESTACION
PRINCIPAL LA CANCELACION. DE CARGOS
EFECTUADOS POR EL SUMINISTRO DE
ENERGIA ELECTRICA AL AMPARO DEL
CONTRATO CELEBRADO CON LA COMISION
FEDERAL DE ELECTRICIDAD, CUANDO SU
MONTO SEA INFERIOR A LA CUANTIA QUE
PREVE EL ARTICULO 1339 DEL CODIGO DE
COMERCIO. De conformidad con la reforma
constitucional de los articulos: 25, parrafo cuarto,
27, parrafo sexto y 28, parrafos cuarto y quinto,
publicada en el Diario Oficial de_la Federacion el
veinte de diciembre de dos mil trece, la Comision
Federal de Electricidad se & transformé de
organismo publico descentralizado a empresa
productiva del Estado; asimismo, decretdé Ila
intervencion de los particulares en las actividades
de la industria eléctrica distintas a la planeacion,
control del sistema eléctrico nacional y al servicio
publico de transmision y distribucion de energia
eléctrica, las que desarrollara, exclusivamente, la
Nacion. Asi, de la interpretacion sistematica de los
articulos 2, 3, 7, 82, 83 y 118 de la Ley de la
Comisiéon Federal de Electricidad, se aprecia que
después de celebrados los contratos para el
suministro de energia eléctrica con la Comision
Federal de Electricidad le son aplicables las
legislaciones civil y mercantil, por tanto, procede la
via oral mercantil, en términos del articulo 1390 Bis
del Codigo de Comercio, cuando se reclama como
prestacion principal la cancelacion de los cargos
efectuados con motivo del suministro de energia
eléctrica, al amparo del contrato celebrado con la
empresa citada y el monto que solicita se cancele,
es inferior a la cuantia que prevé el articulo 1339
del invocado codigo’.
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PODER JUDKCIAL DE LA FEDERAGON TERCERO. Legitimacion. Por ser la legitimacion en la

causa un aspecto que atafie al fondo de la cuestion litigiosa y
que, por tanto, logicamente solo puede analizarse en el
momento en que se pronuncie la sentencia definitiva, ha lugar a

analizar la misma en este fallo.

Lo anterior encuentra apoyo en la tesis jurisprudencial
J/67, sustentada por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Civil del Sexto Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la
Federaciéon y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXVIII, julio de
2008, pagina 1600, registro 169271, de rubro y texto:

“LEGITIMACION EN LA CAUSA. SOLO PUEDE
ESTUDIARSE EN LA SENTENCIA DEFINITIVA
Debe distinguirse la legitimacion en el proceso, de
la legitimacion en la causa. La primera es un
presupuesto del procedimiento que se refiere o a la
capacidad para comparecer al juicio, para lo cual
se requiere que el compareciente esté en pleno
gjercicio de sus derechos civiles, o a la
representacion de quien comparece a nombre de
otro. En este sentido, siendo la legitimacion ad
procesum un  presupuesto procesal, puede
examinarse en cualquier momento del juicio, pues
si el actor carece de capacidad para comparecer a
él o no justifica ser el representante legal del
demandante, seria ociosa la continuacion de un
proceso seguido por quien no puede apersonarse
en el mismo. En cambio, la legitimacion en la
causa, no es un presupuesto procesal, sino una
condicion para obtener sentencia favorable. En
efecto, ésta consiste en la identidad del actor con
la persona a cuyo favor estda la ley;, en
consecuencia, el actor estara legitimado en la
causa cuando ejercita un derecho que realmente le
corresponde. Como se ve, la legitimacion ad
causam atarie al fondo de la cuestion litigiosa y,
por tanto, l6gicamente, sélo puede analizarse en el
momento en que se pronuncie la sentencia
definitiva.”
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Legitimacion de la actora ******* *##kkik sikik

La parte actora ******* *xereEs #55% g@ encuentra
legitimada para promover el presente juicio oral mercantil, en

términos de lo dispuesto por el articulo 1056 del Cdédigo de
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Comercio, ya que comparecio por propio derecho, a efecto de

hacer valer un derecho personal relativo a la nulidad del cargo

determinado en el oficio denominado aviso de cobro por

kkkkkkkhkkk kk kkhkkkkkkhkkkk k%

ajuste a la facturacién niumero

kkkkkhkkhkkk kk kkhkk khkk hkkkkkkkkkkk por Ia cantidad de

kkkkkhkkhkkkhkk kkkkkkk khkkkkkk * kkkk*k

*kk kkhkkkkkkkkhkkk kkkkkkk
* kk kkhkkkhkk kkhkkhkkhkk hxkkhkkkkk

y de la revisidon que le dio

origen; asi como, la cancelacion del monto referido.

Al respecto, esta juzgadora observa que si bien el aviso

de cobro por ajuste a la facturacion esta dirigido a “*** ******

*kkkkkk?

, (sic) en el hecho 1 de la demanda, la accionante
refiri6 que el uno de enero de dos mil veintiséis, celebrd un
contrato de arrendamiento con FFEFERE FEeR e e

respecto del inmueble ubicado en *x** were s s

*kkkkkk kkkkk k%
*kkkkhkkk kkk kkkkk

khkkkk kk kkkkkk
kkkkkkkk k% ’

en~dicho inmueble se suministraba el servicio de.  energia

el cual ofreci6 como prueba; asimismo, que

kkkkkkkkkkkk

eléctrica con numero de usuario , [de igual

manera, manifesté que desconoce la razén por la cual la

kkkkkk k kkkkkhkk kkk k%

enjuiciada registré el citado domicilio

kkkkk kk kkhkkk kkhkkhkkk kkhkkk k%

kkhkkkhkkh kkhk kkk hkkk kkhkkhkkkk
*k kkkkkkkk kkhkkkk kk khkkkkkk

, razén por la cual —expone—
tiene el caracter de usuario final de servicio de suministro de

energia eléctrica.

10e9Lees0e3esee330000000000000000000T8565
CN2LVAO BIAEBY 2vI CEDO
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kkkkk khkkkkkk kkkkk

, en su caracter de arrendador del

inmueble ubicado en Ca”e tekkkk kkhkkhk khkhkkhkhk kkhkkhkk kkhkkkkk

*kkkk

**

**Fxx%7 Storad en arrendamiento en favor de

*kkkkkk
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Lo anterior se concatena con el recibo de pago del

impuestos inmobiliarios respecto del inmueble ubicado en calle

kkkkk kkhkkkkhkkk kkkkhkk khxkk kk kkhkk kkk kk kkk*x

kkkkkkk kkk*k

kkkk khk khkhkkhkkhkkhkhkkhhkhkk kkkhkk kk kkkkkk kkkkkkk

, @ nombre de

*kkkk kkkkkkk kkkkk

Documentales que —fueron objetadas en cuanto a su
alcance y valor probatorio—, tiene valor probatorio indiciario,
de conformidad con el articulo 1296 del Codigo de Comercio,

interpretado a contrario sensu.

Sin embargo, aun y cuando esos medios de conviccion
fueron objetados, esa objecion no verso sobre su falsedad —en
cuanto a su autenticidad— y tampoco la parte demandada
ofrecid prueba alguna para acreditarlo, razéon por la que no
existe declaratoria de nulidad o de inexistencia del mismo,
ademas de que los efectos que produce estan estrechamente

vinculados con la posesion legitima del inmueble en el cual se

1009ee50e3e%ee330000000000000000000T8SES
CN2LVAO BIAEBY 2V CEDO

THORASS TA:TH0S

presta el servicio de energia eléctrica.

En ese sentido, si en el presente asunto no esta en
controversia la autenticidad del contrato de arrendamiento, asi
como el recibo de pago de impuestos inmobiliarios, es valido
analizar dichas documentales a la luz de las clausulas que lo
componen y respecto de la posesion que se tiene respecto de

dicho inmueble.

De igual manera, a la parte actora también le fue
admitida y desahogada la documental consistente en el aviso-
recibo emitido por la Comisién Federal de Electricidad, por
concepto de suministro de energia eléctrica, por el periodo
comprendido del diez de noviembre de dos mil veinticinco al

kk*x

ocho de enero de dos mil veintiséis, a nombre de

*kkkkhkk kkkkkkk V

(sic), respecto del numero de servicio de
energia eléctrica ************ "que se presta en el domicilio

hhkkkkk k hhkkhkkhkk hkk kk hkhkkkh kk kkhkkk kkhkkkkk kkkkk

ubicado en
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*k kkkkkkk hkk kkhkk khkkk kkhkkhkkkk khk hkkkkkhkk kkkkkk k%

*kkkkkk

, con numero de medidor ******; documentales que

tienen valor probatorio indiciario, al haber sido objetadas —en
cuanto a su alcance y valor probatorio—; en términos del
articulo 1296 del Cdédigo de Comercio, interpretado en sentido

contrario.

Ahora bien, de dicha documental si bien no se logra

kkkkkkk kkkkkkk kkkkk

acreditar que pago el aludido servicio
—puesto que no adjuntd el comprobante respectivo—, lo cierto

es que genera presuncion de que si recibe el fluido eléctrico.

No se inadvierte que el domicilio descrito en el contrato
de arrendamiento, en el del aviso recibo, asi como en el recibo
de pago de impuestos inmobiliarios, no es totalmente
coincidente, siendo que existe una diferencia en el nombre de la
colonia —***** ** ****_ "y manzana y lote (puesto que en el
contrato y aviso recibo no se precisa); sin embargo, ademas de
que si coincide el nombre de la calle y numero oficial, la
demandada no realizé manifestacién al respecto y —en todo
caso— le correspondia demostrar que se trataba de un bien

inmueble distinto.

Lo que a su vez se corrobora con la copia de la

credencial de elector de la parte actora == **#* *x*x==

*k*

*rr* de la cual se advierte como domicilio el ubicado en

*kkkk kkhkkkkkk kkhkkkk hkkk khkkkk kk khkkkkk kkk kkkkkkkk

*kkkkk
*kkkkk
*%k k%
*kkkkk
**

*kkkk
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el suministro del fluido eléctrico, por ser quien tiene a su

alcance el aviso recibo invocado, por tanto, es valido concluir
que tiene el caracter de usuario final y, por ende, tiene
legitimacion para demandar el aviso de cobro por ajuste a la

facturacion y la revision que le dio origen.

Ello es asi porque, del contrato de arrendamiento —que
como ya se dijo— si bien fue objetado, dicha objecién sélo fue
en cuanto a su alcance y valor probatorio, no asi en cuanto a su
autenticidad, el .cual, concatenado con el aviso-recibo por el
suministro de energia eléctrica que tiene en su poder, se
presume que consume el fluido eléctrico en el inmueble materia
del arrendamiento y, por ende, tiene el caracter de usuario final,
ya que se demostré que es quien actualmente consume y paga
el suministro del fluido eléctrico, sin que sea obstaculo que sea
una persona diversa quien celebré el contrato de energia
eléctrica y quien poseia el bien cuando se llevd a cabo la
revision al sistema de medicion y la instalacion eléctrica, debido

a que es el usuario final quien tiene legitimacion para

defender el bien al recaer en él los posibles efectos de la

revision.

Por tanto, como persona que consume para beneficio
propio y paga el servicio de energia eléctrica, si esta legitimada
para acudir a los organos jurisdiccionales a defender los
derechos que estime violados, aun cuando no sea la persona
que firmé el acuerdo de voluntades por virtud del cual se solicitd
el suministro en un inmueble o domicilio determinado e
independientemente de que sea propietaria o no del bien

inmueble en que se recibe el servicio.

Esto es asi, toda vez que el usuario final del suministro
de la energia eléctrica es quien podria ver afectados sus
derechos en caso de que se le incrementen las tarifas o se le
suspenda el servicio. Estimar lo contrario significaria dejarla en

estado de indefension, toda vez que se veria obligada a pagar
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la cantidad determinada por el suministrador en un ajuste de

facturacion, aunque lo considere incorrecto, para evitar la
suspension del servicio, pero sin poder inconformarse con ella

al no ser parte del contrato de adhesién respectivo.

Asimismo, se debe destacar que la fecha cierta respecto
de un documento no resulta relevante para acreditar la calidad
de usuario final del servicio eléctrico, ya que dicha circunstancia
no constituye el derecho sustantivo reclamado, sino, solamente
el presupuesto necesario para demostrar la afectacién directa

producida por los actos impugnados.

Ello porque la fecha cierta dota de oponibilidad a un
documento privado frente a terceros respecto del momento en
que fue celebrado, sin embargo, para analizar la causa de
nulidad o ilegalidad de la revision a la instalacion eléctrica y del
aviso de cobro derivado de ésta, lo relevante no es la fecha del
acto juridico que vincula al actor con el inmueble o con el
suministro de energia eléctrica, sino la demostracion de que al
momento de presentar la demanda el promovente resiente las

consecuencias de la revision invocada.

Lo anterior, dado que de acreditar que es quien
consume o recibe actualmente el fluido eléctrico, ello le da
legitimacién para reclamar las causas de nulidad o de ilegalidad
de la revision, pues lo que lo legitima es el derecho que surge
de ser usuario final al presentar la demanda, pues de lo
contrario, se le impediria impugnar actos cuyas consecuencias,
provocaran una afectacion actual a quien tiene el caracter de
usuario final por ser quien recibe el fluido eléctrico y posee el
bien en el que se suministra, pues de otra forma éste ultimo
estaria supeditado siempre al accionar de aquél que aparezca

como titular del servicio.

Cobra aplicacion la jurisprudencia 1a./J. 26/2025 (11a.)

sustentada por la extinta Primera Sala de la Suprema Corte de
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Justicia de la Nacion, visible en la Gaceta del Semanario

Judicial de la Federacion. Libro 49, Mayo de 2025, Tomo llI,
Volumen 1, pagina 316 Registro digital: 2030443, de rubro vy

texto:

“USUARIO FINAL DEL SUMINISTRO DE ENERGIA
ELECTRICA. SEA PROPIETARIO O NO DEL INMUEBLE EN
QUE LA RECIBE, ESTA LEGITIMADO PARA IMPUGNAR
LOS AJUSTES DE FACTURACION, AUN CUANDO NO HAYA
SIDO QUIEN SUSCRIBIO EL CONTRATO DE ADHESION
RESPECTIVO.

Hechos: Los ftribunales contendientes sostuvieron
criterios distintos en cuanto a la legitimacion de un usuario final
del servicio de energia eléectrica para impugnar un ajuste de
facturacion en los casos en que esa persona no haya sido quien
firmo el contrato de adhesion respectivo. Uno de ellos sostuvo
que solamente la parte que firmo el acuerdo de voluntades al
solicitar el suministro es quien esta legitimado para
inconformarse, ya que se trata de una de las partes del
contrato. El otro, en cambio, sostuvo que si el propietario del
inmueble en que se recibe el suministro es el usuario final,
consumidor y responsable de facto del pago de ese servicio si
esta legitimado para impugnar los ajustes de facturacion, toda
vez que es quien se podria ver afectado en sus derechos, aun
cuando no fue parte en el referido contrato.

Criterio juridico: La Primera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion determina que el usuario
final del suministro de energia eléctrica si esta legitimado
para impugnar los ajustes de facturacion, aun cuando no
haya sido quien firmo el contrato de adhesion respectivo,
independientemente de que esa persona sea propietaria o
no del bien inmueble en que se reciba el suministro.

Justificacion: La legislacion aplicable en materia de
suministro de energia eléctrica no prevé los casos en que la
persona que firmo el contrato de adhesion para solicitar el
servicio deja de ser quien la consume para uso propio. Sin
embargo, tanto la Ley de la Industria Eléctrica como su
Reglamento y las Disposiciones Administrativas de Caracter
General que Establecen las Condiciones Generales para la
Prestacion del Suministro Eléctrico protegen el derecho de los
usuarios finales de defenderse de los actos de autoridades y de
los suministradores que estimen contrarios a sus intereses.

Por ende, el usuario final, como persona que
consume para beneficio propio y paga el servicio de
enerqgia eléctrica, si esta legitimada para acudir a los
organos jurisdiccionales a defender los derechos que
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estime violados, aun cuando no sea la persona que firmo el
acuerdo de voluntades por virtud del cual se solicito el
suministro _en un inmueble o domicilio determinado e
independientemente de que sea propietaria o no del bien
inmueble en que se recibe el servicio.

Esto es asi, toda vez que ese usuario final del suministro
de la energia eléctrica es quien podria ver afectados sus
derechos en caso de que se le incrementen las tarifas o se le
suspenda el servicio. Estimar lo contrario significaria dejarlo en
estado de indefension, toda vez que se veria obligado a pagar
la cantidad determinada por el suministrador en un ajuste de
facturacion, aunque lo considere incorrecto, para evitar la
suspension del servicio, pero sin poder inconformarse con ella
al no ser parte del contrato de adhesion respectivo.”

Lo destacado es propio.

kkhkkkkhkk kkhkhkkkhk kk kkhkkkkkkkkkk

Legitimacion de

En lo que respecta a la parte demandada Comisién

Federal de Electricidad, se encuentra legitimada en términos

del citado articulo 1056 del Cddigo de Comercio, toda vez que,
es a quien se le atribuye la emisién del aviso de cobro por
ajuste a Ia facturacién kkhkkkkkkkkk kk kkkkkkkkkkk k%

kkkkkkkkkk kk kkk kk*k ***********, por |a Cantldad de

kkkkkkkkkkk kkkkkkk kkkkkkk * kkkkk k%%

kkkkkkkkkkk kkkkkkk

*wn e weeees eeeeeeees - anien llevé a ¢abo la
revision al sistema de medicion y la instalacion eléctrica que le
dio origen, realizada en el domicilio de la parte actora, asi como
la emision de dicho documento, cuyo resultado puede derivar
en el ajuste de consumo de energia eléctrica que reclama la

accionante.
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PODER JUDKCIAL DE LA FEDERAGON cuestiones relativas a la legitimacion procesal de las partes,
fueron examinadas en la audiencia preliminar celebrada dentro
del presente juicio, cuya integridad obra videograbada, a la que

se hace remisidon en obvio de repeticiones.

CUARTO. Litis. En el presente caso, la litis se constrifie
a determinar si g ****#xr HRerEer = e gsiste el derecho
a demandar de *kkkkkkk hkkkkkkx k% ************, Ia nulidad
kkkkkkkkkk kk kkkkkkkkkkk

absoluta del ajuste a la facturacion

kk hkkkhkkhkhkkk kk kkhk hkk khkkkhkhkhkkkkkkkx por la Cantidad de

kkkkkkkkkkhkk kkkkhkkk kkkhxkkk

* kkkkk kkk kkkkkkkhkkhk

e e e Ly —por ende— la cancelacion del
cobro de la cantidad referida; asi como la nulidad de la revision
al sistema de medicién y la instalacién eléctrica que le dio
origen, la reinstalacion del servicio o si en su caso, si lo que
procede es absolver a la parte demandada de las prestaciones

reclamadas.
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VOO D TR L1194, 1195, 1196, 1197 v 1198, del Codigo d
Comercio, que contemplan el denominado principio de la carga
de la prueba y.de la autorresponsabilidad por su inactividad, de
lo cual resulta a cargo de la parte interesada demostrar los
hechos que invoca a su favor o que, sin invocarlos, de ellos se
deduce su pretension o excepcion; lo anterior, salvo que se esté
en presencia.de afirmaciones indefinidas (lo indefinido es lo que
no puede probarse), goce de alguna presuncion a su favor o los

hechos sean notorios.
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Por tanto, con la salvedad de las afirmaciones

indefinidas, presunciones y notoriedad; quien afirma esta
obligado a probar (afirmaciones absolutas); asi, el actor debe
demostrar los hechos constitutivos de -su acciéon y el
demandado los de sus excepciones, ya sean invocados y
alegados expresamente o que, sin invocarlos o alegarlos, de
ellos se desprendan sus pretensiones o excepciones, segun

sea el caso.

QUINTO. Estudio de la accién. Una vez establecida la
litis en el negocio judicial que nos ocupa, se procede al estudio
de la accidn hecha valer por la parte actora, para lo cual
conviene senalar que, de la demanda en estudio se desprende
que la parte accionante reclama la nulidad del aviso de cobro
por ajuste a la facturacién, asi como de la revision al
sistema de medicion y la instalacion eléctrica llevada a

cabo en su registro permanente de usuario """,

Ahora bien, a efecto de dilucidar la litis, es conveniente
citar el contenido de los articulos 2224, 2225, 2226, 2227, 2229
y 2239 del Cddigo Civil Federal, de aplicacion supletoria al

Cddigo de Comercio, que establecen lo siguiente:

“Articulo 2224. E| acto juridico inexistente
por la falta de consentimiento o de objeto que
pueda ser materia de él, no producira efecto legal
alguno. No es susceptible de valer por
confirmacién, ni por prescripcion; su inexistencia
puede invocarse por todo interesado.”

“Articulo 2225. La ilicitud en el objeto, en
el fin o en la condicibn del acto produce su
nulidad, ya absoluta, ya relativa, segun Io
disponga la ley.”

“Articulo 2226. La nulidad absoluta por
regla general no impide que el acto produzca
provisionalmente sus efectos, los cuales seran
destruidos retroactivamente cuando se pronuncie
por el juez la nulidad. De ella puede prevalerse
todo interesado y no desaparece por la
confirmacién o la prescripcién.”

“Articulo 2227. La nulidad es relativa
cuando no reune todos los caracteres enumerados
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en el articulo anterior. Siempre permite que el acto
produzca provisionalmente sus efectos.”

“Articulo 2229. La accion y la excepcion de
nulidad por falta de forma compete a todos los
interesados.”

“Articulo 2239. La anulacion del acto
obliga a las partes a restituirse mutuamente lo que
han recibido o percibido en virtud o por
consecuencia del acto anulado.”

De lo anterior, se desprende que para que un acto
juridico pueda -existir, es necesario cumplir con ciertos
elementos esenciales, los cuales son: el consentimiento y el

objeto.

La inexistencia se presenta cuando faltan los elementos
esenciales del acto juridico, aquellos elementos sin los cuales,

el acto no nace a la vida juridica.

La nulidad presupone la existencia del acto, aun

cuando sea de manera imperfecta.

Sirve de ‘apoyo a lo anterior, la tesis sustentada por la
extinta Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, visible en.la pagina 13, Volumen 24, Cuarta Parte,
Séptima Epoca, Materia: Civil, Comun, del Semanario Judicial

de la Federacion, registro 242241, de rubro y texto:

“INEXISTENCIA Y NULIDAD.
DIFERENCIAS. La inexistencia se presenta
cuando faltan los elementos esenciales del acto
juridico, aquellos elementos sin los cuales, el acto
no nace a la vida juridica;, en cambio, la nulidad
presupone la existencia del acto, aun cuando
sea de manera imperfecta. Dicho en ofras
palabras, el acto existe, pero esta viciado por la
falta de alguno o algunos de los elementos de
validez.”

De ahi que, en términos del articulo 2225 del Cdodigo
Civil Federal, es posible demandar la invalidez o nulidad de un
acto juridico, cuando el mismo esta viciado de una manera tal
que la ley no permite que produzca consecuencias de derecho

validas.
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Ahora bien, del analisis integral de la demanda se

advierte que la parte actora controvierte la validez y eficacia
juridica del procedimiento de revision al sistema de medicion e
instalacion eléctrica, practicado por la demandada, asi como del
aviso de cobro por ajuste a la facturacién materia del juicio, al
estimar que no se cumplié con lo establecido en el contrato de
suministro de energia eléctrica y en el Reglamento de la Ley de
la Industria Eléctrica, es decir, dichos argumentos van
encaminados a demostrar una ilicitud en el procedimiento de
revision, lo que en términos del articulo 2225 ya invocado, lo
que trae como consecuencia la nulidad de la revision
reclamada, y ello dependera si en el caso, se considera si es 0

no subsanable, la ilicitud en el objeto.

En ese sentido, el estudio de la controversia debe
centrarse en verificar si el procedimiento de revision llevado a
cabo por la demandada se ajust6 a las obligaciones
contractuales previstas en la clausula novena del contrato de
suministro basico de energia eléctrica, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el siete de septiembre de dos mil

veintiuno y al Reglamento de la Ley de la Industria Eléctrica.

Lo anterior, pues tratandose de actos derivados de una
relaciéon contractual de naturaleza mercantil, las partes deben
ajustar su actuacion a los términos pactados en el contrato
respectivo, de modo que el incumplimiento en las formalidades
expresamente previstas para la practica de las revisiones
técnicas puede generar la invalidez de los actos derivados de
dicho procedimiento, particularmente cuando tales
irregularidades transcienden a la certeza y legalidad del ajuste

de facturacion emitido al usuario.

Por tanto, el estudio del presente asunto debera
realizarse desde la perspectiva de la validez y eficacia juridica

del ajuste de facturacion derivado del mismo.
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Por lo anterior, a fin de que la parte actora obtenga

condena favorable a sus intereses, y con el objeto de cumplir
con el gravamen procesal que le impone el citado articulo 1194
del Cédigo de Comercio, debera probar los elementos de la

accion que se precisan en seguida:

1. La existencia de una relacién comercial existente
entre las partes derivada de un contrato de suministro de

energia eléctrica.

2. La existencia de la revision al sistema de
medicion y la instalaciéon eléctrica; asi como del aviso de

cobro por ajuste a la facturacion.

3. La ilicitud en el procedimiento para realizar la
revision al sistema de medicion y la instalacién eléctrica
por haberse emitido en contravenciéon al contrato de
adhesion que rige la relacion contractual, y de Ila

legislacion aplicable.

PRIMER ELEMENTO

La existencia de la relacién comercial entre las
partes derivada de un contrato de suministro de energia

eléctrica.

El primer elemento constitutivo de la accion esta
demostrado con lo expuesto por la parte actora en el hecho 1

de su demanda, en el que sefialo lo siguiente:

“1. En fecha 01 de enero de 2026,
celebré contrato de arrendamiento con la **
khkkkkkk hkkhkkk kkkkkkk *****’ propietaria
del inmueble ubicado en kkkkk kkkkk khkkkkkk k%%

* kkkk kkhkkk kk kkhkkkk khkkk khkkkk khkkkkkkk k%

*hkkkkhkkhk kkkkkk kk *kkhkkkkk

, como se advierte

del recibo/boleta predial y del contrato de
arrendamiento respectivo que anexo a la
presente, declarando bajo protesta de decir
verdad que dichos documentos digitalizados son
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copia integra e inalterada de los originales,
domicilio _que _actualmente cuenta _con
suministro_de energia eléctrica_a través del
servicio _de energia eléctrica _con Registro
Permanente de Usuario (RPU) ************

como se desprende del recibo/factura que anexo
a la presente, acreditando mi calidad de usuaria
final del servicio, declarando bajo protesta de
decir verdad que desconozco la razon por la cual
la demandada asento el domicilio
incorrectamente en el recibo/factura por lo que
sefialo a su Superioridad que el domicilio
correcto en el cual se encuentra instalado el
servicio de energia eléctrica citado es el indicado
anteriormente y no el ubicado _en ******

hhkkkkkk hkk kk hkkhkk kk hkhkkk kkkkkkk

kkkhkk kk hkkhkkk khkk kkk kkk%k

kkkkkkhkk kk kkkkkhkkk kkkkkk k%

e (QUE REFIERE EL AVISO/RECIBO
COMO INMUEBLE DEL SERVICIO
SENALADO). Lo anterior a través del modelo de
contrato de adhesion de suministro de energia
eléctrica en baja tension, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion en fecha 07 de
septiembre de 2021.”

Por su parte, la enjuiciada al formular su contestacion

manifesto lo siguiente:

“1.- Ni se afirma ni se niega, toda vez
que lo narrado por la parte actora no son hechos
propios de mi representada; ahora bien, solo se
manifiesta que si_es cierto el hecho de que en
dicho domicilio _existe _un__contrato de
suministro de energia eléctrica _con RPU
*kkkkkkkkkkk a nombre de *k kkkkkkk
FreRRer - sin que tampoco nos conste que la
actora sea la legitima propietaria del predio ya
que tampoco son hechos propios de mi
representada.”

Como se puede advertir, de las manifestaciones
realizadas por la parte demandada, se advierte que las partes
no controvirtieron que en el inmueble respecto del cual la parte
actora detenta la posesion a travées del contrato de
arrendamiento exista un contrato de suministro de energia

kkkkkkkkkkkk

eléctrica con RPU , proporcionado por la parte

enjuiciada.
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no_controvertidas, en términos del articulo 329 del Cddigo

Federal de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la
legislacion mercantil, el cual establece que se tendran por
admitidos los hechos sobre los que la parte demandada no
suscite explicitamente controversia, sin admitirsele prueba en

contrario.

De ahi que este juzgado federal concluye que la_parte

actora en su calidad de usuario final Si tiene una relacién

contractual con la parte demandada; con lo que se encuentra

debidamente acreditado el primero de los elementos de la

accion.

SEGUNDO ELEMENTO

La existencia de la revision al sistema de medicion y
la instalacion eléctrica; asi como del aviso de cobro por

ajuste a la facturacion.

1009ee50e3e%ee330000000000000000000T8SES
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Respecto al segundo elemento de la accién, se

encuentra acreditado y demostrado en relacion a lo siguiente.

En principio, por lo que hace a la existencia de la

*k*%

revision al sistema de medicion y la instalacion eléctrica

kkkkk kkkkkk

**
kkkkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkk

demandada —en el escrito de contestacion de demanda—
k*kkkkkkkkk

como prueba de su parte, por lo que, en términos del articulo

documental que fue exhibida por la parte

1298 del Codigo de Comercio, prueba plenamente en su

contra.
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*kkkkkkkkkkk kkkkkkkkkkk kkkkkkk kkkkkkk %

por la cantidad de

*kkkk kk*%

kkkkkkkkkkk

par.lo.que, en términos del articulo 1298 del Cédigo de

€omercio, prueba plenamente en su contra.

*kkkkk

*kkkkkkkk

Documentales que en términos de lo dispuesto por el
articulo 3, fraccion V, del Acuerdo General del Pleno del
Organo de Administracién Judicial que regula la integracion y
tramite del expediente electronico y uso de videoconferencias
en todos los asuntos competencia de los d&rganos
jurisdiccionales a cargo del Organo; los documentos
electronicos o digitalizados ingresados por las partes a los
sistemas electronicos mediante el uso de certificados digitales
de Firma Electronica produciran los mismos efectos que los

presentados con firma autografa.

En tales condiciones es evidente que quedd demostrado
el segundo de los elementos de la accion, consistente en la
existencia de la revision del sistema de medicion y la instalacion
eléctrica y el aviso de cobro por ajuste a la facturacion, materia

de la controversia.

TERCER ELEMENTO

La ilicitud en el procedimiento para realizar la
revision al sistema de mediciéon y la instalacion eléctrica
por haberse emitido en contravencion al contrato de
adhesién que rige la relacion contractual o a la legislacién
que lo regula, que sirve de sustento para determinar el

aviso de cobro por ajuste a la facturacion.

En cuanto al tercer elemento de la accion, consistente
en la ilicitud de los documentos antes mencionados, por
haberse emitido contravencion al contrato de adhesion que rige
la relacidn contractual entre las partes, se efectuan las

siguientes precisiones.
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La parte actora en su escrito inicial de demanda,

reclama como prestacion principal la nulidad absoluta de la
revision al sistema de medicion y la instalacion eléctrica por no
cumplir con las obligaciones que se establecen para el
procedimiento de revision; asi como la nulidad del aviso de

kkkkkkkkkk k%

cobro por ajuste a la facturacién numero

khkkkkhkkhhkkhk khk khhkhkhhhrdk *kk hkk *kk khkhkkhkhhhkhkxk por |a

kkkkkkkhhhhk hkkkkkk khkkkkkk k kkkkk kk*k

cantidad de
KRRKRRRREES ik &R R KRR R 10
derivé de la citada revision, toda vez que la revision al sistema
de medicidn y la instalacion eléctrica que le dio origen, no
cumple con las obligaciones derivadas del contrato de

suministro de energia existente, ni de la legislacion aplicable.
Contrato aplicable y legislacion aplicable

Ahora bien; como ya se apuntdé al analizar el primer
elemento de la accion, tomando en cuenta que la revision al
sistema de medicion y la instalacion eléctrica es de fecha
veinticuatro de septiembre de dos mil veinticinco, el
contrato de adhesion que regia en ese momento la relacion
entre las partes es el publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el siete de septiembre de dos mil veintiuno, el
cual se cita como hecho notorio en términos del articulo 88 del
Cddigo de Procedimientos Civiles, toda vez que dicho contrato
fue publicado en el Diario Oficial de la Federacién, tal y como lo
exponen tanto la parte actora como la moral demandada, en la

demanda y contestacion respectivamente.

Asi, es menester hacer notar que la clausula vigésimo
octava del contrato de adhesion de suministro de energia
eléctrica, publicado el siete de septiembre de dos mil veintiuno,

dispone:

“VIGESIMA OCTAVA.- Legislacién, Competencia y
Jurisdiccion.
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Siendo mercantiles los actos derivados del presente
Contrato, se regiran e interpretaran de acuerdo al Codigo
de Comercio y, de modo supletorio, por las disposiciones
del Codigo Civil Federal, LFPC y demas leyes,
reglamentos y disposiciones administrativas de caracter
general de la Republica Mexicana...”

Como se observa, de acuerdo con el propio contrato
existen diversas disposiciones normativas que forman parte del
clausulado, la normatividad aplicable y que regula los actos que
ahora se pretenden nulificar debe ser la vigente al momento de
la emision del acto que ahora se impugna de nulo, es decir la
revision practicada el veinticuatro de septiembre de dos mil
veinticinco, en ese sentido lo es el Reglamento de la Ley de la

Industria Eléctrica.

Lo anterior en virtud, de que su abrogacién fue hasta el
cuatro de octubre de dos mil veinticinco, con la publicacién del
Reglamento de la Ley del Sector Eléctrico, en términos de su

transitorio segundo.

Entonces, para estar en aptitud de dirimir la controversia
en torno a la nulidad que se estudia, se estima pertinente —por
una parte— determinar cuales son las disposiciones que
establecen las formalidades necesarias para la practica de
la verificacion reclamada y —por otra— distinguir los
requisitos de validez que la ley dispone en relacién a su
contenido, de acuerdo a la fecha en que se realizé dicha

diligencia.

Sobre ese topico se estima necesario reiterar que el
propio contrato de suministro de energia eléctrica publicado en

el diario oficial de la federacion de siete de septiembre de dos

mil_veintiuno, en su clausula vigésima octava, denominada

“Legislacion’, prevé que los actos derivados de ese contrato se
regiran e interpretaran de manera supletoria, entre otros, por el

Reglamento de la Ley de la Industria Eléctrica.



\“\\DOS M

m “; ﬁd{g&’b W
.sl“ \W ‘4{1)1

C:
ggg_c&

f"\. =

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

20¥T:LT 62/SO/T

282810000000000000000000£E99LIEINZIFLI0L
OQ3D0TVS VHIAIE OAVISND

FORMA A-55

Juicio Oral Mercantil 387/2026
-27 -
Sin que pase inadvertido lo expuesto por la parte

demandada en el sentido de que los requisitos establecidos en
dicho Reglamento estan dirigidos unicamente a visitas de
verificacion o inspeccion, lo cual en la especia, no acontece,
ya que —en su consideracion— la diligencia reclamada es una

revision y no una verificacion.

Ahora bien, de las constancias remitidas por la propia
parte demandada y que previamente fueron valoradas, se
advierte que el veinticuatro de septiembre de dos mil
veinticinco, se practicé una revision en el domicilio de la parte
actora, por tanto, si es aplicable el Reglamento de la Ley de la
Industria Eléctrica, al margen de que esos requisitos también
son congruentes con los principios y las bases que rigen las
revisiones del sistema de medicion y la instalacion eléctricas
encomendadas a la moral demandada, puesto que uno de los
fines de ese tipo de revisiones es que se obtenga certeza que
ésta fue llevada a cabo de manera ajustada a la normativa
(respetando todos los derechos del usuario contenidos

precisamente en el contrato de suministro).

Sin que esa aplicacion supletoria transgreda algun
derecho de la parte demandada, considerando que el propio
contrato establece esa posibilidad (aplicar supletoriamente el
aludido Reglamento), y es viable atender los lineamientos de

esa normativa pues son un complemento que permite cumplir

con el citado fin de las revisiones al sistema de medicidn y la
instalacion eléctrica, de lo cual incluso se abunda en el capitulo
de excepciones y defensas; de ahi que, se desestiman aquellos
argumentos tendentes a evidenciar la inaplicacion de dicha

Normativa (Reglamento).

Aunado a ello, se precisa que obran precedentes
sustentados por los Tribunales Colegiados de este circuito,
entre otros, la ejecutoria emitida en el juicio de amparo directo
550/2022, del indice del Primer Tribunal Colegiado del

Segundo Circuito, en el que determiné que la demanda debe
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analizarse en su integridad, atendiendo los argumentos

planteados, esto es, la litis se debera analizar a partir del
reclamo directo que realice el actor, ya sea si combate el
incumplimiento al contrato aplicable, - analizar dichas
irregularidades, o analizar de forma frontal y directa, si_existe

incumplimiento en el procedimiento derivado en la ley que sea

aplicable.

En ese mismo sentido, en diverso juicio de amparo
directo 899/2022, del indice del Segundo Tribunal Colegiado
en Materia Civil del Segundo Circuito, también se ha sentado

precedente en el sentido de que se puede analizar la norma

relativa, al plantearse vicios en las formalidades que

contemplan dichas normas, toda vez que del contrato de

adhesidén para la prestacion del servicio de suministro basico de
energia eléctrica publicado en el Diario Oficial de la Federacion
publicado el siete de septiembre de dos mil veintiuno,
precisamente en su clausula Vigesimoctava, denominada
“‘Legislacion, Competencia y Jurisdiccion”, establece Io
siguiente: Siendo mercantiles los actos derivados del presente
Contrato, se regiran e interpretarédn de acuerdo al Coédigo de
Comercio y, de modo supletorio, por las disposiciones del

Codigo Civil Federal, LFPC y demas leyes, reqlamentos y

disposiciones administrativas de caracter general de la

Republica Mexicana.

Luego, conforme a la mencionada clausula si es dable
invocar como supletorio el Reglamento de la Ley de la Industria
Eléctrica, pues claramente expresa que en los actos derivados
de ese contrato se regiran e interpretaran de acuerdo al Cédigo
de Comercio y, de modo supletorio, por las disposiciones del
Cadigo Civil Federal, LFPC y demas leyes, reglamentos, entre
los que se encuentra el mencionado Reglamento de la Ley de la
Industria Eléctrica —al encontrarse vigente al momento en que

se realizé la revision impugnada—, mismos que regulan lo
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concerniente al servicio publico de transmision y distribucidén de

la energia eléctrica.

La anterior hipotesis fue reiterada en la diversa
ejecutoria emitida en el amparo directo 785/2022, emitida por el
Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Segundo

Circuito.

Por tanto, este organo jurisdiccional analizara el tercer
elemento constitutivo de la accidn ejercida, al amparo del
contrato antes aludido y por el Reglamento de la Ley de la
Industria Eléctrica, por ser los que se encontraban vigentes
al momento de la emisién del acto que pretende nulificarse,
en el caso, la revision al sistema de medicion y la instalacion

eléctrica.

Lo anterior, sin que pase inadvertido que de los hechos
de la demanda se advierte que no se citaron los preceptos del
Reglamento de la Ley de la Industria Eléctrica, en que se
sustentan las irregularidades detectadas por el accionante; sin
embargo, la falta de citacion de los preceptos resulta irrelevante
-tanto la omisién como la equivocacion-, ya que del contenido
del escrito de demanda se pueden deducir con claridad los
hechos y el objeto que persigue el promovente, por lo que es

correcto aplicar la legislacion efectivamente aplicable.

Esto es asi, porque si las partes olvidan o equivocan las
disposiciones  aplicables al caso, las autoridades
jurisdiccionales estan obligadas a conocer el derecho y a aplicar
en forma correcta la ley, puesto que su funcion al administrar
justicia implica juzgar los hechos que se someten a su
competencia y consideracion, con base en los principios
generales de derecho iura novit curia y da mihi factum, dabo tibi
ius, conforme a los cuales, a los tribunales y solo a ellos,
competen la eleccion y decision de la institucion juridica o los

fundamentos y motivos que dan lugar al sentido del fallo que
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dicten, por lo que no puede sostenerse que ante el error en la

cita de un precepto legal o cuerpo normativo, el juzgador pueda
soslayar la recta interpretacion y aplicacion de los preceptos
que se adecuan al caso concreto en acatamiento al imperativo
contenido del articulo 14 constitucional, pues aceptar lo
contrario seria apartarse de estos principios, lo que es
equivalente a olvidar la exacta aplicacion del derecho que
persigue la correcta administracion de justicia, de acuerdo al

articulo 17 de la Constitucion General de la Republica.

Los anteriores argumentos dieron origen a la tesis
VI.20.C. J/318, emitida por el Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Civil del Sexto Circuito, visible en el Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta. Tomo XXXI, Mayo de 2010,
pagina 1833, Registro digital: 164590, de rubro y texto,

siguientes:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.
PARA CUMPLIR CON ESTAS GARANTIAS, EL
JUEZ DEBE RESOLVER CON BASE EN EL
SUSTENTO LEGAL CORRECTO, AUN CUANDO
EXISTA ERROR U OMISION EN LA CITA DEL
PRECEPTO O LEGISLACION APLICABLE,
ATRIBUIBLE AL PROMOVENTE DEL JUICIO.

La inexacta invocacion de los preceptos
legales aplicables en un asunto o pretension
deducida ante la autoridad jurisdiccional, es una
situacion similar a la que acontece ante la falta de
citacion del fundamento aplicable, pues en ambas
hipotesis resulta irrelevante tal acontecer, ya que Si
del contenido del escrito o instancia respectivos se
pueden deducir con claridad los hechos que la
motivan y el objeto que persigue el promovente, es
correcto que el Juez reconozca el error del
particular en su resolucion, pero decida la cuestion
debatida con base en la legislacion efectivamente
aplicable; esto es, si las partes olvidan o equivocan
las disposiciones aplicables al caso, la autoridad
Jurisdiccional esta obligada a conocer el derecho y
a aplicar en forma correcta la ley, en virtud de que
su funciéon de impartir justicia implica resolver los
hechos que se someten a su competencia y
consideracion con base en los principios generales
del derecho: iura novit curia y da mihi factum, dabo
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tibi ius, conforme a los cuales, a los tribunales y
soOlo a ellos compete la eleccion y decision de la
institucion juridica o los fundamentos que dan lugar
al sentido del fallo que dicten, por lo que no puede
sostenerse que ante el error u omision en la cita de
un precepto legal o cuerpo normativo, el juzgador
pueda soslayar la recta interpretacion y aplicacion
de los preceptos que se adecuan al caso concreto,
maxime que la satisfaccion de tal deber conlleva el
acatamiento del imperativo de fundamentacion y
motivacion  contenido en el articulo 14
constitucional.

Obligaciones contractuales

Ahora bien, se procede a analizar si la parte demandada
cumplié con sus obligaciones derivadas de la clausula novena
del contrato sehalado, en la cual se sustentdé su legalidad,

puesto que la defensa de la demandada es que actud bajo

las obligaciones contenidas en la clausula novena del

citado contrato, misma que establece lo siguiente:

“(...)
NOVENA. - Revision de los Sistemas de

Medicion y la Instalacion Eléctrica.

El "SUMINISTRADOR" es el responsable ante
cualquier situacion provocada por el Distribuidor.
"“LAS PARTES" aceptan que sera el Distribuidor a
cuenta del "SUMINISTRADOR" quien realice las
revisiones de los Sistemas de Medicion y las
instalaciones eléctricas, incluida la Acometida, interior
de la base socket e Instalacion Eléctrica relacionada,
que comprueben el correcto funcionamiento e
integridad de los equipos e instrumentos de medicion
instalados. Estas revisiones podran realizarse a
peticion de cualquiera de "LAS PARTES" o cuando el
Distribuidor asi lo considere necesario. El Distribuidor
realizara las revisiones a cuenta del
"SUMINISTRADOR" conforme a lo siguiente:

A. El personal del Distribuidor se identificara con
gafete vigente con fotografia y el aviso con el numero
de servicio respectivo ante el "USUARIO DE
SUMINISTRO BASICO" o con la persona, mayor de
edad, que se encuentre en el domicilio a fin de que el
personal del Distribuidor acceda al inmueble e inicie
la revision de los Sistemas de Medicion e
instalaciones eléctricas relacionadas. El personal del
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Distribuidor detallara en la Constancia de Revision
con quién se haya atendido la revision.

B. El personal del Distribuidor debera informar a
la persona con quien se atiende la revision, previo a
la realizacion de las mismas, si sera necesario
desconectar el interruptor general del Suministro
Eléctrico.

C. EIl personal del Distribuidor debera entregar
una copia del aviso de revision a la persona con
quien se atienda la misma.

D. Si de la revision, se encuentran anomalias en
los Sistemas de Medicion o en las instalaciones
eléctricas, que alteren o Iimpidan el correcto
funcionamiento e integridad de los mismos, o se
encuentran fallas o errores en los equipos de
medicion o bien se detecta que la Facturacion es
incorrecta derivado de la aplicacién de una tarifa que
no corresponde al tipo de usuario, se levantara una
constancia de revision de dicha situacion. La persona
con quien se entienda la visita podra plasmar en la
constancia de revision lo que a su derecho convenga.

E. Se debera dejar asentado en la constancia de
revision los numeros de sellos de los componentes
del Sistema de Medicién encontrados con respecto
de la dltima revision realizada, o bien respecto de la
ultima verificacion efectuada por una UVA, para
aseqgurar que dichos numeros | coinciden con los
ultimos instalados.

F. Se dejara copia de la constancia de revision a
la persona con la que se entendio la misma,
recabando el personal del Distribuidor el acuse de
recibido de dicha constancia. La constancia de
revision sera valida aun cuando se niegue a firmarla
dicha persona.

G. Al término de la revisién, el personal del
Distribuidor instalara dispositivos 'y  sellos de
aseguramiento a los componentes del Sistema de
Medicion, mismos que deberan de mantenerse
integros hasta la proxima revision o en su caso
verificacion realizada por una UVA o por una UVIE,
obligandose el "USUARIO DE SUMINISTRO
BASICO" a dar aviso inmediato al
"SUMINISTRADOR" de detectarse su ausencia o
alteracion, a fin de evitar cualquier responsabilidad.

H. En caso de que no sea posible realizar la
revision, se asentara tal circunstancia en la
constancia de revision, informando tal situacion al
"SUMINISTRADOR".

I. Cuando el Distribuidor detecte alguna
anomalia en los equipos o instrumentos de medicion
que alteren o impidan su correcto funcionamiento o
detecte que se generd alguna afectacion a la
integridad de los instrumentos o equipos de medicion



}\\DOS M

ﬁﬂ%’ﬁ
‘\}‘&\5 \\W l:p):
?"‘) ¥

a r&”}’f

=

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

20¥T:LT 62/SO/T

282810000000000000000000£E99LIEINZIFLI0L
OQ3D0TVS VHIAIE OAVISND

Juicio Oral Mercantil 387/2026
-33-
procedera la Suspension del Suministro Eléctrico
hasta en tanto no se realice el pago correspondiente,
entre el "USUARIO DE SUMINISTRO BASICO" y el
"SUMINISTRADOR".

J. En caso de que el Distribuidor compruebe que
la Facturacion del "USUARIO DE SUMINISTRO
BASICO" fue incorrecta por una tarifa mal aplicada,
se realizara el pago correspondiente, ya sea a favor
del "USUARIO DE SUMINISTRO BASICO" o del
"SUMINISTRADOR", procediendo éste a devolver al
primero el importe que resulte a su favor o a cobrarle
la diferencia a su cargo, conforme a lo pactado en
esta clausula y en la clausula Décima Cuarta. Los
periodos de ajuste que determinara el Distribuidor,
seran como se mencionan en las letras "A" y "B" de la
clausula Décima Cuarta de este Contrato. EIl
Distribuidor = informaréa 'y  proporcionara al
"SUMINISTRADOR" los resultados de la revision, asi
como los parametros electricos, que se deberan
ajustar al servicio correspondiente. Una vez que se
haya informado al "USUARIO DE SUMINISTRO
BASICO" el resultado y mostradas las evidencias
correspondientes de las anomalias, usos indebidos,
los errores o fallas de los equipos o instalaciones o
errores en la Facturacion derivado de la aplicacion de
una tarifa que no corresponde al tipo de usuario, se le
informara de las acciones correctivas a realizar, que
podran ser al menos una de las siguientes:

a. El reemplazo del equipo de medicion o de
algun componente de la Instalacion relacionado, por
parte del Distribuidor. Si se determina que Ila
anomalia fue provocada por el "USUARIO DE
SUMINISTRO BASICO" el costo por dicho
reemplazo sera a su cargo.

b. El retiro o correccion por parte del "USUARIO
DE SUMINISTRO BASICO" de las instalaciones que
eviten, alteren o impidan el funcionamiento normal de
los Sistemas de Medicion o Acometida. El "USUARIO
DE SUMINISTRO BASICO" podra optar por realizar
la correccion de la anomalia en su Instalacion por
medio del Distribuidor. EI Distribuidor debera
restaurar el servicio cuando cubra el importe del
ajuste y se subsanen las causas que originaron la
Suspension del Suministro de energia eléctrica,
observando la normatividad aplicable.

c. De ser necesario al término de las acciones
correctivas antes mencionadas, se debera llevar a
cabo por parte del Distribuidor nuevamente el
procedimiento antes referido, con el fin de constatar
el correcto funcionamiento e integridad de los equipos
e instalaciones revisadas.

d. Quedaran a salvo los derechos del "USUARIO
DE SUMINISTRO BASICO" para solicitar la

FORMA A-55
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intervencion de una UVA, para la verificacion de los
equipos o instrumentos de medicion, la cual podra
analizar las evidencias que presente el Distribuidor

(-r)

Como se puede observar del contenido de la clausula
novena transcrita, para llevar a cabo la revisién de los sistemas
de medicién y la instalacién eléctrica, la parte demandada debe
cumplir lo siguiente:

e El Distribuidor a cuenta del “SUMINISTRADOR” es
quien realiza las revisiones de los Sistemas de
Medicion y las instalaciones eléctricas, incluida la
acometida, interior de la base socket e instalacion
eléctrica relacionada, que comprueben el correcto
funcionamiento e integridad de los equipos e
instrumentos de medicion instalados.

e lLas revisiones podran realizarse a peticion de
cualquiera de "LAS PARTES" o cuando el
Distribuidor asi lo considere necesario.

e El Distribuidor realizara las revisiones a cuenta del
“‘SUMINISTRADOR?” conforme a lo siguiente:

1. El personal del Distribuidor se_identificara con gafete

vigente con fotografia y el _aviso con el numero de
servicio respectivo.

2. Se realizara ante el “USUARIO DE SUMINISTRO
BASICO” o con la persona, mayor de edad, que se
encuentre en el domicilio, lo que se detallara en la
Constancia de Revision con quién se haya atendido la
revision.

3. Se debe informar a la persona con quien se atiende la
revision, previo a la realizacion de las mismas, si sera
necesario desconectar el interruptor general del
Suministro Eléctrico.

4. Debe entregar una copia del aviso de revision a la

persona con quien se atienda la misma.
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5. Si de la revisibn se encuentran anomalias en los

Sistemas de Medicion o en las instalaciones eléctricas,
que alteren o impidan el correcto funcionamiento e
integridad de los mismos, o se encuentran fallas o errores
en los equipos de medicidbn o bien se detecta que la
Facturacion es incorrecta derivado de la aplicacién de
una tarifa que no corresponde al tipo de usuario, se
levantara una constancia de revision de dicha situacion.
En donde la persona con quien se entienda la visita

puede manifestar lo que a su derecho convenga.

6. Se debe dejar asentado en la constancia de revision

los numeros de sellos de los componentes del

Sistema _de Medicidon encontrados con respecto de la

ultima revision realizada, o bien respecto de la ultima
verificacion efectuada por una UVA.

7. Se dejara copia de la constancia de revision a la persona
con la que se entendié la misma, recabando el personal
del Distribuidor el acuse de recibido de dicha constancia.
La constancia de revision sera valida aun cuando se
niegue a firmarla dicha persona.

8. Al término de la revision, el personal del Distribuidor
instalara dispositivos y sellos de aseguramiento a los

componentes del Sistema de Medicion.

El numeral en estudio establece de manera especifica el
procedimiento al que se debia ajustar la parte demandada —al
momento de efectuar la revision—, para realizar las revisiones;
por lo tanto, la constancia de revision al sistema de medicion y
la instalacion eléctrica, debe analizarse a la luz de dicho

procedimiento, establecido en la clausula Novena.

En el caso concreto, la parte actora senala que la moral
demandada transgrede el contrato de adhesion que rige a las
partes, asi como la normatividad aplicable, como ya se hizo

notar con anterioridad.
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Mientras que la parte demandada ******* *x#rxss ==
kkhkkkkkhkhkhhkhkkhk hkhkhkkhkhk kkhkkkhkk *k* ******, Seﬁala que SI’
cumplié con las obligaciones a su cargo, en términos del
contrato de suministro de energia eléctrica publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el siete de septiembre de dos
mil veintiuno, en baja tension, las cuales fue desglosando en

su contestacion.

Analisis del cumplimiento de las obligaciones a

cargo de la demandada

Ahora bien, se procede a realizar el estudio respectivo a
fin de corroborar si de las constancias que integran la revisiéon
se actualizan irregularidades que implican incumplimiento a las
obligaciones, a fin de determinar si existid ilicitud en la

diligencia.

En ese sentido, la parte actora refiere las siguientes

irregularidades:

*kk

Incumplimiento del inciso "A": El personal de
inicid la revisidon sin identificarse con gafete vigente con
fotografia ni entregar aviso previo al usuario o a la persona
mayor de edad presente en el domicilio, l0 que constituye una

violacion a lo establecido en dicho inciso.

Incumplimiento del inciso "B": No se informd a
ninguna persona sobre la revision ni se notificé con anticipacion
si seria necesario desconectar el interruptor general del

suministro eléctrico, afectando asi los derechos de la actora.

Incumplimiento del inciso "C": No se entregd copia
del aviso de revision a ninguna persona mayor de edad en el
domicilio, ni al usuario del servicio, servicio, incumpliendo con la
obligacion de documentar y comunicar adecuadamente el

procedimiento realizado.
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Incumplimiento del inciso "D": No se levanté la

constancia de revision correspondiente para documentar la
situacion de los sistemas de medicion e instalaciones eléctricas,
privando a la actora de su derecho a manifestar lo que a su

derecho convenga en dicha constancia.

Incumplimiento del inciso "E": CFE no asent6 en la
constancia de revision los numeros de sellos dejados de los
componentes del sistema de medicién con respecto a la ultima

revisiéon o verificacion realizada, toda vez que no se dejaron.

Incumplimiento del inciso "F": No se entregd copia de
la constancia de revision a ninguna persona en el domicilio, y
tampoco se recabd el acuse de recibido correspondiente. Aun
cuando la persona presente se negara a firmar la constancia,
esta debid haber sido dejada en el domicilio y se debi6 asentar

en tal constancia.

Incumplimiento del inciso "H": No se asentd en el
acta la ausencia del usuario y tampoco se abstuvo de realizar la
revision. Ademas, no se informé a CFE sobre la imposibilidad

de realizar la revision conforme al procedimiento establecido.

De igual manera, refiere que la revision incumple con la
clausula décima del contrato de suministro de energia eléctrica
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el siete de

septiembre de dos mil veintiuno, con base en lo siguiente:

Incumplimiento del inciso "A": No se entreg0 la orden
de visita de verificacién a la persona con quien se entendié la
diligencia, omitiendo un requisito fundamental para la legalidad

de la verificacion.

Incumplimiento del inciso "B": No se levant6é un acta
circunstanciada en presencia de dos testigos, lo que impide

verificar la legalidad y transparencia de la revision efectuada.
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Incumplimiento del inciso "C": No se dejo copia del

acta de verificacion a la persona con quien se entendié la
diligencia, incumpliendo con la obligacion de documentar el

procedimiento de manera clara y precisa.

Incumplimiento del inciso "D": No se hizo constar en
el acta la imposibilidad de realizar la visita de verificacion en
términos de la normatividad aplicable, ni se inform6 sobre

medidas de apremio o sanciones.

Incumplimiento del inciso "E": No se otorg6 al usuario
la posibilidad de presentar pruebas dentro del plazo de diez
dias habiles, vulnerando su derecho a la defensa y a impugnar

posibles irregularidades.

Incumplimiento del procedimiento de verificacion:
La verificacion no se realizé conforme a lo estipulado, pues no
se aseguraron los equipos de medicion ni se aplico el
procedimiento  adecuado para determinar consumos

supuestamente erréneos.

Ausencia de notificacion sobre ajustes en Ila
facturaciéon: No se proporcioné informacion detallada sobre los
criterios aplicados para ajustar la facturacion correspondiente a
errores o anomalias supuestamente detectadas en el equipo de

medicion.

Omision en la entrega de constancia de verificacién:
No se entrego al usuario la constancia firmada que debe incluir
el desarrollo de la verificacion y las condiciones del equipo de

medicién conforme a la normatividad aplicable.

Negacion del derecho a impugnar el ajuste: No se
otorgd al usuario la posibilidad de solicitar una revisién ante la
Profeco o el Suministrador para resolver las diferencias en la

facturacion derivadas de la verificacion.
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De igual manera, aduce que la verificacion

practicada a su servicio de energia eléctrica contraviene el
Reglamento de la Ley de la Industria Eléctrica, de

conformidad con lo siguiente:

1. Que los verificadores e inspectores deben contar con
una orden de verificacion o inspeccion, la cual debe ser dirigida
a quien se le vaya a practicar la visita de verificacion o
inspeccion; la fecha en que se llevara a cabo; el domicilio en el
que se practicara; el periodo que abarcara; debera contener el

fundamento legal y el objeto de la verificacion o inspeccion.

2. Que el inspector debera entregar la orden de visita de
verificacion o inspeccién a la persona con la que entienda la

diligencia.

3. Que se levantara un acta circunstanciada en
presencia de dos testigos propuestos por la persona con quien
se entienda la diligencia, o por el inspector, solo en caso de que

aqueél se niegue a proponerlo.

4. Que se dejara copia del acta a la persona con la que

se entendio la diligencia, quien debera firmarla.

5. Que, si se impide la realizacion de la visita de
verificacion o inspeccion, se hara constar en el acta

circunstanciada correspondiente.

En esa linea de ideas, tal como se desprende del escrito
de contestacion, la parte demandada **rrer FreRE
Fremeemeerer Empresa Publica del Estado, senala que
cumplié con las obligaciones contenidas en la clausula novena
del contrato de siete de septiembre de dos mil veintiuno; en
ese sentido, se procedera a analizar si tales afirmaciones se
desprenden del aviso de revision, y de la revision al sistema de

medicion y la instalacidon eléctrica del veinticuatro de
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septiembre de dos mil veinticinco, el cual ya fue valorado con

antelacion.

1. Por lo que hace a la contenida en la letra A, del
contrato de trato, que establece que el personal del Distribuidor
se identificara con gafete vigente con fotografia y el aviso con
el numero de servicio respectivo ante el "USUARIO DE
SUMINISTRO BASICO" o con la persona, mayor de edad, que
se encuentre en el domicilio a fin 'de que el personal del
Distribuidor acceda al inmueble e inicie la revision de los
Sistemas de Medicion e instalaciones eléctricas relacionadas.
El personal del Distribuidor detallara en la Constancia de

Revision con quién se haya atendido la revision.

Dicha obligacion, a cargo de la demandada ********
R et Empresa Publica del Estado, no se
cumplio, en virtud de las irregularidades encontradas en el
aviso de revision al sistema de medicion y la instalacion
BlECtrica  folip  *rertrtstrininininin xh kkChEhEIERE £k
KRRREERRRK K5 K KRR ReRreRRRRS docmento qUe Se estima, es
el acto inicial que da origen a todo el procedimiento que culmina

con la determinacién de ajuste de facturacién al usuario final.

Es asi, toda vez que el aviso de revision al sistema de
medicion y la instalacion eléctrica, es un documento que hace
las veces de la notificacibn, como preambulo para poder
realizar la revision al sistema de medicion y la instalacion
eléctrica con posterioridad; sin embargo, del mismo documento
se desprende el incumplimiento de la obligacion aludida, toda
vez que si bien, se encuentra firmado y con el nombre de “****
i e weneerr® lo cierto es que dicha circunstancia
no genera certeza de que el personal de la demandada se
identifico con gafete y/o identificacion oficial vigente, toda vez
que, no se asentd el numero ni vigencia del gafete, ademas,
tampoco se anexé dicha constancia a efecto de estar en

posibilidad de verificar esa circunstancia.
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Por lo que la )

Empresa Publica del Estado, incumplié con dicha obligacion

contractual.

*kk*k

Sin pasar por alto que de la constancia de revisién

*kk kkkkk
*kkkkk k%

kkkkkkkkkkkk
*kkkkkkkkkx

si bien se dice que se identifico con gafete oficial

con fotografia, también lo es que no se indicd el numero del
*kkkkkkkkk
afete o de alguna otra identificacion, es decir no obra algun

* kkk kk%k

otro dato para asi poder corroborar que si se trataba de una
identificacion que se encontraba vigente, mas aun, que en dicha

identificacion apareciera la fotografia de quien lo portaba.
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Asimismo, al usuario no se le dej6o copia de la
constancia de revision puesto que del contenido del propio
documento no se advierte dicha situacién, ya que incluso en
dicho rubro se asentd que la persona que entendio la diligencia
TR TR ——

no firmd, tal y como se ilustra

enseguida:

De la anterior imagen se advierte que si bien se asent6
que la revision se practico con *** *FrreEx wEmEEE L__titular del
servicio— asimismo, se asentd su media filiacion, lo cierto es

gque no se aportaron mas datos que dieran certeza de dicha
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la diligencia con el titular del servicio y que se identificd con

gafete vigente, con fotografia, puesto que debié aportar mas
elementos con los cuales se verificara dicha circunstancia,

como mas adelante se explica.

Aunado a que no demuestra que le hubiera entregado a
la titular del servicio la orden de revision que se practicé en su

instalacion eléctrica.

En consecuencia, se concluye que no se acredita que se
haya hecho del conocimiento al usuario que con base a las
atribuciones conferidas en la norma y el contrato realizaria en el
domicilio de la parte actora, una revision a los equipos de

medicion.

Ahora, el incumplimiento de la obligacion A, en los
términos expuestos, trae como consecuencia que no se hayan
satisfecho las obligaciones contenidas en las letras B y C,
también hechas valer por la accionante; esto es, al
determinarse la ilegalidad del aviso de revision, en atencion a
las deficiencias sefialadas, ocasiona que tampoco se haya
informado por parte del personal del Distribuidor a la persona
con quien se atendio la revision, previo a la realizacion de la
misma, que era necesario desconectar el interruptor general del
Suministro Eléctrico (C), ni que se la haya entregado una copia
del aviso de revision a la persona con quien se atienda la

misma en los términos del contrato de adhesion.

Es importante recalcar, que el incumplimiento de la
obligacion antes precisada, esta contenidas en la clausula
novena, misma que fue hechas notar por la parte actora, las
cuales ya fueron precisadas en parrafos que anteceden, por lo
que es valido que se analicen, puesto que la actora dice que se
incumplieron, contrario a lo que dice la parte demandada, quien
fue enfatica en responder que si se cumplieron con todas las

obligaciones ahi descritas, por lo que es valido analizar su
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cumplimiento, lo que en la especie no cumple por las motivos

antes expuestos.

Analisis de la Revision al Sistema de Medicion y la
Instalacion Eléctrica, al tenor del Reglamento de la Ley de

la Industria Eléctrica

Por otro lado, de las irregularidades detectadas por la
parte actora se destaca la relativa a que la revisidon no se realizd
en presencia de dos testigos, requisito que se encuentra
contenido en el articulo 110 del Reglamento de la Ley de la
Industria Eléctrica, aplicable al asunto que nos ocupa, con base

en lo pactado por las partes.

Por ende, se procede a analizar si se incumple con lo
dispuesto en el articulo 110, fraccion Il, del Reglamento de la
Ley de la Industria Eléctrica, vigente al momento de llevarse a
cabo el acto materia de este juicio, de manera destacada, lo
relativo a que en la diligencia no se solicitd la intervencion de
los dos testigos, para que se pudiera llevar a cabo la supuesta

verificacion.

En efecto la fraccion Il del citado articulo 110 del
Reglamento de la Ley de la Industria Eléctrica, vigente al
momento de llevarse a cabo el acto materia de este juicio,

establece lo siguiente:

“Articulo 110. Para llevar a cabo las
visitas de verificacion o inspeccion, se sequira el
procedimiento general siguiente:

Il. Se levantara un acta circunstanciada
en presencia de dos testigos propuestos por la
persona con quien se entienda la diligencia, o
por el inspector, si aquel se hubiere negado a
proponerlos. La persona con quien se entienda
la diligencia podré hacer constar en el acta lo
que a su derecho convenga;
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En ese sentido, del acta levantada por el personal de la

kkhkkkkkkk kkhkkkkk kk kkkkkkkkkkkk

demandada , que llevo a
cabo la revision se advierte que el funcionario de la demandada

que suscribidé el acta de revision omitié realizarla en presencia

de dos testigos, como lo exige la fracciéon |l del citado articulo

110 del Reglamento de la Ley de la Industria Eléctrica,
dispositivo del que ciertamente se obtiene que para llevar a
cabo las visitas de verificacion o inspeccion, se levantara acta

circunstanciada en presencia de dos testigos propuestos por

la persona con quien se entienda la diligencia o por el

inspector, si aquél se hubiere negado a proponerlos; ademas

de que la persona con quien se entienda la diligencia podra

hacer constar en el acta lo que a su derecho convenga.

En efecto, de la revisidon que obra en autos, y que ya fue
valorada, se desprende que no se dio cumplimiento a lo
establecido en el articulo 110 del Reglamento de la Ley de la
Industria Eléctrica, ya que dicho precepto establece en su
fraccion |l, el derecho irrenunciable del usuario final a quien se
practique una visita o inicie un procedimiento de verificacion, en
la cual se debera designar a dos testigos que den certeza
sobre la legalidad de la actuacion en el procedimiento, porque
la finalidad de la designacién de los citados testigos, es otorgar
la confianza de que avalen con su presencia que los hechos
que se deriven de la verificacion se hagan constar en el acta

respectiva, que sucedieron en realidad.

Asi en la parte final de la diligencia, se desprende que el
nombre y la firma de la persona que realizd la revision; sin
embargo, no se advierte que hubiera participado alguna otra
persona, ni la designacién de testigos que dieran certeza de su
actuacion, tampoco que se hubieran hecho manifestaciones
durante la diligencia, ni que se le hubiera otorgado el plazo de
diez dias para ofrecer pruebas, como se aprecia de la imagen

que se inserta:
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De la imagen digitalizada, se desprende que unicamente
se asentd el nombre de **** *FxFx wRwRE R asi como su
firma en el apartado de *** ************- asimismo, se asento
que la diligencia se entendido con *** *FrEEEE EEEEEEE(S)C)
como titular del servicio, sin embargo, no se advierte la
participacidn de alguna otra persona, ni tampoco que se hayan

designado dos de testigos.

Por ende, se puede concluir que eximir al verificador de
levantar el acta pormenorizada de la diligencia de revision,
implicaria una afectacion a la seguridad juridica de los
sujetos a quienes se inspeccionaran sus equipos de
medicién, ya que en todo caso no permitiria dotar de certeza la

actuacion del suministrador de energia eléctrica.

En ese orden de ideas, cabe precisar que el personal de
quien llevd a cabo la revision puede fungir como testigo
siempre y cuando no haya actuado en la revisidn, ya que, Si
participan en ella y también son designados como testigos,
dicha designacién vicia la diligencia, pues no puede ser testigo
de lo que ellos mismos realizaron, perdiendo la imparcialidad e

independencia que deben caracterizar el dicho de un testigo.

En efecto, dado el caracter intrinseco de la figura de
testigo, tercero ajeno a la actividad o hecho sobre el cual va a
dar noticia con plena independencia y libertad de posicion, la

designacion debe recaer en persona que no haya tenido
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participacion directa en la ejecucion de la visita de inspeccion,

ya que solo asi podra relatar hechos ajenos que le conste.

Ello es asi, porque en el desarrollo de la diligencia de
revision, no se advierte que en el acta en el transcurso de la
diligencia se haya hecho mencion de los dos testigos a que le
obliga la ley debieron presenciar el actuar, lo que es suficiente
para estimar nulo dicho procedimiento, pues se realizé en
contravencion al precepto invocado, y por tanto la nulidad de
Sus consecuencias que se materializaron en la citada
constancia y el aviso de cobro por ajuste a la facturacion

materia de este juicio.

De lo anterior, se advierte que la revision efectuada por la
extinta *** PR 1o se apego a lo estipulado por el
Reglamento de la Ley de la Industria Electrica, vigente al

momento de la emision del acto.

Lo anterior, porque la ausencia de los testigos elimina
una garantia objetiva de corroboracion; afecta la fiabilidad en el
procedimiento e impide verificar las condiciones materiales de
la revision, lo cual al no corroborarse debilita severamente el

valor demostrativo del acta.

Cabe precisar que, el aviso de cobro por ajuste a la
facturacion, del que se reclama su nulidad, es una
consecuencia directa de la revision llevada a cabo al sistema de
medicion a la instalacion eléctrica, en el domicilio de la parte

actora, el cual se analiz6é en este considerando.

Por tanto, lo anterior es suficiente, como ya se sefialo,
para estimar acreditada la ilicitud en el procedimiento de
revision, y por ello el aviso de cobro por ajuste a la facturacion
kkkkkkhkkkkk kk kkkkkkkkkkk kk kkkkkkkkkk kk *kkk kkk

numero

kkkkkkkkkkkk por Ia Cantidad de kkkkkhkkhkkkkhk hkkhkkhk kkkkkkkx %

*kkkk kk*k

*kkkkkkk
reemeeerr | por haberse emitido en contravencion al contrato
*kkkkkk *
*%k kkkkkk

*kkkkx
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celebrado entre las partes, lo que trae como consecuencia

declarar nulos los actos que se reclaman de la demandada
KkRRRERE kkRRRRS 0k RRiEeEeRRe Embresa Poblica del

Estado, que se hacen consistir en la revisiéon al sistema de
medicion y la instalaciéon eléctrica, de veinticuatro de
septiembre de dos! mil veinticinco; y en via de consecuencia el
citado aviso de cobro por ajuste a la facturacion® pues al
estar viciado de nulidad el acto que le dio origen, los
subsecuentes actos siguen la suerte del acto primigenio por

cuanto derivan de procedimientos viciados de origen.

Por tanto, se concluye que la parte actora demostré
los elementos de la accion intentada, es decir que el
documento, cuya nulidad demanda, se emitié por la enjuiciada

en contravencion de lo dispuesto a la legislacion aplicable.

Cabe precisar que la nulidad declarada tiene sustento
en el incumplimiento en el que incurrid la parte demandada,
respecto del contrato para el suministro de energia eléctrica que
celebrd con la accionante, pues conforme a lo dispuesto por el
articulo 78 del Codigo de Comercio, en las convenciones
mercantiles cada uno se obliga en la manera y términos que

aparezca que quiso obligarse.

Por tanto, la falta de los requisitos que debia
satisfacer la demandada, previamente a la realizacién de la
revision, trae como consecuencia la nulidad de todo lo

actuado en esa diligencia.

En ese contexto, al concluirse que el procedimiento de
revision, en el que se sustentd el ajuste de facturacion, no se
realizé con base a las formalidades que establece el contrato de
suministro de energia eléctrica, asi como el procedimiento que
establecen las normas aplicables, antes destacadas, la
demandada incumplié con las obligaciones pactadas en el

contrato celebrado por las partes.
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Ademas, debia cumplir con las obligaciones que derivan

de la Ley de la Industria Eléctrica y su Reglamento, entre otras
cosas, dar la oportunidad al usuario de nombrar dos testigos, y
ante su negativa, los podria designar el Distribuidor, sin

embargo, incumplioé con tal pacto de voluntades.

Las irregularidades antes descritas no constituyen
simples defectos formales intrascendentes, sino
incumplimientos directamente vinculados con la certeza,
autenticidad y legalidad del procedimiento de revision previsto

contractualmente.

En efecto, la obligacion consistente en que el personal
del distribuidor se identifique plenamente mediante gafete
vigente con fotografia, asi como la relativa a precisar
adecuadamente con quien se entiende la diligencia, tiene como

finalidad garantizar al usuario certeza sobre:

a) Laidentidad y legitimacion del personal actuante;

b) La autenticidad del procedimiento;

c) La posibilidad real de intervenciéon y defensa del
usuario; vy,

d) La confiabilidad de las anomalias detectadas durante

la revision.

Asi, la omision de cumplir debidamente tales
formalidades contractuales si trasciende a la validez del
procedimiento de revision, pues impide verificar con certeza que
éste se hubiera desarrollado conforme a las reglas previamente

pactadas por las partes.

De ahi que el ajuste de facturaciéon derivado de dicho

procedimiento carezca de sustento contractual suficiente.

Por tanto, se concluye que la parte actora demostré

los elementos de la accion intentada, es decir, que el
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documento, cuya nulidad demanda, se emitié por la enjuiciada

en contravencion de lo dispuesto a la legislacion aplicable.

Se insiste, que en el caso correspondia la carga de la
prueba a la empresa productiva demandada, en términos del
articulo 1195 del Cddigo de Comercio; sin embargo, la
demandada ***+rees xreess kx sxernosss Embresa
Publica del Estado, no aporté medios de conviccion eficaces
para demostrar los hechos afirmativos en que sustentd su
defensa, es decir; desvirtuar los vicios que aduce la parte

actora.

Lo que no ocurrid, puesto que a la demandada, le fueron

admitidas como pruebas las siguientes:

1. La documental consistente en el MODELO de contrato de
suministro de energia eléctrica en baja tension con
facturacion en punto de venta, publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el siete de septiembre de dos mil
veintiuno.

2. La documental consistente en el aviso de cobro por
ajUSte a Ia faCturaC|én kkkkkkkkkk kk kkkkkkkkkkk k%

kkkkkkkhkkkk kk kkk kkk hkkkkkkkkkk

3. Las documentales consistentes en:

*kk kkkkkkkkkkkk

e Constancia de Revision folio

e Aviso de Revision al Sistema de Medicion y la
Instalacion Eléctrica folig *****x**rsimmmiix

e Evidencia fotografica.

4. Presuncional legal y humana.

5. Instrumental de actuaciones.

Por lo que hace a las pruebas sefaladas del 1 al 3, se
les concede valor probatorio pleno, toda vez que fueron
exhibidas por la propia parte demandada, por lo que las mismas
prueban plenamente en su contra al haberlas presentado en
juicio, aunque su colitigante no las reconozca, tal como lo
establece el articulo 1298 del Codigo de Comercio, sin

embargo, de las mismas unicamente de corrobora que la
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oferente incumplioé con las obligaciones que derivan del contrato

de suministro de energia eléctrica, asi como las establecidas en
el Reglamento de la Ley de la Industria Eléctrica, que ya han

sido destacadas.

Por lo que hace a la prueba confesional a cargo del actor,
dada la inasistencia de la parte actora a la audiencia de juicio
para su desahogo, en términos de la fraccién lll, del articulo
1390 bis 41 del Cédigo de Comercio, se tuvieron por ciertos
los hechos que pretendia demostrar la parte demandada con

dicha prueba, salvo prueba en contrario.

Siendo que del escrito de contestacion de demanda se
advierte que la enjuiciada precis6 que con la prueba confesional
pretendia demostrar “el contenido de la contestacion a todos y
cada uno de los hechos de la demanda, a que se refiere cada
interrogante de las que se formularan de forma oral y directa, en
el momento procesal oportuno”, lo cual se traduce en que
cumplié con las obligaciones pactadas en el contrato de
suministro de energia eléctrica publicado en el Diario Oficial de

la Federacion el siete de septiembre de dos mil veintiuno.

Sin embargo, aun y cuando se hayan tenido por ciertos
los hechos que pretendia demostrar la parte demandada con
dicho medio de conviccion, los mismos no tienen el alcance de
subsanar las irregularidades que fueron sefialadas en el aviso
de revision y la revision al sistema de medicidn y la instalacion

kkkkkhkkkkkkkkhkkhkkkhkkk kk kkkkkkkkkkkk k%

eléctrica

khkkkkhkkhkkk kk kkhk khkk khkkkkkkkkkk

Lo anterior es asi, pues en términos de la fraccién lll, del
articulo 1390 Bis 41 del Cddigo de Comercio, la prueba
confesional admite prueba en contrario, siendo que, la parte
demandada exhibid en su escrito de contestacion de demanda,

las documentales consistentes en el aviso de cobro por

kkkkkkkkkk kk kkkkkkkkkkk k%

ajuste a la facturacion

*khkkkkhkkhkkkhkk kk kkk kkk ***********; aviso de revisién COn folio
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y larevisién al sistema de medicion y

kkkkkkkkkkkkkkkkkkk

*kk kkkkkkkkkkkk

la instalacion eléctrica folio ambos de

veinticuatro de septiembre de dos mil veinticinco, mismas
que ya analizadas y en las que se precisaron las irregularidades
que la parte demandada cometié en contravencion del contrato
que rige la relacién comercial de las partes, por lo que, no
obstante que se tuvieron por ciertos los hechos con la prueba
confesional, en términos del articulo 1298 del Cdédigo de
Comercio, dichas documentales prueban plenamente en
contra de la parte que los exhibié (parte demandada), en

relacion a las irregularidades senaladas.

Documentos a los cuales se les confirié valor probatorio
pleno, a pesar de haber sido objetadas —en cuanto a su
alcance y valor probatorio— por la parte actora; ya que ésta
reconocio la existencia de la revision del sistema de medicion y
la instalacion eléctrica y el aviso de cobro por ajuste a la

facturacion.

Finalmente, 'la enjuiciada también ofrecid6 Ila
instrumental de actuaciones y la presuncional legal y
humana, las cuales si bien tiene valor probatorio en términos
de los articulos 1,205, 1,235, 1,237, 1,277 a 1,279 del Cddigo
de Comercio, sin embargo, de las mismas no se advierte dato
alguno que corrobore que hubieran cumplido con las
obligaciones a cargo de la demandada, en la revision al sistema

de medicion y la instalacion eléctrica.

En ese contexto, al concluirse que el procedimiento de
revision, en el que se sustento el ajuste de facturacién, no se
realizé con base a las formalidades que establece la clausula
novena del contrato de suministro de energia eléctrica

publicado el siete de septiembre de dos mil veintiuno.

Por tanto, la falta de esos requisitos que debian

satisfacer la demandada, previamente a la realizacion de la
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visita de revision, trae como consecuencia la nulidad

absoluta de todo lo actuado en esa diligencia.

Sin que sea necesario analizar las diversas

anomalias senaladas por la parte actora, ya que con ello

aun resultando infundadas no cambiaria el sentido del fallo.

En otro contexto, previo a realizar las conclusiones, es
necesario analizar las excepciones opuestas por las

demandadas en el presente juicio.

SEXTO. Estudio de las excepciones planteadas por
la parte demandada. Al haberse concluido que la parte actora
colmé los elementos de su accidon en relacion con la
verificacion al sistema de medicion y Ila instalaciéon

eléctrica de veinticuatro de septiembre de dos mil

veinticinco, lo procedente es analizar las excepciones
opuestas por la demandada, a efecto de determinar si con

alguna de ellas destruye la accién intentada por la parte actora.

Por lo que hace a la excepcion denominada mutatis
libelus, consistente en que no se le permita a la accionante
ampliar, modificar o corregir su demanda, resulta
improcedente, atento a que como se advierte de los autos que
integran la presente causa oral mercantil, la litis se integré con
los escritos tanto inicial de demanda y escrito de contestacion;
asi como, los documentos exhibidos en dichos escritos, sin que
se observe que la actora hubiera ofrecido y exhibido pruebas
supervenientes, ni mucho menos que haya “ampliado” su
escrito inicial de demanda, figura juridica que no se contempla

en este tipo de juicios.

También opuso la excepcion derivada del articulo 1194
del Cédigo de Comercio, y 81 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, sobre que el que afirma esta
obligado a probar; deviene infundada, dado que se traduce

en una simple negacion del derecho que le asiste a la parte
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actora para reclamarles las prestaciones que les demanda; esto

es, una defensa consistente en arrojar la carga de la prueba a
la parte actora, circunstancia que ya se fue materia de analisis
en el considerando anterior, en la que se tuvieron por

acreditados los elementos de la accion intentada.

Asi lo establece la jurisprudencia emitida por el Segundo
Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, de la Octava Epoca,
tomo 54, junio de 1992, Pagina 62, registro 219050, consultable

en el Semanario Judicial de la Federacion, de rubro y texto:

“SINE ACTIONE AGIS. La defensa de
carencia de accion o sine actione agis, no
constituye propiamente hablando una excepcion,
pues la excepcion es una defensa que hace valer
el demandado, para retardar el curso de la accion
o para destruirla, y la alegacion de que el actor
carece de accion, no entra dentro de esa division.
Sine actione agis no es otra cosa que la simple
negacion del derecho ejercitado, cuyo efecto
juridico, solamente puede consistir en el que
generalmente produce la negacion de la demanda,
0 sea, el de arrojar la carga de la prueba al actor, y
el de obligar al juez a examinar todos los
elementos constitutivos de la accion.”

Aunado lo ‘anterior, conforme al caudal probatorio se
acreditaron los elementos de la accion ejercida, y de las propias
documentales consistentes en el aviso de revision al sistema de
medicién y la instalacion eléctrica, se acreditdé que todo el
procedimiento se encontraba viciado de nulidad absoluta, lo que
ocasiona que los actos generados se devuelvan hasta antes de

la nulidad.

En relacibn con las excepciones que denomind
genérica de falta de accion y derecho; defecto en el
planteamiento de su demanda; e inaplicabilidad de los
articulos 106, 107, 108, 110, 111 y 117 del Reglamento de la
Ley de la Industria Eléctrica. En las que sostiene, de manera
esencial, que en el caso concreto no son aplicables dichos

numerales, que se debe atender al principio de especialidad de
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la norma, en especifico, la clausula novena del contrato de

suministro de energia eléctrica publicado en el Diario Oficial de
la Federacién el siete de septiembre de dos mil veintiuno, la

cual, afirma, cumplié a cabalidad.

Argumentos que —se insiste— resultan infundados, en
virtud de que el propio contrato que afirma la parte demandada

es el que rige la relacion entre las partes (siete de septiembre

de dos mil veintiuno) y de ahi emanan sus obligaciones, la

propia clausula Vigésima Octava, denominada “Legislacion’
resulta claro que para los actos derivados del contrato se
regiran e interpretaran de manera supletoria, entre otros, con lo

establecido en el Reglamento de la Ley de la Industria Eléctrica.

Por ende, aun y cuando la demandada, sefiale que no le
son aplicables, los aludidos numerales ‘del Reglamento de la
Ley de la Industria Eléctrica, lo cierto es que, éste ultimo debe
aplicarse en su totalidad extrayendo las bases que establece,
pues de no hacerlo no existiria reglamento dentro del pacto de

voluntades para efectuar la revision a los sistemas de medicion.

Aunado a lo anterior, dicha legislacion era la aplicable y
vigente al momento de llevarse a cabo los actos materia de este

juicio.

Es por ello que, se desestiman las manifestaciones de la
parte demandada, pues la revision realizada por el personal
técnico debe revestir, ademas de las formalidades que

establecen el contrato de adhesion de siete de septiembre de

dos mil veintiuno, las demas contenidas en la Ley de la

Industria Eléctrica y su Reglamento.

Es asi, porque la interpretacion de las clausulas del
contrato debe realizarse de forma armonica con las anteriores
legislaciones, pues es el propio contrato que hace remision a
las leyes aludidas, con la finalidad de hacer una interpretacion

integral de las mismas, sin que la aplicacion de las sefialadas
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normas deban ser exclusivas Secretaria de Energia y la

Comisién Reguladora de Energia, y que de analizarse a la luz
de ellas, se esté haciendo un analisis del acto juridico bajo la
perspectiva de un acto administrativo; por el contrario, como ya
se expuso, el contrato de suministro de energia eléctrica
aplicable al caso, se rige bajo el Reglamento de la Ley de la
Industria Eléctrica que se publicé en el Diario Oficial de la

Federacion en el ano dos mil catorce.

En ese sentido, el acto juridico tildado de nulo, ademas
de realizarse con base en el contrato de suministro de energia

eléctrica de siete de septiembre de dos mil veintiuno, se

debe realizar con base en esas legislaciones a la luz de los
argumentos planteados por la parte actora —tal y como quedé

establecido en el considerando que antecede—.

De igual manera, en relacion con las excepciones
denominadas Pacta Sunt Servanda y falta de acciéon y
derecho para reclamar las prestaciones del capitulo
respectivo de la demanda, que hace consistir en que las
partes deben cumplir con las obligaciones pactadas en el
contrato de suministro de energia eléctrica, entre las cuales se
encuentra pagar la tarifa legalmente establecida por las
autoridades competentes para el consumo de energia eléctrica;
asimismo, que el ajuste a la facturacion contiene anomalias
detectadas y los cargos por el suministro de energia eléctrica

consumidos en el domicilio de la actora.

Las referidas excepciones son infundadas, toda vez
que si bien la demandada refiere que las partes deben cumplir
con las obligaciones pactadas en el contrato de suministro de
energia eléctrica, entre las cuales se encuentra pagar los
importes de ajuste correspondientes; lo cierto es que, tal como
se puntualizé en el considerando anterior, en la especie se
encontraron irregularidades en el aviso de revision y la revision

al sistema de medicion y la instalacién eléctrica, o que torna
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ilegal el actuar desplegado por la opositora, por lo tanto, si bien

se obligb a pagar la tarifa legalmente establecida por las
autoridades competentes para el consumo de energia eléctrica,
estas deben ser cobradas de conformidad con el contrato de

suministro y la legislacion aplicable.

Asimismo, la demandada @ opuso la excepcion
denominada inautonomia y accesoriedad de Ias
prestaciones de la actora; asi como falta de accion para
reclamar las prestaciones del capitulo respectivo de la
demanda; de dichas excepciones no se advierte que haga
referencia a los hechos particulares o bien, porqué tendrian
como consecuencia destruir la accion intentada por la actora.
Por tanto, son improcedentes, toda vez que, se insiste, no se
advierte hagan referencia a los hechos particulares o bien,
porqué tendrian como consecuencia destruir la accion intentada

por la actora.

En efecto, la parte demandada se abstuvo de exponer
los hechos particulares en los que apoyan dichas excepciones;
en esas condiciones, se priva a la contraparte del derecho de
conocer y consecuentemente, controvertir y en su caso, destruir
los argumentos respectivos, colocandola en un estado de
indefensién, motivo por el cual, se declaran improcedentes las

excepciones de referencia.

Resulta aplicable, la jurisprudencia 59 emitida por el
Primer Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que aparece en la
pagina 119 del Semanario Judicial de la Federacion tomo VIII,
agosto de 1991, Octava Epoca, de registro 222061, de rubro y

contenido:

‘EXCEPCIONES. DEBEN PRECISARSE
LOS HECHOS EN QUE SE FUNDAN. Al oponer
una excepcion, el demandado esta obligado a
precisar con exactitud los hechos en que se funda
la_misma, a efecto de no dejar a la parte actora
impedida para preparar una adecuada defensa y
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por tanto, aun cuando de las probanzas que aquél
aportara se llegasen a comprobar los aludidos
hechos, seria irrelevante, en virtud de que no habia
quedado debidamente fijada la litis y estimar lo
contrario seria violatorio de garantias individuales”.

Sin que se advierten diversas excepciones que deriven

de la contestacion de demanda.

Destacandose que todos los argumentos relacionados
con que la parte actora no logra acreditar los elementos de la
accion, deberan tenerse por contestados al tenor de lo
esgrimido en el considerando que antecede, al cual se hace

remision en obvio de repeticiones.

En relacién con los alegatos de las partes, se debera
estar al analisis realizado en esta sentencia, en la que
acreditaron los elementos necesarios para la declaracion de
nulidad de la Revision al Sistema de Medicion y la Instalacion
Eléctrica, asi como del respectivo aviso de cobro por ajuste a la

facturacion.

SEPTIMO. Conclusion. Expuesto lo anterior, y toda vez
que en la especie quedaron acreditados los elementos de la
accion ejercitada por la parte actora, con fundamento en los
articulos 2226 y 2239 del Cdédigo Civil Federal, se declara la

nulidad absoluta de la revision de veinticuatro de septiembre

de dos mil veinticinco, que consta en el formato identificado

con el numero de folig ********x#xxxixs*- 3si como del

kkkkkkkkkk k%

aviso de cobro por ajuste a la facturacion

*khkkkkkhkkkhkk kk khkhkkkkhkkkkk kk kkk kkk kkkkkkkkkkkk

por la

H kkkkkkkhkkkhkk kkhkkkkhkk khkkkhkkk k kkkkk k%%
antidad de

kkkkkhkhkhkkhk kkkkkkk % kk khkhkhkkk khkkkkk kkhkkkkkkk

, el cual

se concluyd su existencia —en términos del analisis del

segundo elemento de la accion—, y por ende la cancelacién

de dicho monto de los sistemas de la demandada.

Declarado lo anterior, es importante precisar que, al

declararse la nulidad de un acto juridico, trae como
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consecuencia la restitucion reciproca de las prestaciones, tal y

como lo establece el articulo 2239 del Cédigo Civil Federal; esto
es, obliga a las partes a restituirse mutuamente lo que han
recibido o percibido en virtud o por consecuencia del acto

anulado.

OCTAVO. Efectos de la nulidad absoluta declarada.
En ese sentido, al declararse la nulidad del aviso de cobro por
ajuste a la facturacion, se condena a la enjuiciada antes
mencionada para que, en su caso, no ejecute cualquier
orden de corte, y se realice el restablecimiento definitivo
del suministro de energia eléctrica sobre el predio que
refiere el ajuste de facturacion que se analizé en el

presente juicio.

Ello siempre y cuando la orden de corte de
suministro de energia eléctrica tenga su origen o se
encuentre supeditado directamente al ajuste de facturaciéon
cuya nulidad se decreté en parrafos que anteceden y no de
una causa diversa, por ejemplo, de indole penal o falta de

pago de algun recibo que no fue materia de la presente litis.

Ademas, la demandada debera realizar las gestiones
necesarias para cancelar del importe determinado en el ajuste
de facturacion mencionado en apartados que anteceden, en
todos sus sistemas de cobranza, pues al no haberse observado
el procedimiento descrito, la usuaria no tiene la obligacion de

realizar el pago del importe del ajuste.

Cumplimiento que deberan realizar dentro de los tres
dias siguientes a que sea legalmente ejecutable la presente

resolucion.

Con la precision de que lo aqui resuelto no implica una
restriccion o prohibicidn a la parte demandada, para que, si asi
lo considera procedente, con base en lo dispuesto por el

contrato de adhesion que tienen celebrado con la actora y la
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legislacion que lo regula, pueda en su caso, realizar la revision

al equipo de medicion y como consecuencia emitir diverso

ajuste de facturacion.

Finalmente, se enfatiza que la presente determinacion
no prejuzga sobre las anomalias que refieren las enjuiciadas
fueron encontradas en el domicilio de la actora con motivo de la
visita de revision al sistema de medicidn que se le realizd, asi
como del derecho que tenga para efectuar un ajuste de
consumo de energia consumida y no pagada; ya que dichas

cuestiones no han sido materia de estudio en el presente fallo.

NOVENO. Gastos y costas. Cabe precisar, que el
articulo 1084 del Codigo de Comercio, establece que debe
condenarse costas en dos supuestos, a saber, cuando asi lo
prevenga la ley y cuando a juicio del juez se haya procedido

con temeridad o:mala fe, dicho numeral es del tenor siguiente:

“Articulo 1,084. La condenacion en costas
se hara cuando asi lo prevenga la ley, o cuando a
Juicio del juez se haya procedido con temeridad o
mala fe.

Siempre seran condenados:

I. El que ninguna prueba rinda para
justificar su accion o su excepcion, si se funda en
hechos disputados;

Il. El que presentase instrumentos o
documentos falsos, o testigos falsos o sobornados;

lll. ElI que fuese condenado en juicio
ejecutivo y el que lo intente si no obtiene sentencia
favorable. En este caso la condenacion se hara en
la primera instancia, observandose en la segunda
lo dispuesto en la fraccion siguiente;

IV. El que fuere condenado por dos
sentencias conformes de toda conformidad en su
parte resolutiva, sin tomar en cuenta la declaracion
sobre costas. En este caso, la condenacion
comprendera las costas de ambas instancias, y

V. El que intente acciones o haga valer
cualquier. tipo de defensas o0 excepciones
improcedentes o interponga recursos o incidentes
de este tipo a quien no solamente se le condenara
respecto de  estas  acciones, defensas,
excepciones, recursos o incidentes improcedentes,
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sino de las excepciones procesales que sean
inoperantes.”

En este caso, una vez examinadas todas las
constancias que obran en el expediente del juicio oral mercantil
en que se actua no se advierte, que alguna de las partes haya
procedido con temeridad o mala fe; de manera que no ha lugar

a realizar la condena en costas con base en ese supuesto.

En consecuencia, procede examinar si alguna de las
partes se colocé en otro de los @ supuestos concretos
establecidos en las fracciones de la | alla V del articulo 1,084
del Codigo de Comercio, en las que se establecen los casos en

los que siempre se hara la condena en costas.

La hipotesis de la condena en costas prevista por la
fraccion | del articulo 1084 del Cdédigo de Comercio, no se
suerte porque la actora si rindid pruebas para justificar su
accion, mientras que las demandadas, lo hicieron para justificar

Sus excepciones.

No se actualiza el supuesto de la fraccién Il del articulo
1084 del Codigo de Comercio, porque no existe dato o
elemento alguno en estos autos de que alguna de las partes
haya presentado instrumentos o documentos falsos, testigos
falsos o sobornados; de ahi que no ha lugar a realizar la

condena en costas con apoyo en el referido supuesto.

Del mismo modo, no opera la hipotesis de condena en
costas establecida en la fraccion Il del articulo 1084 del Cédigo
de Comercio, porque no se trata de un juicio ejecutivo mercantil,

sino que lo que ahora se resuelve es un juicio oral mercantil.

Tampoco, se actualiza el supuesto de condena en
costas previsto en la fraccion IV del articulo 1084 del Codigo de
Comercio, toda vez que como ahora se dicta la sentencia
definitiva en un juicio oral mercantil, no se esta en el caso de

que alguna de las partes haya sido condenada por dos
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sentencias conformes de toda conformidad en su parte

resolutiva; de manera que no procede realizar la condena en

costas con base en el supuesto a que se ha hecho mérito.

Finalmente, la fraccién V del articulo 1,084 del Cddigo
de Comercio establece, que siempre sera condenando en
costas, el que intente acciones o haga valer cualquier tipo
de defensas o excepciones improcedentes o interponga
recursos o incidentes de este tipo, a quien no solamente se le
condenara respecto de estas acciones, defensas, excepciones,
recursos o incidentes improcedentes, sino de las excepciones

procesales que sean inoperantes.

En esa virtud, no procede a condenar en costas a las
partes, ya que la accién resultd parcialmente procedente,
mientras que la parte reo dio contestacion a la demanda
instaurada en su contra y opuso sus excepciones, mismas que

hicieron posible el estudio de la cuestidén planteada.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, y con apoyo
en lo dispuesto por los articulos 1321, 1322, 1324, 1325, 1326,
1327 y 1390 bis 39 del Codigo de Comercio, se,

RESUELVE:

PRIMERO. Ha sido procedente la via oral mercantil
intentada, en la cual la parte actora ****** mxewes wwwes

probd su accion, mientras que la demandada ********

kkkkkkk kk khkkkkkhkkkkkk kkkkkkk kkkkkkk kkk kkkkkk

, no

acreditd sus excepciones.

SEGUNDO. Se declara la nulidad absoluta de la

revision al sistema de mediciéon y la instalacion eléctrica

kkk kkhkkk khkkhkkk hk khkkhkkhhhkhkkhkk kk kkkkkhkkkhkkk k%

numero

kkk kkk kkkkkkkkkkk

, asi como del aviso de cobro por ajuste a

HF-4 kkhkkkkkhkhkkhk kk khkhkkhkhkkhkhkkhk kk khkkkhkkkkkk %%
la facturacion
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, en términos de los considerandos quinto

*kk kkk kkkkkkkkkkk

y séptimo de esta sentencia.

TERCERO. Se condena gr***#*** xxkraki wx

*kkkkkkkkkkk *khkkkkhkk kkhkkkkk kkk kkkkkk

, , a la cancelaciéon

del aviso de cobro por ajuste a la facturacign ********** **

kkkkkhkkhkkkk kk khkkkkkhkkhkk kk kkk kkk kkkkkkkkkkk

, por la

H kkhkkkhkhkkkhkhkkhk kkhkhkkhkhk kkhkkkhkk % khkkkhk k%%
cantidad de

kkkkkkkkkkhk kkkkkkk k kk kkhkkkk khkkkkk kkkkkkkkk

,yensu

caso a realizar la reconexion del servicio de suministro de
energia eléctrica para que se continue brindando, lo que debera
realizar en el término de tres dias habiles, a partir de que sea
ejecutable esta sentencia en términos de lo expuesto en los

considerandos séptimo y octavo de esta resolucion.

CUARTO. No se hace condena en gastos y costas en esta
instancia, en términos de lo expuesto en el considerando

noveno de esta resolucion.

Notifiquese esta resolucion en términos de lo
dispuesto en los articulos 1,390 Bis 22, 1,390 Bis 38 y 1,390
Bis 39 del Cédigo de Comercio.

Asi lo resolvio y firma electronicamente Aimeé Michelle
Delgado Martinez, Juez de Distrito en Materia Mercantil
Federal en el Estado de México, con residencia en Naucalpan
de Juarez, asistida de Gustavo Rivera Salcedo, secretario que

autoriza y da fe. Doy fe.

El Secretario del Juzgado de Distrito en Materia
Mercantil Federal en el Estado de México, con residencia en
Naucalpan de Juarez, hace constar y certifica: que la
presente resolucion se incorpord al expediente electronico que
existe en el Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes;
asimismo, que el archivo electrénico correspondiente coincide
en su totalidad con la presente resolucion. Doy fe.
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El catorce de julio de dos mil veintiseis, el licenciado Gustavo Rivera Salcedo,
Secretario(a), con adscripcién en el Juzgado de Distrito en Materia Mercantil
Federal en el Estado de México, con residencia en Naucalpan de Juarez,
hago constar y certifico que en esta version publica no existe informacion
clasificada como confidencial o reservada en términos de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica. Conste.



