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S E N T E N C I A

Ciudad de México, a veintiuno de octubre de dos 
mil veintiséis.

Vistos los autos para resolver en definitiva el juicio 

oral mercantil 223/2026, promovido por  ***** *** 

*******
* ** 
*******
*******
* 
*******
* ** 
******* 

********, en contra de ******** ******* ** ************; 

y,

删䔠匠唠䰀⁔⁁⁎⁄⁏

偒䥍䕒伮  偲敳敮瑡捩  礠 摡瑯猠 摥  污  摥浡湤愮 

Mediante escrito presentado el veintitrés de febrero de 
dos mil veintiséis, ante el Portal del Poder Judicial de la 

Federación, y registrado ese mismo día ante este juzgado, 

****** ******* ********** ********* , como apoderado 
legal de  ***** *** ******** ** *************** 
******** ** ******* ********, demandó en la vía oral 

mercantil de  ******** ******* ** ************, el 

cumplimiento de las prestaciones que indicó en su 

demanda.

La parte actora fundó su pretensión en los hechos y 

consideraciones de derecho que constan en el escrito de 

demanda.

卅䝕乄伮 Admisión y emplazamiento. Por 

auto de catorce de julio de dos mil veintiséis, previo 

amparo contra el desechamiento, se admitió la demanda 

en la vía propuesta, se tuvieron por anunciadas las 

pruebas de la parte actora, se tuvo a ******** ******* 

** ************ y se ordenó su emplazamiento, cuya 

diligencia tuvo lugar el diez de agosto de dos mil 
veintiséis.
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TERCERO. Contestación a la demanda y vista. 
Por auto de veintiséis de agosto de dos mil veintiséis, 

se tuvo a la enjuiciada contestando la demanda 
instaurada en su contra; con la cual se dio vista a la 

parte actora; la que se tuvo por desahogada mediante 

proveído de tres de septiembre de dos mil veintiséis.

CUARTO. Audiencia preliminar y de juicio. El 

treinta de septiembre de dos mil veintiséis, se celebró la 

audiencia preliminar prevista en el artículo 1390 Bis 32 del 

Código de Comercio, y se citó para la audiencia de juicio, 

la que tuvo lugar conforme al acta que antecede y en 

conformidad con el numeral 1390 Bis 38 del código en cita.

C O N S I D E R A N D O

PRIMERO. Competencia. Este juzgado es 

competente para conocer y resolver el presente juicio, de 

conformidad con lo dispuesto en los artículos 104, fracción 

II, de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos; 56, fracción I, de la Ley Orgánica del Poder 

Judicial de la Federación, y los diversos 1339, 1390 bis y 
1390 bis 1, del Código de Comercio.

Así como en los Acuerdos Generales 3/2013 y 
28/2020, del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, 

por los cuales se establece la competencia territorial de 

este juzgado, además, se acuerda la entrada en funciones 

y la competencia material de este juzgado para conocer de 

los asuntos relacionados con oralidad mercantil.

SEGUNDO. Procedencia de la vía. Al ser un 

presupuesto procesal de orden público, se analizará previo 

al estudio del fondo del asunto, la procedencia de la vía 

oral mercantil propuesta por la parte actora, en términos de 
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lo expuesto por la Primera Sala de la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación, en la tesis de jurisprudencia 1a./J. 

25/2005, publicada en el Semanario Judicial de la 

Federación y su Gaceta, novena época, consultable en el 

Tomo XXI, de abril de 2005, página 576, con registro 

178665, y de rubro: “PROCEDENCIA DE LA VÍA. ES UN 
PRESUPUESTO PROCESAL QUE DEBE ESTUDIARSE 
DE OFICIO ANTES DE RESOLVER EL FONDO DE LA 
CUESTIÓN PLANTEADA.” 

La vía oral mercantil resulta idónea para resolver el 

presente juicio, ya que de conformidad con lo dispuesto en 

los artículos 75, fracciones XIV y XXV, y 1049, ambos del 

Código de Comercio, en relación con los numerales 1339, 

1390 Bis y 1390 Bis 1 del ordenamiento legal en cita; la 

controversia que aquí se ventila deriva de actos 

comerciales, toda vez que se reclama la nulidad del ajuste 

de facturación de consumo de energía eléctrica, cuestiones 

que derivan del contrato de suministro de energía eléctrica 

celebrado entre las partes, por lo que, se considera que 

son cuestiones de naturaleza mercantil.

Es aplicable a lo anterior, por analogía, la 

jurisprudencia emitida por la Segunda Sala de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación, publicada en la Gaceta del 

Semanario Judicial de la Federación, consultable en el 

Libro 50, enero de 2018, Tomo I, página 336, con registro 

2015944 y de rubro: “COMISIÓN FEDERAL DE 
ELECTRICIDAD. CONTRA LOS ACTOS DERIVADOS 
DEL CONTRATO DE SUMINISTRO DE ENERGÍA 
ELÉCTRICA CELEBRADO BAJO LA VIGENCIA DE LA 
LEY DEL SERVICIO PÚBLICO RELATIVA PROCEDE LA 
VÍA ORDINARIA MERCANTIL.”

También, sirve de apoyo por analogía a lo antes 

expuesto, la tesis II.1o.51 C (10a.), publicada en la Gaceta 
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del Semanario Judicial de la Federación, Décima Época, 

consultable en la página 2869, del Libro 45, agosto de 

2017, Tomo IV, Materia Civil, de rubro: “JUICIO ORAL 
MERCANTIL. PROCEDE CUANDO SE RECLAMA COMO 
PRESTACIÓN PRINCIPAL LA CANCELACIÓN DE 
CARGOS EFECTUADOS POR EL SUMINISTRO DE 
ENERGÍA ELÉCTRICA AL AMPARO DEL CONTRATO 
CELEBRADO CON LA COMISIÓN FEDERAL DE 
ELECTRICIDAD, CUANDO SU MONTO SEA INFERIOR 
A LA CUANTÍA QUE PREVÉ EL ARTÍCULO 1339 DEL 
CÓDIGO DE COMERCIO.”

Asimismo, porque no se trata de un juicio de 

tramitación especial establecido en el citado código 

mercantil ni en otras leyes, ni de cuantía indeterminada.

TERCERO. Legitimación. Previo al estudio de 

fondo, se analizará la legitimación de las partes, por ser un 

presupuesto procesal de estudio oficioso. 

La parte actora se encuentra legitimada en términos 

de lo dispuesto por el artículo 1056 del Código de 

Comercio, para promover el presente juicio oral mercantil, 

pues comparece en su calidad de usuario final del servicio 

de energía eléctrica en el domicilio ubicado en  ******* 

***********, número  *** *********** ******* * **** , 

********* **********, colonia ********** *****, código postal 

*****, alcaldía ******* ** ******, ****** ** ******, al 

amparo del cual se generó el ajuste por consumo de 

energía eléctrica y el procedimiento de revisión cuya 

nulidad se reclama.

De igual forma, es menester el destacar que la 

enjuiciada  ******** ******* ** ************ se 

encuentra legitimada pasivamente en la causa, toda vez 

que el dieciocho de marzo del año en curso, se publicó en 
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el Diario Oficial de la Federación, la Ley de la Empresa 

Pública del Estado,  ******** ******* ** ************, 

mediante la cual se modificó la naturaleza de ésta para 

establecerla como una empresa pública del Estado, 

entidad de la Administración Pública Federal sectorizada a 

la Secretaría de Energía, por lo que se extinguieron las 

Empresas productivas subsidiarias de la Comisión, esto es, 

*** ************* ** ********* ******* y  *** 

************; no obstante la extinción de las referidas 

empresas, en el artículo 8 del Acuerdo por el que se 

emiten las disposiciones para garantizar la continuidad 

operativa y de funcionamiento de la Comisión Federal de 

Electricidad, publicada en el Diario Oficial de la Federación 

el veintiuno de marzo de dos mil veinticinco, se estableció 

que las personas titulares de las áreas jurídicas de la 

extintas empresas productivas del estado, deberán 

continuar ejerciendo la representación legal y defensa 

jurídica de los asuntos a su cargo iniciados con 

anterioridad a la entrada en vigor de la Ley de la Empresa 

Pública del Estado,  ******** ******* ** ************, 

como acontece en el caso. 

Aunado a lo anterior, en el décimo segundo 

transitorio de la ley publicada el dieciocho de marzo de dos 

mil veinticinco, a que se ha hecho referencia, se estableció 

que los poderes, mandatos y, en general, las 

representaciones otorgadas y las facultades concedidas 

por la ******** ******* ** ************ con anterioridad 

a la entrada en vigor de dicha Ley, así como por las 

empresas productivas subsidiarias, se entienden 

conferidos por la ******** ******* ** ************ a las 

personas que originalmente fueron otorgados, y subsisten 

en tanto no se opongan a esta Ley, o bien, sean 

modificados o revocados expresamente.
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En consecuencia, se encuentra acreditada la 

legitimación de las partes en el presente proceso. 

CUARTO. Litis. De acuerdo con los planteamientos 

de las partes durante el proceso, quien resuelve estima 

que los temas a resolver en la presente controversia 

consisten en lo siguiente: 

• Determinar si debe declararse la nulidad del oficio 

****/**** por el cual se notificó el Aviso de cobro 
por Ajuste a la Facturación de veintiuno de 
noviembre de dos mil veinticinco, por el que se 

pretende cobrar la cantidad de $***,***.** (****** 
*****
*** * 
***** 
*** 
*****
*****
* 
*****
***** 

pesos **/*** moneda nacional) a la parte actora, 

así como de la revisión al sistema de medición y 
la instalación eléctrica que dio origen al ajuste de 

facturación citado.

Como consecuencia de lo anterior, si procede:

• Declarar la ilegalidad del cobro determinado en el 

ajuste reclamado.

• El cumplimiento de las prestaciones accesorias.

QUINTO. Estudio de la acción. En principio, es 

necesario precisar que la presente sentencia se 

desarrollará conforme a lo previsto por los artículos 14, 16, 

párrafo primero y 17, párrafo segundo, de la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos, que, en 

esencia, expresan que, en tratándose de juicio orales, 

deberá privilegiarse la solución del conflicto sobre los 

formalismos procedimentales, es decir, que el estudio de 

las acciones y excepciones del debate, deberá realizarse 

de manera concreta sobre el punto jurídico a resolver, 

cumpliendo con la motivación y fundamentación respectiva. 
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En el caso, la acción deducida consiste, toralmente, 

en la declaración de nulidad del oficio  ****/****, por el 

cual se notificó el Aviso de cobro por Ajuste a la 
Facturación de veintiuno de noviembre de dos mil 
veinticinco, por el que se pretende cobrar la cantidad de 

$***,***.** (****** ******** * ***** *** *********** 
********** pesos **/*** moneda nacional), a cargo de 

la parte actora, así como de la revisión al sistema de 
medición y la instalación eléctrica que dio origen al 

ajuste de facturación citado.

Ahora bien, sobre el tema de la nulidad del acto 

jurídico, los artículos 2224, 2225, 2226, 2227 y 2239 del 

Código Civil Federal, de aplicación supletoria al Código de 

Comercio, establecen:

“Artículo 2224. El acto jurídico inexistente por la 
falta de consentimiento o de objeto que pueda 
ser materia de él, no producirá efecto legal 
alguno. No es susceptible de valer por 
confirmación, ni por prescripción; su inexistencia 
puede invocarse por todo interesado. 

Artículo 2225. La ilicitud en el objeto, en el fin o 
en la condición del acto produce su nulidad, ya 
absoluta, ya relativa, según lo disponga la ley. 

Artículo 2226. La nulidad absoluta por regla 
general no impide que el acto produzca 
provisionalmente sus efectos, los cuales serán 
destruidos retroactivamente cuando se pronuncie 
por el juez la nulidad. De ella puede prevalerse 
todo interesado y no desaparece por la 
confirmación o la prescripción.

 Artículo 2227. La nulidad es relativa cuando no 
reúne todos los caracteres enumerados en el 
artículo anterior. Siempre permite que el acto 
produzca provisionalmente sus efectos.

 Artículo 2239. La anulación del acto obliga a las 
partes a restituirse mutuamente lo que han 
recibido o percibido en virtud o por consecuencia 
del acto anulado.”

De lo anterior, se desprende que para que un acto 

jurídico pueda existir, es necesario cumplir con ciertos 
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elementos esenciales, los cuales son: el consentimiento y 

el objeto.

La inexistencia se presenta cuando faltan los 

elementos esenciales del acto jurídico, aquellos elementos 

sin los cuales, el acto no nace a la vida jurídica.

La nulidad presupone la existencia del acto, aun 

cuando sea de manera imperfecta.

Sirve de apoyo a lo anterior la tesis de la Tercera Sala 

de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, consultable 

en el semanario Judicial de la Federación, séptima época, 

volumen 24, cuarta parte, página 13, con número de 

registro 242241, que dice:

“INEXISTENCIA Y NULIDAD. DIFERENCIAS. 
La inexistencia se presenta cuando faltan los 
elementos esenciales del acto jurídico, aquellos 
elementos sin los cuales, el acto no nace a la 
vida jurídica; en cambio, la nulidad presupone la 
existencia del acto, aun cuando sea de manera 
imperfecta. Dicho en otras palabras, el acto 
existe, pero está viciado por la falta de alguno o 
algunos de los elementos de validez”

De ahí que, es posible demandar la invalidez o nulidad 

de un acto jurídico, cuando el mismo está viciado de una 

manera tal que la ley no permite que produzca 

consecuencias de derecho válidas.

Sin embargo, a fin de que la parte actora obtenga 

condena favorable a sus intereses, y con el objeto de 

cumplir con el gravamen procesal que le impone el citado 

artículo 1194 del Código de Comercio, en el sentido de que 

la actora deberá probar los hechos constitutivos de su 

acción, es menester que, en la especie, acredite los 

siguientes elementos:

1. La existencia de una relación comercial entre 
las partes derivada de un contrato de suministro de 

L
IZ

B
E

T
H

 A
L

E
JA

N
D

R
A

 L
L

A
M

A
S R

U
IZ

706a6620636a6633000000000000000000011c86
30/03/27 21:12:03

P
JF

-V
er

si
ón

P
úb

lic
a



Juicio Oral Mercantil 223/2026

energía eléctrica. 

2. La existencia del aviso de cobro por ajuste a la 
facturación, así como del aviso y constancia de 
revisión.

3. La ilicitud en el procedimiento para determinar 
el aviso de cobro por ajuste a la facturación, por 
haberse emitido en contravención al contrato de 
adhesión que rige la relación contractual.

El primer elemento de la acción, relativo a la 

existencia de una relación contractual, se encuentra 
demostrado.

Lo anterior es así, toda vez que ambas partes lo 

aceptaron en sus escritos de demanda y contestación; 

aunado a que, estuvieron de acuerdo en tener este hecho 

como no controvertido.   

Respecto del segundo elemento de la acción, se 
encuentra demostrado, con el aviso de cobro por ajuste 
a la facturación  ****/**** de veintiuno de noviembre 
de dos mil veinticinco, exhibido por las partes.

Al respecto, y por lo que se refiere al tercero de los 
elementos relativo a que exista ilicitud en el procedimiento 

para determinar el aviso de cobro por ajuste a la 

facturación, por haberse emitido en contravención al 

contrato de adhesión que rige la relación contractual, se 
encuentra acreditado, como enseguida se precisa.

Por principio, debe señalarse que el modelo de 

contrato de suministro de energía eléctrica, que rige la 

relación jurídica entre las partes, fue publicado en el Diario 

Oficial de la Federación el siete de septiembre de dos mil 
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veintiuno, siendo éste resulta aplicable a la relación 

jurídica que une a las partes, de conformidad con la 

resolución de la Comisión Reguladora de Energía relativa a 

las disposiciones administrativas de carácter general, 

donde en el resolutivo cuarto se determinó:

“CUARTO. El Modelo de Contrato a que se hace 
referencia en el Resolutivo Primero, será aplicable a 
todos los Usuarios de Suministro Básico en dicha 
modalidad, tanto los Usuarios de Suministro Básico que 
ya cuenten con un contrato vigente como las nuevas 
contrataciones, a partir del día siguiente en que sea 
publicado en el Diario Oficial de la Federación por CEE 
SSB.

Por lo que, se dejará de aplicar el anterior modelo de 
contrato de suministro de energía eléctrica en baja 
tensión, publicado en el Diario Oficial de la Federación 
el 28 de noviembre de 2013.”

Se considera aplicable dicho modelo de contrato, en 

virtud de que el ajuste a la facturación fue emitido con 

posterioridad a la entrada en vigor del mismo, de ahí que 

hayan dejado de ser aplicables las disposiciones 

anteriormente pactadas en la publicación de noviembre de 

dos mil trece.

Así, en el modelo de contrato aplicable a esta relación 

jurídica, en la cláusula décima cuarta se estableció el 

procedimiento para ajuste para facturación:

“DÉCIMA CUARTA. - Convenio de pago derivado de 
una revisión o un Ajuste en la Facturación producto 
de una verificación.

"LAS PARTES" convienen que procederá el pago 
correspondiente dentro de la factura, en una sola 
exhibición, o en su caso pagos diferidos, cuando 
derivado de una revisión se adviertan fallas, errores o 
anomalías que alteren o impidan el funcionamiento 
normal en los Sistemas de Medición o las instalaciones 
eléctricas, o bien errores en la Facturación, acordando 
que tal pago pueda ser a favor del "USUARIO DE 
SUMINISTRO BÁSICO" o del "SUMINISTRADOR".

Asimismo, "LAS PARTES" están obligadas al ajuste a 
la Facturación, cuando derivado de una verificación 
realizada por una UVA se encuentren fallas, errores, 
usos indebidos o anomalías que alteren o impidan el 
funcionamiento normal en los Sistemas de Medición, 
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siendo que tal ajuste pueda ser a favor del "USUARIO 
DE SUMINISTRO BÁSICO" o del "SUMINISTRADOR".

En cualquiera de los casos anteriores, se llevará a cabo 
conforme a lo siguiente:

A.    Tratándose de fallas en los equipos, aparatos o 
instrumentos de medición de energía, de demandas 
máximas o de determinación del factor de potencia, 
obtendrá las relaciones entre los valores erróneos y los 
correctos, mismas que servirán para determinar los 
nuevos valores de energía consumida, de demandas 
máximas y determinación del factor de potencia, según 
sea el caso.

B.    Si el equipo, aparato o instrumento de medición no 
registra la energía consumida activa, la energía 
consumida reactiva, o ambas, estas se determinarán 
tomando como base los registros anteriores a la 
descompostura o los posteriores a la corrección; si el 
error en la lectura se deriva de la aplicación de una 
constante de medición diferente a la real, el Distribuidor 
será responsable de determinar las cantidades 
correctas aplicando las constantes de medición que 
correspondan y enviando la información corregida al 
"SUMINISTRADOR".

C.    En el caso de errores en la Facturación, como 
puede ser la aplicación errónea de una tarifa o de las 
fechas del periodo facturado, el "SUMINISTRADOR" 
será responsable de corregir la causa del error y emitir 
una nueva factura con los montos corregidos, contando 
con un plazo máximo igual al siguiente Periodo de 
Facturación (mensual o bimestral) para poder cobrar 
los consumos mal facturados.

En ambos casos el importe del ajuste respectivo 
incluirá los impuestos y derechos aplicables y se 
calculará aplicando las Cuotas de las tarifas 
correspondientes vigentes en el intervalo que se haya 
determinado, a los valores correctos de energía 
consumida, demandas y factor de potencia, según sea 
el caso. La cantidad resultante se comparará con el 
importe total de las facturas liquidadas por el 
"USUARIO DE SUMINISTRO BÁSICO" de conformidad 
con los registros del Distribuidor, y la diferencia será la 
base para el pago de energía eléctrica o la devolución.

D.    En el caso de anomalías que alteren o impidan el 
funcionamiento normal de los equipos, aparatos o 
instrumentos de medición, el Distribuidor podrá 
determinar los valores de energía consumida, de 
demandas máximas o de determinación del factor de 
potencia, con base en la información que recopile en el 
momento de la revisión o en su caso de la verificación; 
y se obtendrán las relaciones entre los valores 
registrados por el Sistema de Medición intervenido y los 
correctos, mismas que servirán para determinar los 
nuevos valores.
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Con los valores determinados se calculará el importe 
de la energía eléctrica consumida y no facturada, así 
como de los demás conceptos que integran la tarifa, 
aplicando las Cuotas de la tarifa que estuvieron 
vigentes a partir de la fecha en que se cometió la 
infracción, más los impuestos y derechos 
correspondientes.

Si derivado del ajuste resulta un importe a devolver a 
favor del "USUARIO DE SUMINISTRO BÁSICO", tal 
importe se le devolverá por el "SUMINISTRADOR" ya 
sea en efectivo o mediante bonificación de saldo en su 
cuenta, a elección de aquél. El plazo para efectuar la 
devolución se fijará por mutuo acuerdo entre 
"USUARIO DE SUMINISTRO BÁSICO" y el 
"SUMINISTRADOR" o el CENACE, según el caso, pero 
no será mayor al plazo que abarque el ajuste.

Si del ajuste resulta un importe de energía consumida y 
no facturada a favor del Distribuidor, acuerdan "LAS 
PARTES" que el importe correspondiente lo pagará el 
"USUARIO DE SUMINISTRO BÁSICO" al contado, ya 
sea en efectivo o mediante bonificación de saldo en 
cuenta, o prorrateado en tantas facturas como las que 
abarque el plazo considerado en el ajuste, si esta 
deriva de fallas en los mencionados equipos o 
instrumentos de medición o de errores en la 
Facturación.

Para el caso de que el "USUARIO DE SUMINISTRO 
BÁSICO", solicite al "SUMINISTRADOR", poder pagar 
dicho adeudo en parcialidades mediante la celebración 
de un Convenio de pago por el total de los adeudos o 
por ajuste a la facturación, dicho plazo podrá ser por un 
periodo igual al periodo ajustado, hasta por un plazo 
máximo de 24 meses.

Los periodos para realizar el pago por revisiones o el 
ajuste a la factura que determinará el Distribuidor, 
serán como a continuación se detalla:

a)    Si se trata de falla en el aparato, equipo o 
instrumento de medición se podrá ajustar hasta por el 
periodo que resulte menor entre: (i) el periodo 
comprendido desde la fecha de la última revisión o 
verificación por una UVA y la fecha de determinación 
de la falla, y (ii) un año de conformidad con el artículo 
113 del RLIE.

b)    Cuando el Distribuidor efectúe las revisiones o se 
realicen las verificaciones por parte de la UVA 
conforme a la periodicidad establecida en la 
normatividad aplicable y se considere que el 
"USUARIO DE SUMINISTRO BÁSICO" consuma 
energía eléctrica a través de instalaciones que eviten, 
alteren o impidan el funcionamiento normal de los 
instrumentos de medición, tasación, Facturación o 
control del Suministro Eléctrico, el Distribuidor 
entregará al "SUMINISTRADOR" una constancia de 
revisión o en su caso la constancia de verificación, y se 

L
IZ

B
E

T
H

 A
L

E
JA

N
D

R
A

 L
L

A
M

A
S R

U
IZ

706a6620636a6633000000000000000000011c86
30/03/27 21:12:03

P
JF

-V
er

si
ón

P
úb

lic
a



Juicio Oral Mercantil 223/2026

calculará el importe de la energía eléctrica consumida y 
no facturada, así como de los demás conceptos que 
integran la tarifa, aplicando las Cuotas de la tarifa que 
estuvieron vigentes a partir de la fecha en que se 
cometió el uso indebido de las instalaciones, más los 
impuestos y derechos correspondientes. Para los 
efectos del cálculo, el período comprendido entre la 
fecha en que se cometió el uso indebido de las 
instalaciones y la fecha de la última revisión o 
verificación por una UVA no podrá ser mayor a diez 
años de conformidad con el artículo 114 del RLIE

En caso de que el "USUARIO DE SUMINISTRO 
BÁSICO", no esté de acuerdo con los consumos y 
plazos del ajuste determinados por el Distribuidor, éste 
podrá presentar ante el "SUMINISTRADOR", en un 
término de diez días hábiles contados a partir de la 
notificación de dicho ajuste, la documentación que 
acredite un consumo o plazo diferente para que 
proceda hacer el recalculo del ajuste. De no llegar a un 
acuerdo, procederá la Queja conforme a la cláusula 
Vigésima Cuarta.

El ajuste a la Facturación a que se refiere esta cláusula 
no exime al "USUARIO DE SUMINISTRO BÁSICO" de 
la responsabilidad penal o administrativa en que pueda 
incurrir de tratarse de un Consumo de energía eléctrica 
irregular, la cual será determinada por las autoridades 
competentes”.

Como se puede ver, el contrato que rige la relación 

jurídica relacionada con el suministro de energía prevé la 

figura del ajuste a la facturación, así como los lineamientos 

que debe respetarse por el usuario y el suministrador del 

servicio de energía eléctrica.

La aplicabilidad del modelo de contrato publicado en 

el Diario Oficial de la Federación, tal como se expuso en 

párrafos que anteceden, se considera aplicable el 

publicado en el año dos mil veintiuno, ello en virtud de que 

el Aviso-recibo, por el que se establece un cobro por ajuste 

de facturación tildado de nulo, se efectuó el veintiuno de 
noviembre de dos mil veinticinco, fecha en la cual, 

conforme a la publicación antes referida, ya se encontraba 

surtiendo efectos el modelo de contrato antes referido.

Así, tomando en consideración que en la fecha en que 

se efectuó el aviso-recibo por ajuste a la facturación, ya se 

encontraba vigente el modelo de contrato publicado el 
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siete de septiembre de dos mil veintiuno, es ineludible 

que las disposiciones de éste resultan aplicables a la 

presente controversia.

En ese sentido, y por lo que hace a la revisión de los 

equipos de medición y la instalación eléctrica, son 

aplicables las disposiciones de la cláusula novena del 
contrato relativo al suministro de energía eléctrica, que 

prevé:

“NOVENA.- Revisión de los Sistemas de 
Medición y la Instalación Eléctrica.

El "SUMINISTRADOR" es el responsable ante 
cualquier situación provocada por el Distribuidor.

"LAS PARTES" aceptan que será el Distribuidor 
a cuenta del "SUMINISTRADOR" quien realice las 
revisiones de los Sistemas de Medición y las 
instalaciones eléctricas, incluida la Acometida, interior 
de la base socket e Instalación Eléctrica relacionada, 
que comprueben el correcto funcionamiento e 
integridad de los equipos e instrumentos de medición 
instalados. Estas revisiones podrán realizarse a 
petición de cualquiera de "LAS PARTES" o cuando el 
Distribuidor así lo considere necesario.

El Distribuidor realizará las revisiones a cuenta 
del "SUMINISTRADOR" conforme a lo siguiente:

A.    El personal del Distribuidor se identificará 
con gafete vigente con fotografía y el aviso con el 
número de servicio respectivo ante el "USUARIO DE 
SUMINISTRO BÁSICO" o con la persona, mayor de 
edad, que se encuentre en el domicilio a fin de que el 
personal del Distribuidor acceda al inmueble e inicie la 
revisión de los Sistemas de Medición e instalaciones 
eléctricas relacionadas. El personal del Distribuidor 
detallará en la Constancia de Revisión con quién se 
haya atendido la revisión.

B.    El personal del Distribuidor deberá informar 
a la persona con quien se atiende la revisión, previo a 
la realización de las mismas, si será necesario 
desconectar el interruptor general del Suministro 
Eléctrico.

C.    El personal del Distribuidor deberá entregar 
una copia del aviso de revisión a la persona con quien 
se atienda la misma.

D.    Si de la revisión, se encuentran anomalías 
en los Sistemas de Medición o en las instalaciones 
eléctricas, que alteren o impidan el correcto 
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funcionamiento e integridad de los mismos, o se 
encuentran fallas o errores en los equipos de medición 
o bien se detecta que la Facturación es incorrecta 
derivado de la aplicación de una tarifa que no 
corresponde al tipo de usuario, se levantará una 
constancia de revisión de dicha situación. La persona 
con quien se entienda la visita podrá plasmar en la 
constancia de revisión lo que a su derecho convenga.

E.    Se deberá dejar asentado en la constancia 
de revisión los números de sellos de los componentes 
del Sistema de Medición encontrados con respecto de 
la última revisión realizada, o bien respecto de la 
última verificación efectuada por una UVA, para 
asegurar que dichos números coinciden con los 
últimos instalados.

F.    Se dejará copia de la constancia de revisión 
a la persona con la que se entendió la misma, 
recabando el personal del Distribuidor el acuse de 
recibido de dicha constancia. La constancia de 
revisión será válida aun cuando se niegue a firmarla 
dicha persona.

G.    Al término de la revisión, el personal del 
Distribuidor instalará dispositivos y sellos de 
aseguramiento a los componentes del Sistema de 
Medición, mismos que deberán de mantenerse 
íntegros hasta la próxima revisión o en su caso 
verificación realizada por una UVA o por una UVIE, 
obligándose el "USUARIO DE SUMINISTRO BÁSICO" 
a dar aviso inmediato al "SUMINISTRADOR" de 
detectarse su ausencia o alteración, a fin de evitar 
cualquier responsabilidad.

H.    En caso de que no sea posible realizar la 
revisión, se asentará tal circunstancia en la constancia 
de revisión, informando tal situación al 
"SUMINISTRADOR".

I.     Cuando el Distribuidor detecte alguna 
anomalía en los equipos o instrumentos de medición 
que alteren o impidan su correcto funcionamiento o 
detecte que se generó alguna afectación a la 
integridad de los instrumentos o equipos de medición 
procederá la Suspensión del Suministro Eléctrico 
hasta en tanto no se realice el pago correspondiente, 
entre el "USUARIO DE SUMINISTRO BÁSICO" y el 
"SUMINISTRADOR".

J.     En caso de que el Distribuidor compruebe 
que la Facturación del "USUARIO DE SUMINISTRO 
BÁSICO" fue incorrecta por una tarifa mal aplicada, se 
realizará el pago correspondiente, ya sea a favor del 
"USUARIO DE SUMINISTRO BÁSICO" o del 
"SUMINISTRADOR", procediendo éste a devolver al 
primero el importe que resulte a su favor o a cobrarle 
la diferencia a su cargo, conforme a lo pactado en esta 
cláusula y en la cláusula Décima Cuarta.
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       Los periodos de ajuste que determinará el 
Distribuidor, serán como se mencionan en las letras 
"A" y "B" de la cláusula Décima Cuarta de este 
Contrato.

       El Distribuidor informará y proporcionará al 
"SUMINISTRADOR" los resultados de la revisión, así 
como los parámetros eléctricos, que se deberán 
ajustar al servicio correspondiente.

       Una vez que se haya informado al 
"USUARIO DE SUMINISTRO BÁSICO" el resultado y 
mostradas las evidencias correspondientes de las 
anomalías, usos indebidos, los errores o fallas de los 
equipos o instalaciones o errores en la Facturación 
derivado de la aplicación de una tarifa que no 
corresponde al tipo de usuario, se le informará de las 
acciones correctivas a realizar, que podrán ser al 
menos una de las siguientes:

a.   El reemplazo del equipo de medición o de 
algún componente de la Instalación relacionado, por 
parte del Distribuidor. Si se determina que la anomalía 
fue provocada por el "USUARIO DE SUMINISTRO 
BÁSICO", el costo por dicho reemplazo será a su 
cargo.

b.   El retiro o corrección por parte del "USUARIO 
DE SUMINISTRO BÁSICO" de las instalaciones que 
eviten, alteren o impidan el funcionamiento normal de 
los Sistemas de Medición o Acometida. El "USUARIO 
DE SUMINISTRO BÁSICO" podrá optar por realizar la 
corrección de la anomalía en su Instalación por medio 
del Distribuidor. El Distribuidor deberá restaurar el 
servicio cuando cubra el importe del ajuste y se 
subsanen las causas que originaron la Suspensión del 
Suministro de energía eléctrica, observando la 
normatividad aplicable.

c.   De ser necesario al término de las acciones 
correctivas antes mencionadas, se deberá llevar a 
cabo por parte del Distribuidor nuevamente el 
procedimiento antes referido, con el fin de constatar el 
correcto funcionamiento e integridad de los equipos e 
instalaciones revisadas.

d.   Quedarán a salvo los derechos del 
"USUARIO DE SUMINISTRO BÁSICO" para solicitar 
la intervención de una UVA, para la verificación de los 
equipos o instrumentos de medición, la cual podrá 
analizar las evidencias que presente el Distribuidor.”

En lo que interesa, para efectos de la Revisión de los 

Sistemas de Medición y la Instalación Eléctrica, se prevén 

básicamente las formalidades siguientes:
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- Que el personal de *** ************ se identifique 

con gafete vigente con fotografía y el aviso con el número 

de servicio respectivo ante el "USUARIO DE SUMINISTRO 

BÁSICO", o con la persona mayor de edad que se 

encuentre en el domicilio.

- El personal de  *** ************ detallará en la 

constancia de revisión con quién se haya atendido la 

revisión.

- Se deberá informar a la persona con quien se 

atiende la revisión, previo a la realización de las mismas, si 

será necesario desconectar el interruptor general del 

Suministro Eléctrico.

-Se deberá entregar una copia del aviso de revisión a 

la persona con quien se atienda la misma.

-Si se encuentran anomalías en las instalaciones 

eléctricas, que alteren o impidan el correcto funcionamiento 

e integridad de los mismos, o se encuentran fallas o 

errores en los equipos de medición o bien se detecta que 

la facturación es incorrecta derivado de la aplicación de 

una tarifa que no corresponde al tipo de usuario, se 

levantará una constancia de revisión de dicha situación.

- La persona con quien se entienda la visita podrá 

plasmar en la constancia de revisión lo que a su derecho 

convenga.

- Se deberá dejar asentado en la constancia de 

revisión los números de sellos de los componentes del 

Sistema de Medición encontrados con respecto de la 

última revisión realizada, o bien respecto de la última 

verificación efectuada por una UVA, para asegurar que 

dichos números coinciden con los últimos instalados.

- El personal de  *** ************ instalará 

dispositivos y sellos de aseguramiento a los componentes 
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del Sistema de Medición, mismos que deberán de 

mantenerse íntegros hasta la próxima revisión o en su 

caso verificación realizada por una UVA o por una UVIE, 

obligándose el "USUARIO DE SUMINISTRO BÁSICO" a 

dar aviso inmediato al "SUMINISTRADOR" de detectarse 

su ausencia o alteración, a fin de evitar cualquier 

responsabilidad.

- Una vez que se haya informado al "USUARIO DE 

SUMINISTRO BÁSICO" el resultado y mostradas las 

evidencias correspondientes de las anomalías, usos 

indebidos, los errores o fallas de los equipos o 

instalaciones o errores en la Facturación derivado de la 

aplicación de una tarifa que no corresponde al tipo de 

usuario, se le informará de las acciones correctivas a 

realizar.

Así, en relación con las cargas probatorias en los 

juicios mercantiles, los artículos 1194 y 1195 del Código de 

Comercio, establecen lo siguiente:

“Artículo 1194. El que afirma está obligado a probar. 
En consecuencia, el actor debe probar su acción y el 
reo sus excepciones.”

“Artículo 1195. El que niega no está obligado a probar, 
sino en el caso en que su negación envuelva 
afirmación expresa de un hecho”.

Los preceptos transcritos en forma general establecen 

que la parte que afirma se encuentra obligada a probar, en 

tanto que el que niega sólo tendrá que hacerlo cuando su 

negativa envuelva una afirmación.

Así las cosas, debe considerarse que correspondía a 

la demandada demostrar que efectivamente se cumplieron 

con los requisitos pactados en el contrato de suministro de 

energía eléctrica, lo que en el caso no acontece, dado que 

de un análisis minucioso del aviso de la revisión al 

sistema de medición y la instalación eléctrica, así como la 
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revisión al sistema de medición, no acreditan el 

cumplimiento a las formalidades establecidas.

Lo anterior, porque como lo afirma la accionante en su 

escrito de demanda, el procedimiento de revisión llevado a 

cabo por personal de  *** ************ se encuentra 

viciado al haberse realizado sin observar los requisitos de 

forma correspondientes. 

Lo que es así, en primer lugar porque, respecto al 

inciso A, consistente en que el personal de  *** 

************ se identifique con gafete vigente con 

fotografía y el aviso con el número de servicio respectivo 

ante el "USUARIO DE SUMINISTRO BÁSICO", o con la 

persona mayor de edad que se encuentre en el domicilio, 

no se encuentra acreditado, pues de la constancia de 

revisión correspondiente, únicamente se advierte que el 

personal plasmó su nombre y que se identificó con gafete 

con fotografía, pero omitió indicar el número del mismo, o 

agregar alguna evidencia de ello para tener la certeza de 

dicha situación, incluso de la vigencia. 

Además, tampoco detalló en la constancia con quien 

se atendió la diligencia, pues en el apartado 

correspondiente “II. PERSONA QUE ATIENDE POR EL 

USUARIO.” Únicamente plasmó que dicha persona no se 

identificó, y realizó una mínima descripción de la misma.

Por otro lado, el personal de la demandada tampoco 

cumplió con el requisito de dejar asentado en la constancia 

de revisión los números de sellos de los componentes del 

Sistema de Medición encontrados con respecto de la 

última revisión realizada, o bien respecto de la última 

verificación efectuada por una UVA, para asegurar que 

dichos números coinciden con los últimos instalados. 

Lo anterior en virtud de que, en el apartado 1. DATOS 

GENERALES DEL EQUIPO DE MEDICIÓN 
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ENCONTRADO, el personal únicamente plasmó el número 

y código de medidor y la lectura del mismo, pero omitió 

asentar los sellos dejados. Además, omitió asentar si 

instaló dispositivos y sellos de aseguramiento a los 

componentes del Sistema de Medición. 

Además, conforme al contrato, lo correcto era que una 

vez que se hubiere informado al "USUARIO DE 

SUMINISTRO BÁSICO" el resultado y mostradas las 

evidencias correspondientes de las anomalías, usos 

indebidos, los errores o fallas de los equipos o 

instalaciones o errores en la Facturación derivado de la 

aplicación de una tarifa que no corresponde al tipo de 

usuario, se le debe informar de las acciones correctivas 
a realizar; sin embargo, de la constancia de revisión 

correspondiente no se advierte que el empleado haya 

cumplido con dicho requisito, pues no hay prueba que 

acredite que así se hubiere realizado. 

Finalmente, existe una inconsistencia más en la 

constancia, en virtud de que en el apartado de los 

generales se lee la siguiente leyenda: “de conformidad con 

el aviso de revisión cuyo folio coincide con el señalado en 

la parte superior derecha del presente documento”; sin 

embargo, omitió allegar al juicio el citado aviso de revisión, 

pues únicamente exhibió la constancia de cuando no se 

encuentra el usuario, propietario, representante o 

apoderado legal, encargado o responsable en el domicilio; 

por lo que no se tiene la certeza de que en realidad 

coincida con el folio de la constancia de revisión. 

 Establecido lo anterior, se procede realizar el estudio 

de las pruebas ofrecidas por la demandada, a fin de 

determinar si con los medios de prueba allegados a juicio, 

acredita haber cumplido con las formalidades señaladas.
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A la demandada se le admitieron las siguientes 

pruebas:

1. Confesional a cargo de la parte actora. 

2. Documental consistente en el contrato de 

prestación del suministro eléctrico, publicado en el Diario 

Oficial de la Federación el siete de septiembre de dos mil 

veintiuno.  
3. Documental consistente en el aviso de cobro por 

ajuste a la facturación ****/****.  

4. Documental consistente en la constancia de 

revisión. 

5. Presuncional en su doble aspecto; legal y 
humana. 

6. Instrumental de actuaciones. 

A las probanzas documentales admitidas, la 

instrumental de actuaciones y la presunción legal y 

humana, se les concede pleno valor probatorio, con 

fundamento en los artículos 1241, 1292, 1294, 1296 y 1306 

del Código de Comercio.

Sin embargo, dichas probanzas no aportaron beneficio 

a su oferente, por el contrario, sirvieron para demostrar que 

su personal no siguió los procedimientos establecidos en la 

cláusula novena del contrato al momento de realizar la 

revisión correspondiente de la que hizo derivar el ajuste a 

la facturación reclamado. 

Por lo que hace a la confesional a cargo de la actora, 

no le reporta beneficio a la oferente, pues el apoderado 

legal de la misma, no aceptó en ningún momento que la 

demandada hubiera seguido los procedimientos 

establecidos en la cláusula novena del contrato.
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Finalmente, por lo que hace a la presunción legal y 
humana e instrumental de actuaciones ofrecidas por la 

demandada, resultan insuficientes para acreditar que 

cumplió con las formalidades establecidas para llevar a 

cabo ese tipo de procedimientos conforme al contrato de 

suministro de energía eléctrica.

De lo que se concluye que la demandada se apartó 

del procedimiento a seguir conforme a lo establecido en la 

cláusula novena del contrato de suministro de energía 

eléctrica; de ahí que se tenga por demostrado el tercer 
elemento de la acción que consiste en que exista ilicitud 

en el procedimiento de verificación y/o revisión, ajuste de 

facturación y cobro por servicio de energía eléctrica.

SEXTO. Estudio de las excepciones. Establecido lo 

anterior, previamente a determinar la procedencia o 

improcedencia de las prestaciones reclamadas, 

corresponde dilucidar si las demandadas justificaron las 

excepciones y defensas que hicieron valer, conforme a lo 

dispuesto por el artículo 1194 del Código de Comercio.

En el escrito de contestación de demanda la 

enjuiciada opuso como excepciones y defensas las 

siguientes:

1) Excepción genérica de fala de acción y 
derecho; 

2) Excepción de inautonomía y accesoriedad de 
las prestaciones; 

3) Excepción derivada del principio Pacta Sunt 
Servanda; 

4) Excepción de defecto, oscuridad e imprecisión 
de la demanda; 
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Juicio Oral Mercantil 223/2026

5) Excepción derivada de la carga de la prueba. 
Artículo 1194 del Código de Comercio y 81 del 
Código Federal de Procedimientos Civiles;

6) Excepción de ratificación tácita del acto por 
cumplimiento voluntario y extinción de a 
acción de nulidad; 

7) Excepción de inaplicabilidad de las 
disposiciones del Reglamento de la Ley de la 
Industria Eléctrica invocadas por la parte 
actora;

8) Excepción derivada del principio de litis 
cerrada, congruencia y prohibición de variar la 
causa de pedir;

Así, las excepciones opuestas resultan infundadas, 

dado que realmente no entrañan defensa alguna, sino que 

es la simple negación del derecho ejercido, que tiene como 

efecto arrojar la carga de la prueba a la parte actora y 

obligar a esta autoridad federal a analizar los elementos 

constitutivos de la acción que en esta vía se ejercite, lo 

cual fue debidamente realizado en párrafos que anteceden; 

aunado a que, contrario a lo expuesto por la demandada, 

la actora basó su reclamo, entre otras cuestiones, en la 

cláusula novena del contrato de suministro de energía 

aplicable, como se advierte del capítulo de derecho; por lo 

que la nulidad reclamada en la presente controversia se 

analizó al amparo de dicha cláusula, resultando fundadas 

las alegaciones de la accionante.

Tocante a la excepción denominada como excepción 

derivada del principio de litis cerrada, se determina que 

esta deviene infundada, pues en el presente contradictorio 

no se ha dado la oportunidad a la accionante de ampliar o 

subsanar irregularidades en su escrito de demanda, así 

como tampoco se le ha dado la oportunidad de ofrecer 

pruebas fuera de los plazos previstos por el Código de 
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Comercio, observando en todo momento el principio de 

estricto derecho que rige en materia mercantil.

De ahí que las citadas excepciones y defensas 

opuestas por la demandada, como se dijo, son 
infundadas, pues en este juicio sí quedó acreditada la 

acción ejercida, como se advierte de lo expuesto en el 

considerando que antecede; aunado a que no allegó al 

juicio prueba idónea con la que justificara las afirmaciones 

en las que hizo descansar sus excepciones. 

SÉPTIMO. Decisión. En las relatadas 

circunstancias, al haberse acreditado los elementos 

constitutivos de la acción, al existir ilicitud en la realización 

del procedimiento para efectuar el ajuste de facturación 

emitido por la demandada, se resuelve:

1. Declarar la nulidad absoluta del ajuste de 

facturación contenida en el Aviso de cobro por Ajuste a 
la Facturación ****/****, de veintiuno de noviembre de 
dos mil veinticinco, así como el aviso y la revisión al 
sistema de medición y la instalación eléctrica del que 
derivó aquél.

2. Como consecuencia de lo anterior, se declara el 
incumplimiento de la demandada al contrato que las 
rige y la ilegalidad del cobro determinado en el ajuste 
reclamado, por la cantidad de $***,***.** (****** 
******** * ***** *** *********** ********** pesos 
**/*** moneda nacional), o cualquier cantidad 
derivada de aquél, y como consecuencia de ello, la 
cancelación del referido ajuste y el consecuente cobro 
de la cantidad correspondiente y sus intereses, en los 
registros o archivos contables, electrónicos, históricos 
y en los sistemas informáticos con que cuente.
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3. Asimismo, se condena a la demandada a que 

reembolse a la parte actora únicamente la cantidad de 

$**,***.** (******* * **** *** *********** ***** pesos 
**/*** moneda nacional), que ésta pagó por concepto del 

cincuenta por ciento del adeudo total el veintiséis de 
marzo de dos mil veintiséis.

Lo que acreditó la accionante, con el comprobante 
de pago de convenio de veintiséis de marzo de dos mil 
veintiséis, emitido por la demandada, por dicha cantidad 

que fue allegado con el escrito de ampliación de demanda. 

Circunstancia que además, fue aceptada por el 

apoderado legal de la demandada en su escrito de 

contestación.  

No pasa inadvertido para la suscrita que la actora 

refirió en su escrito de ampliación de demanda, que realizó 

el pago del 50% (cincuenta por ciento) del ajuste a la 

facturación y mensualidades subsecuentes; sin 

embargo, de las constancias que integran el presente 

asunto, únicamente se encuentra acreditado un pago por el 

monto de $**,***.** (******* * **** *** *********** ***** 

pesos **/*** moneda nacional) el veintiséis de marzo de 
dos mil veintiséis; más no obra constancia alguna de las 

mensualidades subsecuentes que refiere. 

Además, al dar contestación a la demanda, el 

apoderado legal únicamente aceptó que la parte actora 

realizó los pagos derivados del convenio previamente 

solicitado y autorizado; sin embargo, no hay certeza de 

cuántos pagos se realizaron por la actora y por qué 

cantidades fueron. 
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4. Igualmente, se condena a la demandada a que 

restablezca de manera definitiva el suministro de energía 

eléctrica en el domicilio de la parte actora.

 

Lo que deberá de realizarse dentro del plazo de 
cinco días, contados a partir de que la presente resolución 

sea legalmente ejecutable, apercibida que, en caso de no 

hacerlo, se procederá, a instancia de parte, al 

cumplimiento forzoso de la presente sentencia, en términos 

del artículo 420 del Código Federal de Procedimientos 

Civiles, de aplicación supletoria al Código de Comercio.

Cabe señalar que el sentido de esta resolución no 

implica que la demandada deba abstenerse de practicar 

verificaciones en el domicilio de la actora, ya que al estar 

contempladas en las legislaciones y en el contrato de 

adhesión analizados, se encuentra en aptitud de 

realizarlas, más aún ante la presunción de alguna 

anomalía, sin embargo, deberá ajustarse a los requisitos 

previstos para ello. 

OCTAVO. Pago de daños y perjuicios. La actora 

reclama el pago de los daños y perjuicios que refiere le 

fueron ocasionados con motivo de la suspensión del 

servicio de suministro de energía eléctrica derivada de la 

revisión al sistema de medición e instalación eléctrica 

realizada en su domicilio.

Sin embargo, es improcedente dicho reclamo, ya que 

éstos no están debidamente probados.

Ello es así, ya que para que proceda condenar al pago 

de daños y perjuicios, la parte demandante debe precisar 

las circunstancias de tiempo, modo y lugar que motiven su 

reclamo, en el caso particular, el origen, la forma y 
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Juicio Oral Mercantil 223/2026

términos en que dice le fueron causados los daños y 

perjuicios que reclama.

En efecto, de la interpretación de los artículos 2108, 

2109 y 2110 del Código Civil Federal, de aplicación 

supletoria, se advierte que por daño se entiende el 

menoscabo y pérdida sufrida en el patrimonio de una 

persona, y por perjuicio, la probable ganancia lícita dejada 

de percibir (lucro cesante), mismo que de conformidad con 

el ordinal 2110 de la legislación invocada, deben ser 

consecuencia inmediata y directa de la falta de 

cumplimiento de la obligación.

Por tanto, para la procedencia de la condena en 

daños y perjuicios es ineludible que la parte demandante 

pruebe la pérdida o menoscabo sufrido en el patrimonio 

por la falta de cumplimiento de una obligación y la 

supuesta ganancia que dejó de percibir, así como el nexo 

de causalidad entre el hecho generador y los supuestos 

daños y perjuicios ocasionados. 

No obstante, la actora omitió acreditar las 

circunstancias de modo, lugar y tiempo atinentes a la 

pérdida o menoscabo sufridos en su patrimonio, así como 

de las ganancias que dejó de percibir con el 

incumplimiento atribuido a las enjuiciadas.

Se sostiene lo anterior, porque los daños y perjuicios 

que aduce haber sufrido la enjuiciante, no están 

acreditados, al no haber demostrado el detrimento en el 

patrimonio ni las ganancias no percibidas, siendo que ha 

sido reconocido por los órganos del Poder Judicial de la 

Federación, que la parte que reclame el pago de daños y 

perjuicios debe demostrar cuál fue el menoscabo en su 

patrimonio y la privación de la ganancia lícita que debió 
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obtener con motivo del cumplimiento de una obligación 

pactada; por lo que al no haberlo hecho así, resulta 

incuestionable que dicha prestación es improcedente al no 

existir elementos aptos, objetivos y suficientes que 

justifiquen con precisión en qué consistieron los supuestos 

daños y perjuicios que reclama le fueron ocasionados.

Tiene aplicación al caso concreto, por analogía, la 

jurisprudencia sostenida por el Cuarto Tribunal Colegiado 

en Materia Civil del Primer Circuito, consultable en el 

Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, página 

242 del Tomo I, Mayo de 1995, con registro 205148, de 

rubro: “DAÑOS Y PERJUICIOS DERIVADOS DEL 
INCUMPLIMIENTO DE UNA OBLIGACIÓN. PARA 
OBTENER SU PAGO DEBE EJERCITARSE LA ACCIÓN 
CORRESPONDIENTE Y EXPRESAR LOS HECHOS 
RELATIVOS.”

Asimismo, la diversa jurisprudencia I.7o.C. J/9, 

sustentada por el Séptimo Tribunal Colegiado en Materia 

Civil del Primer Circuito, visible en el Semanario Judicial de 

la Federación y su Gaceta XVII, Junio de 2003, página 

727, con registro 184165, de rubro: “DAÑOS Y 
PERJUICIOS. EL DERECHO A ELLOS DEBE 
DEMOSTRARSE EN FORMA AUTÓNOMA AL 
INCUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACIÓN EN QUE SE 
FUNDEN, EN TANTO ESTA ÚLTIMA NO IMPLICA QUE 
NECESARIA E INDEFECTIBLEMENTE SE CAUSEN.”

NOVENO. Costas. No resulta procedente decretar 

especial condenación en cuanto a los gastos y las costas, 

por no concretizarse alguna de las hipótesis previstas en 

las fracciones I, II o V, del artículo 1084 del Código de 

Comercio. 
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Haciendo la aclaración que los supuestos de 

condena en costas por vencimiento, previstos en las 

fracciones III y IV del citado precepto legal, no son 

aplicables a los juicios orales mercantiles; esto, porque el 

juicio oral es excluyente respecto del juicio ejecutivo en 

términos del artículo 1390 Bis 1 del Código de Comercio, y 

porque en este tipo de juicios orales no procede el recurso 

de apelación conforme al segundo párrafo del artículo 1390 

Bis del mismo ordenamiento, de manera que no podría 

actualizarse el supuesto de dos sentencias conformes de 

toda conformidad en su parte resolutiva.

Por tanto, al no advertir este órgano jurisdiccional que 

las partes se hubiesen conducido con temeridad o mala fe, 

o bien, la actualización de alguna de las hipótesis de las 

fracciones I, II o V, del artículo 1084 del Código de 

Comercio, no procede hacer condena alguna en costas 
en esta instancia, conforme a la jurisprudencia 1a. /J. 

9/2013 (10a.)1, emitida por la Primera Sala de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación.

Por lo expuesto, fundado y motivado; se, 

R E S U E L V E:

PRIMERO. Es procedente la vía oral mercantil.

SEGUNDO. La parte actora acreditó los elementos 

constitutivos de su acción, mientras que la demandada no 

demostró sus excepciones.

1 Visible en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, libro XVIII, 
marzo de 2013, tomo 1, página 574, décima época, de rubro: “COSTAS EN 
MATERIA MERCANTIL. ALCANCE DEL TÉRMINO “IMPROCEDENTES” A 
QUE SE REFIERE EL ARTÍCULO 1084, FRACCIÓN V, DEL CÓDIGO DE 
COMERCIO”.
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TERCERO. Se declara la nulidad del ajuste de 

facturación contenida en el Aviso de cobro por Ajuste a 
la Facturación ****/**** de veintiuno de noviembre de 
dos mil veinticinco, así como el aviso y la revisión al 
sistema de medición y la instalación eléctrica del que 
derivó aquél, en que se determinó un ajuste en la 

facturación por un importe total de $***,***.** (****** 
******** * ***** *** *********** ********** pesos 
**/*** moneda nacional), o cualquier cantidad 
derivada de aquél, en la cuenta de servicio y domicilio de 

la actora.

CUARTO. Se declara el incumplimiento de la 
demandada al contrato que las rige y la ilegalidad del 
cobro determinado en el ajuste reclamado, por la 
cantidad de $***,***.** (****** ******** * ***** *** 
*********** ********** pesos **/*** moneda 
nacional) o cualquier cantidad derivada de aquél.

QUINTO. Se condena a la demandada a la 
cancelación del referido ajuste y el consecuente cobro 
de la cantidad correspondiente y sus intereses, en los 
registros o archivos contables, electrónicos, históricos 
y en los sistemas informáticos. 

SEXTO. Se condena a la demandada a que 

reembolse a la actora la cantidad de $**,***.** (******* 
* **** *** *********** ***** pesos  **/*** moneda 
nacional), por concepto del cincuenta por ciento del total 

adeudado, en términos del considerando séptimo de la 

presente resolución. 

SÉPTIMO. Se condena a la demandada a que 

restablezca el suministro de energía eléctrica en el 

domicilio de la parte actora. 
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Juicio Oral Mercantil 223/2026

OCTAVO. Se absuelve a la demandada del pago de 

daños y perjuicios. 

NOVENO. No se hace especial condena en costas. 

Notifíquese por estrados a las partes.
Así lo resolvió y firma electrónicamente Argelia 

Román Mojica, Jueza Sexta de Distrito en Materia de 

Extinción de Dominio, con Competencia en la República 

Mexicana y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en 

el Primer Circuito, con residencia en la Ciudad de México, 

asistida de la secretaria Lizbeth Alejandra Llamas Ruiz, 

que autoriza y da fe. Doy fe.

La Secretaria Lizbeth Alejandra Llamas Ruiz, hace constar que, la 
evidencia criptográfica no coincide con la hora de cierre de la audiencia 
respectiva en que se dictó sentencia, debido a que fue firmada una vez que las 
cargas de trabajo de este órgano jurisdiccional lo permitieron; lo que se 
certifica en términos del artículo 28 del Acuerdo General del Pleno del Órgano 
de Administración Judicial que regula la integración y trámite del expediente 
electrónico y el uso de videoconferencias en todos los asuntos competencia 
de los órganos jurisdiccionales a cargo del Órgano. Doy fe. 

veintiuno de octubre de dos mil veintiséis223/2026
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6c d9 56 2e 26 f6 0d ea 11 7b b2 f3 e3 de 88 ad
7f 15 39 ff 9a f2 86 22 a0 76 02 35 e9 55 a9 fd
6b cf 49 68 50 f9 10 75 4d 16 ab fa bb d2 73 cb
77 02 dd 99 e4 be 2e 19 a1 fb 6e 29 b9 e6 39 24
e6 b9 63 b3 78 b8 f6 63 a2 16 41 59 e3 7c 83 b9
eb 76 36 21 b3 c8 9b f3 a6 aa d6 df 05 54 4b 21

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 22/10/26 00:47:02 - 21/10/26 18:47:02

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Número de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.38.bb

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 22/10/26 00:47:02 - 21/10/26 18:47:02

Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 223608214

Datos estampillados: hKsfYGpMLEUL7r5vkiNIVnQfS1I=
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aEl veintiuno de octubre de dos mil veintiseis, la licenciada Lizbeth Alejandra

Llamas Ruiz, Secretario(a), con adscripción en el Juzgado Sexto de Distrito
en Materia de Extinción de Dominio con Competencia en la República
Mexicana y Especializado en Juicios Orales Mercantiles en el Primer Circuito,
hago constar y certifico que en esta versión pública no existe información
clasificada como confidencial o reservada en términos de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Información Pública. Conste.


