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Boca del Río, Veracruz, a dieciséis de julio de dos mil 
veintiséis.

Juicio oral mercantil 5918/2025

PERSONA JURÍDICA ACTORA:  *** 
*********** ******** ******* ** ******* 
********.

PERSONA JURÍDICA DEMANDADA:  ***** 
******** ******** ** ** **** ******* 
*** ****** ** ********.

PERSONA JUZGADORA: Lilia Elisa López 
Beltrani.

PERSONA SECRETARIA: Brissia Elena 
Bello Sánchez.

SENTENCIA DEFINITIVA

La persona juzgadora resuelve el juicio oral mercantil 

5918/2025, en el que determinó lo siguiente:

1o. Acción procedente. Ha procedido el juicio oral 

mercantil en el que la parte actora  *** *********** ******** 

******* ** ******* ******** probó su acción, mientras que la 

demandada  ***** ******** ******** ** ** **** ******* *** 

****** ** ********, no probó sus excepciones y defensas.

2o. Condena. Se condena a la demandada a pagar a la 

actora la cantidad $239,221.06 (doscientos treinta y nueve mil 
doscientos veintiún pesos 06/100 moneda nacional), por 

concepto de suerte principal, derivado de cuatro comprobantes 

fiscales digitales impresos (CFDI) o facturas electrónicas impresas 

base de la acción.

3o. Intereses moratorios. Se condena a la demandada al 

pago de intereses moratorios a razón del 6% (seis por ciento) 

anual respecto del importe que ampara cada factura fundatoria, a 

partir del día siguiente al en que vencieron y hasta la liquidación 

total de los adeudos, los cuales se cuantificarán en ejecución de 

sentencia, mediante el incidente respectivo.

B
R

ISSIA
 E

L
E

N
A

 B
E

L
L

O
 SA

N
C

H
E

Z
706a6620636a6633000000000000000000001e91
26/06/28 18:31:34

P
JF

-V
er

si
ón

P
úb

lic
a



4o. Plazo de cumplimiento. Con fundamento en el artículo 

1079, fracción VI, del Código de Comercio, se otorga a la parte 

demandada, el plazo de tres días hábiles, contados a partir del 

siguiente al en que surta efectos la notificación de esta sentencia, a 

fin de que realice el pago a la actora de la cantidad a que fue 

condenada.

5o. Gastos y Costas. No se emite condena en costas por lo 

expuesto en la parte considerativa de esta resolución.

ANTECEDENTES

1. Demanda. La persona jurídica actora promovió 

demanda en la vía oral mercantil en contra de la moral demandada, 

de quien reclamó las prestaciones precisadas en el escrito inicial, 

con base en los hechos y fundamentos legales que invocó.

2. Admisión. La persona juzgadora admitió a trámite la 

demanda y ordenó emplazar a la parte demandada, para que 

produjera su contestación dentro del término de ley.

3. Emplazamiento, contestación y desahogo de vista. 

La moral demandada fue emplazada y presentó su escrito de 

contestación en el término otorgado, de la cual se desahogó la vista 

correspondiente.

4. Audiencia preliminar. Una vez integrada la 

controversia, la persona juzgadora procedió a decretar fecha y hora 

para el desahogo de la audiencia preliminar, en la que se llevaron a 

cabo las etapas correspondientes, señalando fecha y hora para la 

celebración de la audiencia de juicio.

5. Audiencia de juicio. En la audiencia de juicio, por 

una parte, se tuvieron por desahogadas las pruebas y, por otra, 

declaradas desiertas tanto las confesionales de ambas partes como 

las testimoniales, declarándose cerrada dicha etapa, pasando a la 

de alegatos.

Enseguida, se declaró visto el asunto y se suspendió la 

audiencia, únicamente para dictar la sentencia definitiva, 

programándose su reanudación para las doce horas con treinta 
minutos del dieciséis de julio de dos mil veintiséis.
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En la fecha y hora citadas, se reanudó la audiencia de juicio 

y se procedió a emitir sentencia definitiva en el presente 

controvertido, con base en los siguientes;

RAZONES Y FUNDAMENTOS

1. Competencia. La persona juzgadora es competente 

para resolver la presente controversia, con fundamento en los 

artículos 104, fracción II, de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos, 56 de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la 

Federación y 75, fracción VIII, 1090, 1092, 1094, fracciones I y III, 

1390 Bis al 1390 Bis 50 del Código de Comercio; dado que el 

conflicto a esclarecer deriva de una relación comercial de 

prestación de servicios, cuya regulación implica la aplicación de una 

ley federal, como lo es la enunciada en último término.

2. Procedencia de la vía. Por disposición expresa de 

los arábigos 1055 y 1390 Bis del Código de Comercio, los juicios 

mercantiles son, entre otros, orales, en los cuales se tramitarán 

todas las contiendas sin limitación de cuantía.

Tomando en consideración lo expuesto, la vía oral es 
procedente y, se declara infundada la excepción de 
improcedencia de la vía oral mercantil, ya que contrario a lo que 

afirma la parte demandada, en este asunto sí existe una cuantía 

determinada, en virtud de que la parte actora reclama el pago de la 

cantidad de $239,221.06 (doscientos treinta y nueve mil doscientos 

veintiún pesos 06/100 moneda nacional) y lo relativo a que no se 

pueden cobrar servicios que no se realizaron será analizado más 

adelante.

3. Personalidad. Ambas partes comparecen por 

conducto de su apoderado, cuya personalidad quedó debidamente 

justificada con la copia certificada del instrumento notarial 

respectiva que allegaron junto con su contestación 

respectivamente.

4. Legitimación. La parte demandada opone las 

excepciones de falta de legitimación activa y pasiva.

B
R

ISSIA
 E

L
E

N
A

 B
E

L
L

O
 SA

N
C

H
E

Z
706a6620636a6633000000000000000000001e91
26/06/28 18:31:34

P
JF

-V
er

si
ón

P
úb

lic
a



Por cuanto a la excepción de falta de legitimación activa 

refiere que los hechos narrados no fueron como los enumeraron ni 

en las fechas que mencionan, argumento que en forma alguna 

justifica la excepción planteada, de ahí que resulte inoperante y el 

análisis de su argumento se abordará al estudiar el fondo del 

asunto, de ser procedente.

Por cuanto a la legitimación pasiva en la causa constituye 

una condición necesaria para la procedencia de la acción y consiste 

en la identidad entre la persona demandada y aquella que, 

conforme a la relación jurídica sustancial controvertida, debe 

soportar las consecuencias jurídicas de la pretensión ejercida. Se 

trata de un presupuesto de fondo cuya existencia puede analizarse 

de oficio al momento de dictar sentencia, pues atañe a la correcta 

integración de la relación jurídico-procesal y no únicamente a 

aspectos formales de representación.

En ese sentido, al constituir una cuestión de estudio 

preferente, procede analizar la excepción de falta de legitimación 
pasiva en la causa opuesta por la demandada, quien, en esencia, 

sostiene que no es parte de la relación jurídica sustancial, porque el 

contrato base de la acción fue suscrito por  **** **** ****** a 

título personal y no en representación de la  ***** ******** 

******** ** ** **** ******* *** ****** ** ********, ya que en 

el apartado correspondiente a la firma únicamente aparece la 

expresión "Cliente", sin que se haga constar expresamente que 

actuó con el carácter de representante de dicha persona moral.

Tiene aplicación, por analogía, la jurisprudencia I.11o.C. 

J/12, emitida por el Décimo Primer Tribunal Colegiado en Materia 

Civil del Primer Circuito, de rubro: “LEGITIMACIÓN ACTIVA EN 
LA CAUSA. ES UNA CONDICIÓN NECESARIA PARA LA 
PROCEDENCIA DE LA ACCIÓN Y SÓLO PUEDE ANALIZARSE 
DE OFICIO POR EL JUZGADOR AL MOMENTO DE DICTAR 
SENTENCIA.”.1

La excepción es infundada, por las siguientes 

consideraciones.

Es cierto que, en el apartado destinado a la firma del 

contrato, debajo del nombre de  **** **** ******  únicamente 

1 Registro digital: 169857.
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aparece la palabra "Cliente", sin la precisión literal de que 

comparece en representación de la persona moral demandada. Sin 

embargo, dicho documento no puede interpretarse de manera 

aislada ni fragmentaria, limitando su alcance únicamente al espacio 

destinado a la firma, sino que debe analizarse de forma integral, 

atendiendo a todas sus cláusulas, a los datos de identificación de 

las partes y, principalmente, a la conducta desplegada por quienes 

intervinieron en su ejecución.

Al efecto, las pruebas relacionadas con la litis admitidas y 

desahogadas de las partes son las siguientes:

De la parte actora:

a) Cuatro facturas electrónicas identificadas con los 

folios *******, *******, ******* y *******;

b) Ocho manifiestos de entrega, transporte y recepción 

de residuos peligrosos (generador) identificados con 

los números  **************** ,  *******

*********, ****************, ****************, 

****************,  ****************,  *******

********* y ****************;

c) Contrato de prestación de servicios de recolección, 

transportación y disposición final de desechos 

(digital);

d) Impresión a color del oficio *********************;

e) Instrumental de actuaciones;

f) Presuncional legal y humana.

De la parte demandada:

a) Instrumental de actuaciones;

b) Presuncional legal y humana.

Las pruebas documentales (físicas y digital) ofrecidas por la 

parte actora, identificadas con los incisos a), b) y c), concatenadas, 

tienen valor probatorio pleno en términos de los artículos 1238, 
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1241, 1296 y 1298 del Código de Comercio, sin que se inobserve la 

objeción efectuada por la parte demandada; sin embargo esta no 

fue realizada en tanto a su autenticidad o contenido, sino 

únicamente en cuanto a su ofrecimiento bajo el argumento de que 

no las relacionó de manera específica con los hechos, lo cual es 

infundado debido a que la accionante si cumplió con dicha 

formalidad como se advierte del contenido del ocurso de demanda.

En este aspecto, desde la carátula del contrato se identifica 

expresamente como cliente a la ***** ******** ******** ** ** 

**** ******* *** ****** ** ********, precisándose su 

denominación, Registro Federal de Contribuyentes, domicilio y 

demás datos de identificación. Asimismo, el objeto del contrato 

consiste en la prestación del servicio de recolección, traslado y 

disposición final de residuos generados precisamente por dicha 

persona moral, estableciéndose además como lugar de prestación 

de los servicios sus instalaciones.

Aunado a ello, la evidencia de firma electrónica únicamente 

permite identificar a la persona física que estampó su 

consentimiento; sin embargo, la determinación de quién es la parte 

contratante deriva del contenido integral del propio instrumento, el 

cual en todo momento designa como cliente y beneficiaria del 

servicio a la ahora demandada.

Esta conclusión se robustece con el resto del material 

probatorio.

En efecto, los manifiestos de entrega, transporte y recepción 

identifican a la demandada como generadora de los residuos objeto 

del servicio, consignan el mismo domicilio previsto en el contrato y 

contienen nombres y firmas del personal que intervino en la entrega 

de dichos materiales. De igual forma, las facturas materia del 

presente juicio fueron expedidas precisamente a nombre de la 

Unión Ganadera Regional de la Zona Central del Estado de 

Veracruz, utilizando su Registro Federal de Contribuyentes y 

domicilio fiscal, datos que incluso coinciden con la constancia de 

situación fiscal exhibida por la propia demandada.

Por otra parte, al contestar la demanda, la propia 

demandada no desconoció de manera absoluta la existencia de la 

relación comercial, sino que manifestó su inconformidad porque, 
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desde su perspectiva, la actora no ejecutó la totalidad de los 
trabajos pactados y pretendía cobrar como si los hubiera 
realizado, además de reconocer que existía un procedimiento 

interno para el trámite y pago de las facturas correspondientes.

Tales manifestaciones constituyen una confesión expresa 

respecto de hechos propios, en términos del artículo 95 del Código 

Federal de Procedimientos Civiles, de aplicación supletoria al 

Código de Comercio, en cuanto reconocen que los servicios cuya 

contraprestación se reclama estaban destinados a la demandada y 

que existía una relación comercial vinculada con el pago de las 

facturas, sin que ello implique aceptar el monto reclamado o el 

cumplimiento íntegro de las obligaciones asumidas por la actora.

Así, la valoración conjunta del contrato, la evidencia de firma 

electrónica, los manifiestos de prestación del servicio, las facturas 

emitidas a nombre de la demandada, su constancia de situación 

fiscal y las manifestaciones contenidas en la contestación permiten 

concluir que la omisión de señalar expresamente en el apartado de 

firmas que René Loyo García actuó "en representación de" la 

persona moral constituye únicamente una irregularidad formal que 

resulta insuficiente para desvirtuar que quien realmente contrató, 

recibió los servicios y figura como destinataria de éstos fue la ***** 

******** ******** ** ** **** ******* *** ****** ** ********.

En consecuencia, se declara infundada la excepción de falta 

de legitimación pasiva en la causa, al encontrarse acreditado que la 

demandada es la persona que, conforme a la relación jurídica 

sustancial deducida en juicio, debe soportar las consecuencias de 

la acción ejercida.

5. Controversia. En el caso, la litis consiste en dilucidar 

si con las pruebas desahogadas en el proceso, se acreditan los 

elementos de la acción ejercida, concretamente, si  ***** 

******** ******** ** ** **** ******* *** ****** ** ******** 

se obligó en los términos establecidos en el las facturas digitales y, 

en consecuencia, si omitió o no su pago injustificadamente.
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En este sentido, conforme a los artículos 1194 y 1195 del 

Código de Comercio2, el que afirma está obligado a probar y el que 

niega no está obligado, salvo que la negación envuelva una 

afirmación y, por tanto, la parte actora debe acreditar su acción y la 

persona moral demandada sus excepciones.

6. Estudio de fondo del asunto

En esencia, la parte actora niega que la parte demandada 

haya cumplido con su obligación de pago contenido en las facturas 

electrónicas identificadas con los folios *******, *******, ******* 

y  *******, derivado de los servicios que prestó con base en el 

contrato celebrado entre ambas, resaltando los siguientes hechos:

1) El cuatro de septiembre de dos mil veinticuatro, se 

realizaron los primeros servicios de recolección, transporte y 

disposición final de diversos desechos y se generó la factura 

respectiva.

2) El cinco de septiembre de dos mil veinticuatro, se 

realizó otro servicio de recolección, transporte y disposición final de 

diversos desechos y se generó la factura respectiva.

3) El nueve de octubre de dos mil veinticuatro, la parte 

actora efectuó otros servicios de recolección, transporte y 

disposición final a la parte demandada y se generó la factura 

respectiva.

4) El diez de octubre de dos mil veinticuatro, se hizo otro 

servicio de recolección, transporte y disposición final de diversos 

desechos y se generó la factura respectiva.

5) La persona moral Unión Ganadera Regional de la 

Zona Central del Estado de Veracruz, pactó que liquidaría el monto 

contenido en cada factura a los treinta días siguientes de la fecha 

en que fueron expedidas.

6) A la fecha de presentación de la demanda, la parte 

actora no ha realizado ninguno de los pagos.

2 Artículo 1194.- El que afirma está obligado a probar. En consecuencia, el actor debe probar su 
acción y el reo sus excepciones.

Artículo 1195.- El que niega no está obligado a probar, sino en el caso en que su negación envuelva 
afirmación expresa de un hecho.
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Por su parte, la parte demandada sostiene lo siguiente:

• No tiene la información necesaria de que la parte 

demandada estuviera obligada a pagar a la parte actora, ya que no 

existen en los archivos de aquella, un contrato firmado por un 

representante legal que con ese carácter asumiera la obligación y 

los documentos en que funda su derecho.

• Los hechos narrados no fueron como los enumeraron 

ni en las fechas en que mencionan.

En este aspecto, para que se estime procedente la acción 

ejercida, deben acreditarse los elementos siguientes: 

I. La existencia de una relación comercial entre las 

partes, derivada de servicios prestados facturados 

(recolección, traslado y disposición final); y,

II. El incumplimiento injustificado de la obligación de 

pago de la demandada.

Primer elemento.

Se encuentra acreditado, considerando que se declaró 

fundada la excepción de falta de legitimación activa en la causa y, si 

bien refiere al contestar la demanda que no tiene la información 

necesaria de que la parte demandada estuviera obligada a pagar a 

la parte actora, ya que no existen en los archivos de aquella, un 

contrato firmado por un representante legal que con ese carácter 

asumiera la obligación y los documentos en que funda su derecho; 

también refiere que los hechos narrados no fueron como los 

enumeraron ni en las fechas que mencionan.

Sin embargo, de las pruebas ofrecidas se advierten las 

facturas electrónicas identificadas con los folios *******, *******, 

******* y  *******, la cuales cumplen con los requisitos para 

configurarse con esa calidad, en términos del artículo 29-A del 

Código Fiscal de la Federación, en tanto que cuentan con la clave 

del Registro Federal de Contribuyentes, razón social de quien las 

expide y el régimen fiscal en que tributa, su domicilio, el número de 

folio y el sello digital del Servicio de Administración Tributaria, el 

sello digital de la contribuyente que la emite, el lugar y fecha de 
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expedición; la clave del Registro Federal de Contribuyentes, 

nombre o razón social, el código postal del domicilio fiscal de la 

persona jurídica a favor de quien se expidieron, la cantidad, unidad 

de medida y clase de los bienes o mercancías y el valor unitario 

consignado en número y moneda nacional.

Razón por la cual ese tipo de documentos goza de un alto 
grado de seguridad en cuanto a su autenticidad, lo que significa 

que la impresión de documentos transmitidos por medios 

electrónicos obtenidos por internet, son aptos y tienen eficacia 

probatoria suficiente para demostrar la realización del acto que 

amparan, incluyendo la prestación del servicio y el monto de ello y 

es por ello que se determina que se acredita el primer elemento de 

la acción.

Tienen aplicación a lo anterior, las tesis siguientes:

“COMPROBANTES FISCALES. CONCEPTO, REQUISITOS Y 
FUNCIONES. Los comprobantes fiscales son los medios de convicción a 
través de los cuales los contribuyentes acreditan el tipo de actos o las 
actividades que realizan para efectos fiscales. Esto es, si un contribuyente 
desempeña alguna actividad o interviene en un acontecimiento que 
actualiza el hecho imponible por el que debe pagar una contribución, 
entonces deberá emitir el comprobante fiscal correspondiente para 
determinar su situación respecto del tributo que en concreto tenga que 
pagar; de igual forma, quien solicite un servicio o intervenga en un hecho 
por el que se genera un tributo, tiene la obligación de solicitar el 
comprobante respectivo. Ahora bien, los comprobantes fiscales sirven 
para cumplir con la obligación legal que el artículo 29 del Código Fiscal de 
la Federación, en lo general, y las leyes tributarias, en lo particular, 
establecen para dejar constancia fehaciente -principalmente documental o 
por cualquier otro medio verificable- de que existió un hecho o acto 
gravado por una contribución y determinar cuál es la situación fiscal en 
concreto de un contribuyente. Asimismo, en atención a la mecánica 
impositiva de cada ley tributaria, los referidos comprobantes también se 
utilizan para deducir o acreditar determinados conceptos para efectos 
tributarios. Sin embargo, no cualquier medio de convicción puede 
considerarse comprobante fiscal, sino únicamente los que cumplan con 
los requisitos previstos en el artículo 29-A del indicado ordenamiento y, en 
su caso, con los establecidos en las leyes tributarias especiales, en 
específico, los que deban considerarse así en atención al diseño 
normativo de cada tributo en lo particular.” (Registro digital: 2003506, 
Instancia: Primera Sala, Décima Época, Materias(s): Administrativa, 
Tesis: 1a. CLXXX/2013 (10a.), Fuente: Semanario Judicial de la 
Federación y su Gaceta. Libro XX, Mayo de 2013, Tomo 1, página 
524, Tipo: Aislada).

“COMPROBANTES FISCALES DIGITALES POR INTERNET 
(CFDI). HACEN PRUEBA PLENA LOS EXHIBIDOS DE FORMA 
IMPRESA EN UN JUICIO ORDINARIO MERCANTIL, SIEMPRE QUE 
CONTENGAN LOS DATOS NECESARIOS PARA EVIDENCIAR QUE 
CUMPLEN CON LOS REQUISITOS PREVISTOS EN LOS ARTÍCULOS 
29 Y 29-A DEL CÓDIGO FISCAL DE LA FEDERACIÓN. De la 
interpretación conjunta y sistemática de los artículos 29 y 29-A del Código 
Fiscal de la Federación, que regulan la expedición de los Comprobantes 
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Fiscales Digitales por Internet (CFDI), se colige que los contribuyentes 
deberán emitirlos mediante documentos digitales a través de la página de 
Internet del Servicio de Administración Tributaria (SAT); además, el 
artículo 29, fracción I, dispone que los contribuyentes deben contar 
previamente con un certificado de firma electrónica avanzada vigente y 
tramitar  ante la autoridad mencionada el certificado para el uso de los 
sellos digitales (fracción II), mientras que la fracción IV señala que debe 
remitirse al Servicio de Administración Tributaria, antes de su expedición, 
el CFDI respectivo mediante los mecanismos digitales que para tal efecto 
determine ese órgano desconcentrado por medio de reglas de carácter 
general, con el objeto de que proceda a: i) validar el cumplimiento de los 
requisitos establecidos en el artículo 29-A citado; ii) asignar el folio del 
comprobante fiscal digital; e, iii) incorporar el sello digital del Servicio de 
Administración Tributaria (SAT). Entonces, para expedir un CFDI deben 
llevarse a cabo los tres pasos descritos y, hecho lo anterior, entregarse o 
ponerse a disposición del cliente a través de los medios electrónicos que 
disponga la autoridad señalada mediante reglas de carácter general, el 
archivo electrónico del comprobante fiscal y, cuando sea solicitado por el 
cliente, su representación impresa, que hace presumir su original. 
Finalmente, en la fracción VI destaca que los contribuyentes pueden 
comprobar la autenticidad de los comprobantes que reciban consultando 
en la página de Internet del Servicio de Administración Tributaria si el 
número de folio que ampara el comprobante fiscal digital fue autorizado al 
emisor y si al momento de la emisión del comprobante fiscal digital, el 
certificado que ampare el sello digital se encontraba vigente y registrado 
en dicho órgano desconcentrado. Por tanto, los Comprobantes Fiscales 
Digitales por Internet exhibidos de forma impresa en un juicio ordinario 
mercantil, hacen prueba plena, siempre que contengan los datos 
necesarios para evidenciar que cumplen con los requisitos previstos en 
los preceptos indicados, pues su impresión hace presumir la existencia 
del auténtico virtual, ya que su original no es un documento en papel, 
como lo era antes, por lo que es materialmente imposible que el creador 
de esos comprobantes exhiba en juicio un original en físico; sin que ello 
implique un estado de indefensión a la contraparte, toda vez que puede 
tacharlos de falsos e, incluso, está en aptitud de verificar su autenticidad 
consultando la página de Internet del Servicio de Administración 
Tributaria.” (Registro digital: 2023840, Instancia: Tribunales 
Colegiados de Circuito, Undécima Época, Materias(s): Civil, Tesis: 
XVII.1o.C.T.38 C (10a.), Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la 
Federación. Libro 7, noviembre de 2021, Tomo IV, página 3319, Tipo: 
Aislada).

Ahora bien, no se soslaya que la demanda haya objetado de 

manera general las facturas digitales base de la acción, pues ni 

siquiera lo hizo por cuanto a su alcance y valor probatorio; por 

tanto, esa refutación no demerita su eficacia demostrativa, por los 

motivos siguientes.

Ante los avances de las actividades comerciales que hoy en 

día se suscitan, las facturas ya no solo pueden emitirse como 

documento privado, sino también puede registrarse el acto de 

comercio de manera electrónica y documentarse a través de 

comprobantes fiscales digitales impresos, como en este caso.
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Las facturas electrónicas son elaboradas bajo una 

normatividad especial y mediante el uso de mecanismos de 

seguridad y autenticidad que emplea la autoridad fiscal, por lo que 

no pueden considerarse como un documento privado, al contener 

información generada o comunicada que consta en medios 

electrónicos, ópticos o cualquier otra tecnología.

En ese sentido, al tratarse de facturas electrónicas no basta 

su simple objeción para demeritar su valor sino que, 

necesariamente, la impugnación debe dirigirse a la fiabilidad del 

método en que la información haya sido generada, comunicada, 

recibida o archivada, si está disponible o no para su ulterior 

consulta, o bien, en cuanto a la falsificación de la información o 

impresión. 

Máxime que, como ya se dijo, las facturas digitales tienen 

valor probatorio especial en el juicio mercantil, por su uso constante 

en materia comercial, al ser empleadas como comprobantes de 

compraventa o de prestación de servicios y al contener insertos los 

requisitos de forma y de fondo que se establecen en los artículos 29 

y 29-A del Código Fiscal de la Federación, generan convicción para 

acreditar tanto la relación comercial como la prestación del servicio, 

en atención a las circunstancias o características de su contenido y 

del adquirente ante quien se hacen valer.

Sin embargo, la parte demandada no ataca frontalmente 

tales aspectos, sino únicamente planteó una objeción genérica de 

alcance y valor probatorio de las facturas digitales, lo cual no resulta 

suficiente para restarles valor, dado que, como se vio, cumplen con 

los requisitos previstos en la ley fiscal para configurarse como 

comprobantes fiscales de las operaciones o actos de comercio 

representados en los documentos impresos.

Tiene aplicación a lo anterior, la jurisprudencia III.3o.C. J/1 C 

(11a.), emitida por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del 

Tercer Circuito, con registro digital: 2026357, de rubro: 

“FACTURAS ELECTRÓNICAS EN EL JUICIO ORAL 
MERCANTIL. NO BASTA SU SIMPLE OBJECIÓN PARA 
DESCONOCER LA RELACIÓN COMERCIAL O LA PRESTACIÓN 
DE LOS SERVICIOS QUE AMPARAN, DADO QUE SE TRATA 
DE DOCUMENTOS CON VALOR PROBATORIO ESPECIAL 
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QUE, AL CONTENER INSERTOS REQUISITOS DE FORMA Y 
FONDO DE ACUERDO CON EL CÓDIGO FISCAL DE LA 
FEDERACIÓN, GENERAN CONVICCIÓN AL RESPECTO 
(INAPLICABILIDAD DE LA TESIS DE JURISPRUDENCIA 1a./J. 
89/2011)”.

Por cuanto al segundo elemento de la acción consistente 
en el incumplimiento injustificado de la obligación de pago, la 

carga de la prueba atañe exclusivamente a la parte enjuiciada, si se 

toma en cuenta que el pago o cumplimiento de las obligaciones 

corresponde demostrarlo al obligado y no el incumplimiento al 

actor.3

Más aún porque la falta de pago resulta ser un hecho 

negativo por lo cual, su acreditación no es atribuible a la actora 

(acreedora) sino a la demandada (deudora), conforme al precepto 

1195 del Código de Comercio.

Sin embargo, en el presente caso,  ***** ******** 

******** ** ** **** ******* *** ****** ** ******** no aportó 

pruebas con las que demostrara el pago total o parcial de los 

importes reclamados como suerte principal y que derivan de la 

prestación de los servicios de recolección, transporte y disposición 

final de diversos desechos, documentados en los comprobantes 

fiscales base de la acción.

Ya que si bien, ofreció la prueba confesional, la misma se 

declaró desierta dada la inasistencia de persona alguna con 

facultades para formular el interrogatorio respectivo.

La documental relativa a la copia certificada de la escritura 

pública dieciocho mil quinientos dieciocho, de veintiséis de febrero 

de dos mil cuatro, pasado ante la fe del Notario Público número 

Veintitrés, con ejercicio en Veracruz, Veracruz, solo le beneficia 

para acreditar la personalidad de la persona que compareció a este 

juicio en representación de la moral demandada.

En tanto que la instrumental y presuncional legal y 
humana tampoco le benefician, toda vez que en el proceso no 

3 Tiene aplicación, la tesis con registro digital 203017, de rubro y texto: “PAGO O 
CUMPLIMIENTO, CARGA DE LA PRUEBA. El pago o cumplimiento de las obligaciones 
corresponde demostrarlo al obligado y no el incumplimiento al actor.”
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existen elementos de prueba que permitan llegar a la convicción de 

la inexistencia de la relación comercial entre las partes o del 

cumplimiento total o parcial de  dichas obligaciones.

En las relatadas condiciones, se tiene por acreditado el 
último elemento de la acción y, por ende, se condena a la 

demandada a pagar a la actora la cantidad de $239,221.06 
(doscientos treinta y nueve mil doscientos veintiún pesos 
06/100 moneda nacional), por concepto de los servicios de 

recolección, transporte y disposición final de diversos desechos, 

amparados en los comprobantes fiscales digitales impresos.

7. Interés legal. Al respecto, con relación al interés legal 

reclamado, el artículo 362 del Código de Comercio dispone:

“Artículo. 362. Los deudores que demoren el pago de sus 
deudas, deberán satisfacer, desde el día siguiente al del 
vencimiento, el interés pactado para este caso, o en su defecto el 
seis por ciento anual.

Si el préstamo consistiere en especies, para computar el 
rédito se graduará su valor por los precios que las mercaderías 
prestadas tengan en la plaza en que deba hacerse la devolución, el 
día siguiente al del vencimiento, o por el que determinen peritos si 
la mercadería estuviere extinguida al tiempo de hacerse su 
valuación.

Y si consistiere el préstamo en títulos o valores, el rédito por 
mora será el que los mismos títulos o valores devenguen, o en su 
defecto el seis por ciento anual, determinándose el precio de los 
valores por el que tengan en la Bolsa, si fueren cotizables, o en 
caso contrario por el que tuvieren en la plaza el día siguiente al del 
vencimiento.”

En dicho precepto legal se estableció que los deudores que 

demoren el pago de sus deudas deberán satisfacer, el interés 

pactado o en su caso, el seis por ciento anual; por tal motivo, se 

condena a la parte demandada al pago de intereses moratorios 
a razón del 6% (seis por ciento) anual, a partir del día siguiente 
a la fecha de vencimiento de cada factura, hasta su total 
liquidación, los cuales se cuantificarán en ejecución de 
sentencia.

8. Gastos y costas. En atención a que las partes 

constriñeron su actuación a lo estrictamente indispensable en aras 

de obtener la decisión a su favor del negocio jurídico en el cual se 

encuentran involucradas, de conformidad con lo dispuesto por el 
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artículo 1084, fracción III, del Código de Comercio, se determina no 

condenar a ninguna de ellas al pago de gastos y costas.

Lo anterior, debido a que no se advierte que alguna de las 

partes haya procedido con temeridad o mala fe; por tanto, no ha 

lugar a realizar condena en costas con base en ese supuesto. 

Referente a que, si alguna de las partes se colocó en otro de 

los supuestos concretos establecidos en las fracciones de la I a la V 

del precepto invocado, se puntualiza que no se actualiza la 

hipótesis de la condena en costas prevista por la fracción I del 

referido numeral 1084 del Código de Comercio, en razón de que la 

persona juzgadora advierte que en las audiencias celebradas en el 

proceso, se admitieron y desahogaron los medios de convicción 

ofrecidos por las partes, los cuales se aportaron con la finalidad de 

acreditar su acción y sus excepciones, respectivamente.

Tampoco se actualiza el supuesto de la fracción II del 

artículo 1084 de la citada ley mercantil, pues no existe en autos 

dato o elemento en relación con que alguna de las partes haya 

presentado instrumentos o documentos falsos, testigos falsos o 

sobornados; por ende, no ha lugar a realizar la condena en costas 

con base en dicha hipótesis. 

De igual forma, no se surte el supuesto establecido en la 

fracción III, del mencionado precepto 1084 del código de la materia, 

en virtud de que no se trata de un juicio ejecutivo mercantil. 

No se actualiza la hipótesis de condena en costas prevista 

en la fracción IV del precitado numeral 1084, debido a que el 

presente juicio aún se resuelve en primera instancia, por tanto, no 

se está en el caso de que alguna de las partes haya sido 

condenada por dos sentencias conformes en su parte resolutiva; en 

consecuencia, no es procedente realizar condena en costas. 

Por último, es improcedente la condena en gastos y 
costas por lo que hace a la fracción V del multicitado artículo 1084, 

toda vez que esta establece que siempre será condenado en 

costas, quien intente acciones o haga valer cualquier tipo de 

defensas o excepciones improcedentes o interponga recursos o 

incidentes de este tipo, a quien no solamente se le condenará 
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respecto de estas acciones, defensas, excepciones, recursos o 

incidentes improcedentes, sino de las excepciones procesales que 

sean inoperantes, lo cual en el caso no se actualiza en este 

asunto.4

En tales consideraciones, se absuelve a las partes del pago 

de gastos y costas en esta instancia.

Por todo lo anterior, es que se resolvió en los términos 

expuestos al principio de esta resolución.

Quedan notificadas las partes de esta resolución 
conforme al artículo 1390 Bis 22 del Código de Comercio, 
misma que en términos del diverso 1075 de la citada 
codificación, surte efectos al día siguiente.

Así lo resolvió Lilia Elisa López Beltrani, Jueza de Distrito 
en Materia Mercantil Federal en el Estado de Veracruz, con 
residencia en Boca del Río, ante la persona secretaria Brissia 

Elena Bello Sánchez, que autoriza y da fe.

(Firmado electrónicamente)

4 Cobra aplicación la jurisprudencia 1a./J. 10/2013 (10a.) emitida por la extinta Primera Sala de la 
Suprema Corte de Justicia de la Nación, visible en el Semanario Judicial de la Federación y su 
Gaceta, Décima Época, Libro XVIII, Marzo de 2013, Tomo 1, página 575, de rubro: “COSTAS EN 
MATERIA MERCANTIL. TEMERIDAD O MALA FE PARA SU CONDENA, CONFORME AL 
ARTÍCULO 1084, PÁRRAFO PRIMERO, DEL CÓDIGO DE COMERCIO.”
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aEl dieciseis de julio de dos mil veintiseis, la licenciada Brissia Elena Bello

Sánchez, Secretario(a), con adscripción en el Juzgado de Distrito en Materia
Mercantil Federal en el Estado de Veracruz, con residencia en Boca del Río,
hago constar y certifico que en esta versión pública no existe información
clasificada como confidencial o reservada en términos de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Información Pública. Conste.


