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Sentencia

Acapulco, Guerrero, veintisiete de agosto de dos

mil veintiséis.

VIS TOS, para resolver los autos del juicio oral

mercantil 10251/2025, promovido por ***x##x s

kkkkkkkk

, por propio derecho, inicialmente en contra de

*kkkkkk
*k%

ety en el que posteriormente fue llamada a juicio

*kkkkkk )
khkhhk hkkkhhkk khkkhkh kk _hkhkhhdhk khkhrkkk.
) ’y’
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RESULTANDO:

PRIMERO. Demanda y admision. Mediante escrito

uzgados de Distrito en el Estado de Guerrero,

esidencia en Acapulco,
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Teeeeee*, a quien reclamo, esencialmente:
*
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*
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con

resentado ante |la Oficina de Correspondencia Comun de los

ropio derecho, promovio juicio oral mercantil en contra de
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SEGUNDO. Admisidon y emplazamiento. Mediante
auto de quince de julio de dos mil veinticinco, este 6rgano
jurisdiccional admitié la demanda en la via oral mercantil
unicamente por cuanto hace a ****#rrass FrmwreEs
Jkkdkkk Fokkk ok ko kk Kk kkkkk Kk

, y ordeno su

emplazamiento.

TERCERO. Contestacion de demanda y llamamiento
ajuicio de ****r, TR contesto la demanday,
respecto de la primera prestacion, sostuvo que carecia de
facultades para cancelar el crédito, porque éste habria sido

autorizado, formalizado y administrado por una persona moral

1 H kkhkkkhkhkkh khhkhkhkhkhkhk khkhkkhkhkhk kk khkkhkhkkk kkkkkhkikkk
distinta,

En cuanto a las transferencias, sostuvo una postura
diversa, relacionada con el contrato de servicios digitales de
la cuenta del actor y con la autenticacion de las operaciones

bancarias.

Al desahogar la vista de esa contestacion, la parte
aCtora SOIICIté que kkhkkkkk hkhkhkhkkhk hkkkhkhhk kk *kkkkkkk
e fuera llamada a juicio, demandandole las mismas

prestaciones.

En audiencia preliminar de veinticuatro de septiembre
de dos mil veinticinco, este 6rgano jurisdiccional estimé
procedente la solicitud y ordené emplazar a dicha persona
moral con copia de la demanda, sus anexos, la contestacion
de ******* el desahogo de vista y el acta respectiva,
para que manifestara lo que a su derecho conviniera y

ofreciera las pruebas que estimara pertinentes.

CUARTO. Contestacion de ******, ******
khkkkkkhkhh kkkkkhkhkh kk khkkkkkdk khkkkkkkk CompareCIO’ por
conducto de su apoderado legal y contestdé la pretension

relativa al crédito.
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En lo sustancial, sostuvo que el actor habria suscrito

con ella un contrato de apertura de crédito en cuenta
corriente el veinticinco de abril de dos mil veinticinco,
mediante el cual solicitd en linea un préstamo por **********

*hkhkhkhkhkhkhk Kk khhkkkk kkk khkhkkhk khkhkhkhkhk hkhkhkhkhk khkhkhkhkkkkk

a

través del sitio web de ******,

La codemandada afirmé que el importe fue abonado a
la cuenta bancaria del actor y que éste dispuso de los
recursos. También nego la procedencia de las prestaciones
relacionadas con la cuenta bancaria y las transferencias por
considerar que correspondian a una persona moral distinta.
Asi mismo, opuso las excepciones y defensas y las pruebas

que estimo pertinentes.

Con dicha contestacion se dio vista a la parte actora,
quien desahogo la misma por escrito recibido en este juzgado

el seis de noviembre de dos mil veinticinco, manifestando lo

YAATT VIOEVYO OINOLNY ISOC

que a su derecho convino y ofreciendo pruebas.

QUINTO. Convenio celebrado entre el actor y

rerrwwirx El seis de enero de dos mil veintiséis, *********

y

*khkkkkkkkkkk *k hkkkk kkkhkhkkkk

*khkkkk kkkkkkkk kkkhkkhhkrh Khkkhkkkk hkkkkkk*k

, celebraron un convenio

judicial, el cual fue ratificado en audiencia de diecinueve de
enero de dos mil veintiséis, y este juzgado lo aprobd de
plano, elevandolo a ' categoria de cosa juzgada, con
fundamento en el articulo 1390 Bis 35 del Cddigo de

Comercio.

*kkkkk kkkkkkkk hkhkkhkkk kk kkkkkkk kkkkkkkk no
)

intervino en ese convenio. Por ello, mediante acuerdo de

treinta de enero de dos mil veintiséis, se ordend continuar el
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procedimiento respecto de la controversia subsistente con

dicha persona moral.

El convenio y sus efectos no seran materia de un nuevo
pronunciamiento en esta sentencia por tener la categoria de
cosa juzgada. Las transferencias y las prestaciones
vinculadas exclusivamente con' ellas se mencionan
unicamente como antecedentes procesales, pues fueron

comprendidas en el acuerdo celebrado entre el actor y

********I

SEXTO. Audiencia preliminar y fijacion de Ila
controversia. En la continuacién de la audiencia preliminar
de veinte de febrero de dos mil veintiséis, se reconocio la
legitimacion procesal de las partes; se declararon infundadas
las excepciones de oscuridad y defecto de la demanda, y en
la etapa de hechos no controvertidos, se tuvo por reconocida

la existencia del crédito cuya nulidad se demanda.

Seguidamente se admitieron las pruebas
documentales, instrumental de actuaciones y presuncional
ofrecidas por las partes; las pruebas confesionales de ambas
partes; la pericial en informatica forense ofrecida por ambas;
y el informe solicitado a la Comisién Nacional Bancaria y de

Valores.

Se desecharon la inspeccion judicial y la documental
superveniente ofrecidas por ****** por no satisfacer los

requisitos legales de admisibilidad.

SEPTIMO. Audiencia de Juicio. En la audiencia de
juicio de diecinueve de marzo de dos mil veintiséis, el actor
pretendié introducir hechos y pruebas supervenientes, en
relacion a lo cual este juzgador determind que esa promocion

incorporaba hechos diversos de la litis ya cerrada, la cual se
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habia fijado con la demanda, la contestacion y el desahogo

de vista, y dejo a salvo los derechos del promovente.

En esa audiencia se desahogd la confesional y se tuvo
a ambas partes por desistidas de las pruebas periciales en

informatica forense.

Posteriormente, en audiencia de nueve de julio de dos
mil veintiséis, se desahogo el informe rendido por la Comisién
Nacional Bancaria y de Valores y se declard cerrada la etapa

probatoria.

El cinco de agosto de dos mil veintiséis se celebro la
continuacion de la audiencia de juicio para alegatos, a la que
unicamente comparecio el apoderado legal de la tercera

*kkkkk

llamada a juicio | RERRR R kRRK KX kxR
s quien formuld los alegatos de su intencion; la parte

actora no comparecio y se tuvo por precluido su derecho para
formularlos. Se declar6 cerrada dicha etapa y el asunto
quedo visto para sentencia, que hoy se pronuncia al tenor de

lo siguiente:
CONSIDERANDO

PRIMERO. COMPETENCIA. Este Juzgado de Distrito
en Materia Mercantil Federal, en el Estado de Guerrero, con
residencia en Acapulco de Juarez, es legalmente competente
para conocer y resolver el presente juicio, con fundamento en
lo dispuesto en el articulo 104, fraccion Il, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 56, fraccion |, de
la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién; los
Acuerdos Generales 3/2013 y 35/2018, del Pleno del Consejo
de la Judicatura Federal, relativos a la determinacion del

numero y limites territoriales de los Circuitos en que se divide

1y

079¢0%

554184




00:S¥7°0T 6240/

£2€¥T0000000000000000000E€9FLIEI0Z99290L
VAAIT VIOHVO OINOLNY IS0

la Republica Mexicana y la creacion de este o6rgano
jurisdiccional en materia mercantil; 75, fracciéon XIV, 1049,
1054, 1090, 1091, 1092, 1094, fraccion |y Ill, 1339, 1390 bis
y demas relativos del Cdodigo de Comercio aplicables al
presente asunto, y 46 y 77 de la Ley de Instituciones de
Crédito, puesto que la presente es una controversia del orden
privado en la que soOlo se afectan intereses particulares,
planteada sobre el cumplimiento y aplicacion de leyes
mercantiles y de acuerdo con los procedimientos ahi

establecidos.

Ademas, la parte actora eligidé ejercer su acciéon ante
esta jurisdiccion federal; por lo que, existi6 sumision tacita
de la parte actora a la jurisdiccion de este Juzgado en
términos de los articulos 1091 y 1094, fracciones | y Il del
Codigo de Comercio, por el hecho de ocurrir ante este
tribunal para entablar su demanda y ejercer su accion, sin
que la parte demandada hubiera opuesto excepcién de
incompetencia, por lo cual precluyo su derecho para hacerlo,
sometiéndose asi tacitamente a la competencia de este

juzgador.

SEGUNDO. PROCEDENCIA DE LA ViA. La via oral
mercantil resulta la idonea para tramitar el presente juicio, ya
que de conformidad con lo dispuesto en los articulos 75,
fracciones XIV y XXIV y 1049, ambos del Codigo de
Comercio, la controversia que aqui se ventila deriva de actos
comerciales, ya que la actora es cuentahabiente de la
demandada, ademas de que tal circunstancia no fue un
hecho controvertido, es decir, las partes reconocieron
mutuamente la existencia de la relacion contractual; en tanto
que por disposicion de los numerales 1055 y 1390 Bis de la
citada legislacion, los juicios mercantiles son, entre otros,

orales, en los que se tramitaran todas las contiendas sin
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limitacion de cuantia, excepto aquellos de tramitacion

especial y de cuantia indeterminada.

En tanto que en el caso a estudio es de cuantia
determinada y no existe una via especial para este tipo de
juicios, ademas de que se demanda como accion principal la
nulidad de un crédito personal abondo a la cuenta bancaria

del actor.

En consecuencia, resulta inconcuso que la via oral

mercantil intentada es procedente.

TERCERO. LEGITIMACION. La actora acude al
presente juicio mercantil oral demandando de su contraria la
acto

nulidad absoluta del juridico consistentes en el

kkkkkkkkkk

otrorgamiento de un crédito o préstamo de

khkkkkkkk k khkkkk hkk kkkkk hkkkkk kkhkkkk kkkkkkkkk
)

registrado como otorgado al actor el veinticinco de abril de
dos mil veinticinco por parte de *****x  Frwsmws s

e e quien depositd esa cantidad a la cuenta
bancaria del actor, operada por ***rerrrs mrhas
KRRRRRRS RRKRRRRRRR 5 kRRE RRRerree Dor 0 que debe

colegirse que la actora esta legitimada activamente en la

causa dentro del presente litigio, en términos de Ilo
establecido por el articulo 1056 del Codigo de Comercio, ya
que es titular del derecho que se cuestiona, esto es, la
presente accion se entabla por la persona que la ley
considera como particularmente idonea para estimular la
funcion jurisdiccional, pues comparece como deudor del

credito cuya nulidad demanda.

Es aplicable la jurisprudencia 2a./J. 75/97, Novena
Epoca, con numero de registro IUS 196956, emitida por la

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
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publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo VII, Enero de 1998, pagina 351, que a la letra

dice:

“l EGITIMACION PROCESAL ACTIVA. CONCEPTO. Por
legitimacion procesal activa se entiende la potestad legal para
acudir al organo jurisdiccional con la peticion de que se inicie la
tramitacion del juicio o de una instancia. A esta legitimacion se le
conoce con el nombre de ad procesum y se produce cuando el
derecho que se cuestionara en el juicio es ejercitado en el proceso
por quien tiene aptitud para hacerlo valer, a diferencia de la
legitimacion ad causam que implica tener la titularidad de ese
derecho cuestionado en el juicio. La legitimacion en el proceso se
produce cuando la accion es ejercitada en el juicio por aquel que
tiene aptitud para hacer valer el derecho que se cuestionara, bien
porque se ostente como titular de ese derecho o bien porque
cuente con la representacion legal de dicho titular. La legitimacion
ad procesum es requisito para la procedencia del juicio, mientras
que la ad causam, lo es para que se pronuncie Ssentencia
favorable’.

En cuanto a la parte tercera llamada a juicio ******,
KARRRRER SRR XX KxERRRE SRR on |0 S CRSIVO
R es necesario precisar el alcance procesal de su
intervencion, pues si bien es verdad que la demanda inicial
fue admitida formalmente unicamente contra **********
T T T TP N
sucesivo TR también es cierto que, en las
actuaciones posteriores, ****** fue identificada como
“tercera llamada a juicio”. Sin embargo, la primera prestacion
—Ila cancelacion del crédito o préstamo de **********— fue
planteada desde el escrito inicial, y no fue incorporada por

primera vez después del cierre de la litis.

Ademas, el auto de veinticuatro de septiembre de dos
mil veinticinco ordendé emplazar a ****** con copia de la
demanda, sus anexos, la contestacidon de ) el
desahogo de vista y el acta de audiencia, por lo que se le
otorgd expresamente la oportunidad de manifestar lo que a

su derecho conviniera y de ofrecer pruebas.
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Coppel ejercié esa oportunidad: contestd la prestacion

primera, negd su procedencia, afirmd la existencia de un
contrato de crédito celebrado con el actor, opuso
excepciones, ofreci6 documentales y solicitd pruebas

confesional y pericial.

En consecuencia, respecto de la prestacién primera,
no existe indefensién material. ****** conocié desde su
emplazamiento la pretension de cancelacion del crédito,
contestd sus hechos y fundamentos, ofrecid pruebas,
participd en la audiencia preliminar y comparecido a la

audiencia de juicio.

En ese sentido la decisién de fondo que se emite se
limita estrictamente a esa prestacion y no amplia la litis a las

transferencias ni a una responsabilidad bancaria diversa.

Por ello, para efectos de esta sentencia, ****** cuenta

YAATT VIOEVYO OINOLNY ISOC

con legitimacion pasiva material respecto del crédito que
reconocié como propio y cuya cancelacion fue solicitada por
el actor desde la demanda inicial. La denominacion formal de
“tercera llamada a juicio” no impide resolver el punto
controvertido cuando, como ocurri6 en el caso, tuvo
conocimiento completo de la pretension y ejercié una defensa

sustantiva sobre ella.

En ese sentido, se torna infundada la excepcion de
falta de legitimacion pasiva, pues ****** reconocidé que el
crédito fue solicitado, registrado y administrado por ella, y
sostuvo que la relacion contractual existia entre su
representada y el actor. Esa afirmacion, ademas de ser
congruente con el documento interno de aclaracion, permite

*kkkkk

establecer que es la persona moral que se encuentra
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en aptitud juridica y material de sostener o cancelar el crédito

controvertido.

CUARTO. Fijacion de la litis. La controversia que
quedod pendiente se circunscribe a determinar si el crédito o
DFESEAMO dig **+**ss Hikkkkin & KkkkR khk Kkkxs ks
s meemeerx ' registrado como otorgado al actor el
veinticinco de abril de dos mil veinticinco, fue solicitado y
consentido por éste o si, por el contrario, carecié de su

consentimiento y debe cancelarse.

QUINTO. Estudio de la accion y resolucion de la

litis.

Corresponde en este apartado abordar el estudio de

fondo de la accion.

En el entendido de que la presente sentencia se
desarrollara conforme a lo previsto por los articulos 14, 16,
parrafo primero y 17, parrafo segundo, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que, en esencia,
expresan que, en tratandose de juicios orales, se debera
privilegiar la solucién del conflicto sobre los formalismos
procedimentales, es decir, que el estudio de las acciones y
excepciones del debate, debera realizarse de manera
concreta sobre el punto juridico a resolver, cumpliendo con la

motivacién y fundamentacion respectiva.

Como se dijo, la accién deducida consiste, toralmente,
en la nulidad de crédito o préstamo de *********x e =
kkkkk kkk khkkkk khkhkhkkk khkhkhkhkk khkhkhkhkkkkk

, registrado como

otorgado al actor el veinticinco de abril de dos mil veinticinco

por *khkhkkh Khkkhkhhkkh hkhkhhkkhk hk kkkkkikk kkkkkikkrk
b

En ese contexto, a fin de estar en posibilidad de entrar
al estudio de la nulidad planteada, es necesario analizar lo

previsto en el Codigo Civil Federal; lo anterior, pues se
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advierte que ni la legislacién mercantil en general ni alguna
otra norma especifica para estos casos regula expresamente

la accion de nulidad.

Por ello, debe estarse a Ilo dispuesto por el
ordenamiento civil referido, que regula los efectos y las
consecuencias de los actos existentes pero viciados, como

en la hipdtesis referida.

En ese sentido, los numerales 1794, fraccion |, 2224,

2225y 2226, todos del Cddigo Civil Federal, establecen:

“Articulo 1794. Para la existencia del contrato se requiere:

I. Consentimiento;

(...)

“‘Articulo 2224. El acto juridico inexistente por la falta de
consentimiento o. de objefo que pueda ser materia de él, no
producira efecto legal alguno. No es susceptible de valer por
confirmacion, ni por prescripcion; su inexistencia puede invocarse
por todo interesado.”

“‘Articulo 2225. La ilicitud en el objeto, en el fin o en la
condicion del acto produce su nulidad, ya absoluta, ya relativa,
segun lo disponga la ley.”

“‘Articulo 2226. La nulidad absoluta por regla general no
impide que el acto produzca provisionalmente sus efectos, los
cuales seran destruidos retroactivamente cuando se pronuncie por
el juez la nulidad. De ella puede prevalerse todo interesado y no
desaparece por la confirmacioén o la prescripcion”.

De los preceptos legales reproducidos, se advierte que
para la existencia del contrato se requiere, entre otros
requisitos, el consentimiento o de objeto que pueda ser

materia de él.

La falta del consentimiento provoca que el acto
juridico sea nulo de pleno derecho pues aun cuando

exista en el mundo factico no puede producir efecto legal

11
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alguno; lo cual no es susceptible de valer por
confirmacién ni por prescripcion, pues su inexistencia

puede invocarse por todo interesado.

De igual forma, no debe perderse de vista que la ilicitud
en el objeto, en el fin o0 en la condicion del acto produce su

nulidad, sea absoluta o relativa, segun lo disponga la ley.

También, se evidencia que, por regla general, la nulidad
absoluta no impide que el acto produzca provisionalmente
sus efectos, los cuales seran destruidos retroactivamente
cuando se pronuncie por el juez la nulidad, de la que puede
prevalecer todo interesado y no desaparece por confirmacion

0 prescripcion.

En ese sentido, se advierte que los elementos de la

accion de nulidad intentada son los'siguientes:

1. La existencia de un vinculo juridico entre las

partes, en el caso un crédito o préstamo de ********

hkhkkhkkk k kkkhkhk khkk khkkhkhk khkkkkk kkkkhkk kkkhkhkkrkk
)

registrado como otorgado y abonado al actor el veinticinco de

abril de dos mil veinticinco.

2. La existencia del acto cuya nulidad o cancelacién

se pretende, consistente en el préstamo o crédito por

*kkkkkkk
*%*

khkkhkkhk
kkkkhkkk I

registrado como abonado y otorgado al actor.
* kkkkk

*kk kkkkk

*kkkk*k

*kkkkk
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quedo fijado en la audiencia preliminar de veinte de febrero
de dos mil veintiséis, pues en ella acordaron tener como
hecho no controvertido la existencia del crédito cuya nulidad

demanda el actor.

En relacion al ultimo elemento de la accion deducida,
esto es, la relativa a la falta del consentimiento del actor
para solicitar, contratar o autorizar el crédito o préstamo
DOF la cantidad de ***+++Hies xxxreees & xrxrs wrx wrkis
e e wmeneeerrse-acredita de manera negativa,
acorde con las siguientes consideraciones de hecho y de

derecho.

Los numerales 1194, 1195 y 1196 del Cdédigo de

Comercio, establecen lo siguiente:

“Articulo 1194. El que afirma esta obligado a probar. En
consecuencia, el actor debe probar su accion y el reo sus
excepciones.

Articulo 1195. El que niega no esta obligado a probar,
sino en el caso en que su negacioén envuelva afirmacion expresa
de un hecho.

Articulo 1196. También esta obligado a probar el que
niega, cuando al hacerlo desconoce la presuncion legal que tiene
a su favor el colitigante.

La razén de ser de estas normas descansan,
precisamente, en los principios que sustentan la teoria de la
carga de la prueba, pues, por regla general, el que afirma
cuenta tanto con pruebas directas (mas numerosas) como
con pruebas indirectas, para demostrar sus asertos en tanto
que el que niega solamente tiene a su alcance pruebas

indirectas, lo que le dificulta su demostracion.

Es aplicable la tesis sustentada por el Pleno de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visible en el
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Semanario Judicial de la Federacion, Quinta Epoca, Tomo
XIV, pagina 268 (registro 284774), que dice:

“ONUS PROBANDI. Sélo las afirmaciones estan sujetas a
prueba, y no las negaciones, salvo cuando envuelvan la afirmacién
expresa de un hecho. La razon filoséfica en que se funda tal
principio, es la imposibilidad casi absoluta de comprobar los
hechos negativos.”

De esta forma, esas disposiciones, aplicadas, como en el
caso, a las relaciones juridicas entre las instituciones
bancarias y sus usuarios, llevan a considerar que cuando el
usuario niegue las operaciones, que la institucion crediticia le
atribuye y carga a su estado de cuenta, corresponde al
proveedor del servicio acreditar la transaccion que afirma y

que su cliente niega.

Es asi, en principio, porque la cuestion queda
comprendida dentro de la premisa primaria sobre la carga
probatoria, esto es, que quien afirma debe probar no el que
niega, a menos que el primero tenga a su favor una

presuncion legal.

Aunado a lo anterior, -de conformidad con la carga
dinamica de la prueba o proximidad probatoria- las
instituciones  crediticias tienen ~mayor facilidad para
preconstituir y aportar pruebas relacionadas con las
operaciones que verifican; en virtud de que son las
instituciones financieras quienes, para seguridad de sus
usuarios, deben conservar los registros y documentos a
través de los cuales se cercioran que son ellos y no terceras
personas quienes disponen del dinero existente en sus
cuentas bancarias, considerandoque, de conformidad con el
articulo 77 de la Ley de Instituciones de Crédito, se
encuentran obligadas a prestar seguridad a sus
cuentahabientes en la operacidon u operaciones que realicen,
a fin de procurar brindarles una adecuada atencion en ese

servicio, el referido articulo es del tenor siguiente:
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“Articulo 77.- Las instituciones de crédito prestaran
los servicios previstos en el articulo 46 de esta Ley, de
conformidad con las disposiciones legales y administrativas
aplicables, y con apego a las sanas practicas que propicien
la seguridad de esas operaciones y procuren la adecuada
atencion a los usuarios de tales servicios.”

Esto es, son las .instituciones las responsables de
establecer las medidas de seguridad necesarias para que
las operaciones sean realizadas directamente por el

usuario.

Por otro lado, en relacion a la obligacion que genera la
contratacion de un credito, el articulo 1794 del Codigo Civil
Federal, de aplicacion supletoria conforme al articulo 20. del
Cdodigo de Comercio, establece que para la existencia de un
contrato se requiere consentimiento y objeto que pueda ser
materia del contrato. El articulo 1803 del propio cdédigo
dispone que el consentimiento puede ser expreso y que éste

puede manifestarse por medios electrénicos.

La posibilidad - juridica de contratar por medios
electronicos no significa que toda operacion registrada en un
sistema informatico demuestre, por si sola, que el titular de
los datos consintio el acto. EI Cédigo de Comercio reconoce
la validez de los mensajes de datos y de las firmas
electronicas, pero exige que su fuerza probatoria se
determine primordialmente a partir de la fiabilidad del método
mediante el cual fueron generados, archivados, comunicados

0 conservados.

Asi se desprende de los articulos 89, 89 Bis, 90, 90 Bis
y 1298-A del

presunciones relacionadas con el envio de un mensaje de

Cdodigo 'de Comercio. En particular, las

datos requieren que se acredite el uso de un meétodo de
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identificacidon o de un procedimiento previamente acordado

que permita atribuirlo al emisor.

Por su parte, como se dijo, el articulo 1194 del Cdédigo
de Comercio establece que quien afirma esta obligado a
probar. En este caso, el actor acreditd la existencia objetiva
del cargo o crédito, extremo que incluso fue reconocido como
hecho no controvertido en la audiencia preliminar, por lo que
wrerxxal sostener como hecho afirmativo que el actor
solicito6 y consintid el crédito mediante su plataforma
electronica, asumio la carga de acreditar tanto la operacion
como el método confiable de atribuciéon de esa voluntad al

actor.

No es suficiente demostrar que en los sistemas de
wreErr aparecian datos personales o medios de contacto
relacionados con el actor, sino que era necesario acreditar,
mediante elementos objetivos y verificables, que el actor
realizd la solicitud, aceptd las condiciones del crédito y
autorizd la operacibn mediante = un mecanismo de

autenticacion atribuible a él.

Pues bien, en el caso a estudio, la existencia del crédito
DO *FKKKRREEE KRKRREEE K KAEEE KKK Kbk RERERE KrkrrY

e registrado como otorgado al actor el veinticinco de
abril de dos mil veinticinco constituye un hecho no
controvertido, segun queddé asentado en la audiencia
preliminar de veinte de febrero de dos mil veintiséis. Esta
circunstancia permite tener por acreditado que en los
sistemas de ****** se registr6 una operacion de crédito
asociada al actor y que el importe fue reflejado en los

movimientos de su cuenta bancaria.

Sin embargo, la existencia registral del crédito no

demuestra por si misma la existencia del consentimiento; por
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*kkkkk

lo que la cuestion que debe resolverse no es si

reqgistro el crédito, sino si el actor lo solicité y acepto.

Para resolver ese problema juridico, es oportuno
inicialmente tomar en consideracion el estado de cuneta
correspondiente al periodo del catorce de abril al trece de
mayo de dos mil veinticinco, el cual refleja un depdsito
identificado  como _ “TRANSFERENCIA PRESTAMOS
COPPEL? pOr ******¥¥xk kkkrixxs % ko Xxk wkik *RxR**

e wemereerx | registrado como otorgado al actor el
veinticinco de abril de dos mil veinticinco y movimientos

posteriores realizados el mismo dia.

Ese documento es eficaz para acreditar la existencia de
los movimientos bancarios y la relacion temporal entre el

abono y la disposicion posterior.

No obstante, por si solo no acredita quién solicito el
préstamo, quién capturé los datos en la plataforma de
ek qué factores de autenticacion se utilizaron ni que el

actor hubiera expresado su voluntad contractual.

La disposicion posterior de los recursos tampoco

equivale automaticamente a la ratificacion del crédito.

En efecto, en primer lugar, el actor sostuvo que no
reconocia el préstamo y que las operaciones se produjeron
sin su autorizacion. En segundo término, ****** no acredito
mediante prueba técnica que la disposicion posterior
proviniera de una conducta consciente y juridicamente eficaz

del actor dirigida a confirmar el contrato de crédito.

Por su parte, ***** exhibié un documento privado
denominado “Analisis de Aclaracion de Crédito Coppel” o

“Dictamen de Aclaraciones de Crédito Coppel”, emitido el dos
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de mayo de dos mil veinticinco, relacionado con la aclaracidn
formulada por el actor el veintisiete de abril de dos mil

veinticinco, bajo folio ************** y numero de cliente

kkhkkkkkkkk

En ese documento se asentd que el actor reportdé como
NO rECONOCIO UN PréStamo por **## ks #xswiis % sk
ik ik KRRREE kkkkRs weekkrrss caraade el veinticingo
de abril de dos mil veinticinco; tambiéen se hizo constar, como
conclusion interna de ******, que el préstamo se habria
solicitado en linea y que para realizarlo se utilizaron datos
registrados en el sistema, entre ellos un numero telefénico y

un correo electronico vinculados al cliente.

El documento tiene valor para demostrar que existio
una aclaracion, que ****** l|la recibié y que internamente

emitié una respuesta desfavorable al actor.

No tiene, sin embargo, eficacia plena para demostrar la
autoria de la solicitud ni el consentimiento contractual, porque
se trata de una constancia elaborada unilateralmente por la

propia interesada con posterioridad a la reclamacién.

La documental no contiene, por si misma, la solicitud
electréonica atribuida al actor, la aceptacion de los términos
del crédito, la bitacora completa de autenticacion, la direccidn
IP, la identificacion del dispositivo, el codigo de un solo uso,
la constancia de una firma electronica, la trazabilidad de la
sesion ni un dictamen técnico que vincule esos elementos

con la voluntad del actor.

Y aunque en la audiencia preliminar se admitieron las
periciales en informatica forense ofrecidas por ambas partes,
en la audiencia de juicio de diecinueve de marzo de dos mil

veintiséis ambas partes se desistieron de esas pruebas.
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Por consiguiente, no existe dictamen pericial que

permita establecer la fiabilidad de la plataforma de ******, la

forma de generacion de la solicitud, los factores de
autenticacion empleados, el dispositivo de origen, la direccion
IP o la integridad de las bitacoras electronicas. Esta ausencia
probatoria es relevante porque esos elementos se

encontraban primordialmente bajo el ambito de control de

*kkkkk

La prueba confesional ofrecida por las partes fue
desahogada en la audiencia de juicio y conforme a las
posiciones y respuestas formuladas, el apoderado de ******
manifest6 que el crédito controvertido fue solicitado de

*kkkk*k

manera digital a través de la aplicacion de

Esa declaracion acredita la postura de su representada
acerca del canal por el cual, segun afirma, se habria

celebrado la operacion; sin embargo, no constituye una

YAATT VIOEVYO OINOLNY ISOC

confesion de que el actor hubiera solicitado
personalmente el crédito ni prueba, por si misma, que

éste hubiese utilizado la aplicacion.

Por el contrario, delimita el hecho que ****** estaba
obligada a demostrar: que el actor se registré o habilitd como
usuario digital, ingres6 a la aplicacion o plataforma, empled

sus factores de autenticacién y aceptd la operacion.

Al absolver la confesional a su cargo, el actor declard
que no cuenta con una aplicacion para realizar
operaciones bancarias, que todas sus operaciones las
realizaba en ventanilla de la sucursal de ********* y que
nunca habia utilizado una herramienta digital para efectuar

operaciones.
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Esta declaracion debe valorarse en lo que perjudica a
quien la emitié; no obstante, lejos de favorecer a ******
contradice la hipodtesis de que el actor hubiera solicitado el
crédito mediante una aplicacion o herramienta digital, y
resulta compatible con su afirmacion de que no otorgd

consentimiento para esa contratacion.

La confesional del actor no demuestra por si sola que
jamas pudiera haber utilizado el sitio web de ****** para una
operacion distinta de las bancarias; sin embargo, si
constituye un elemento de descargo frente a la atribucion
concreta formulada por ****** porque ésta sostuvo que la
solicitud se realizé digitalmente y no acreditd que el actor
hubiera contratado, solicitado o utilizado ese canal, y en
términos de los articulos 1211, 1212, 1214, 1287 y 1289 del
Cddigo de Comercio, las declaraciones deben recaer sobre
hechos propios, concernientes al negocio y legalmente
formulados; por ello, la manifestaciéon del apoderado prueba

*kkkkk

la afirmacion de sobre el canal de contratacion, pero

no sustituye la prueba de la autoria del actor.

En consecuencia, la confesional no beneficia a la
tercera llamada a juicio; en tanto que la declaracion de su
apoderado no acredita el consentimiento del actor y la
declaracion de éste, adminiculada con la ausencia de prueba
sobre su alta, enrolamiento, contratacion o utilizacién de
sistemas digitales de ******, refuerza la conclusion de que
no se demostro que hubiera solicitado el crédito por via

electronica.

En ralacién al informe de la Comision Nacional
Bancaria y de Valores, fue admitido y desahogado en relacion
con los puntos ofrecidos por la parte actora. En esta

sentencia se toma unicamente como antecedente de las
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operaciones bancarias relacionadas con el crédito y las

transferencias.

No obstante, no se emite pronunciamiento de fondo
respecto de la validez, nulidad o responsabilidad de
s por las transferencias, porque esa materia fue
objeto del convenio judicial celebrado entre el actor y dicha
institucion y aprobado con fuerza de cosa juzgada. El informe
no acredita, por si mismo, que el actor hubiera solicitado el

crédito ante ******,

La instrumental de actuaciones y la presuncional legal y
humana se valoran en conjunto con las demas pruebas. De
ellas se desprende una secuencia objetiva: existido un registro

AA kkhkkkkkkhkkhkk khhkkhkkkkk * hkhkkk kkk khkhkkk kkkkkk
de crédito por

e wemereerx el actor lo desconocid oportunamente,

*kkkkk

sostuvo que la operacién fue en linea y que se usaron

datos ligados al cliente, pero no aportd la prueba técnica o

YAATT VIOEVYO OINOLNY ISOC

documental directa que permitiera atribuir la solicitud vy

aceptacion al actor.

Con base en las anteriores premisas, se debe concluir

que la pretension del actor es fundada.

En efecto, como se ha dicho, el actor acredito la
existencia objetiva del crédito registrado por ***rTTEEE

kkhkkhkhkkkhk k khkhkkhk khkk hkhkhkhk khkhkkhkk khkhkhkhkk hkkkkkhkkk £4
y negod

que hubiera solicitado o autorizado su contratacion.

e por su parte, afirmo que el crédito fue solicitado
en linea a través de su sitio web y que se utilizaron datos
asociados al actor. Sin embargo, la prueba aportada por

dicha tercera llamada a juicio s6lo demuestra que en sus
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sistemas se registr6 una operacidon y que la empresa

considerd improcedente la aclaracion del cliente.

No obstante, en juicio no se acreditdé la manifestacion
de voluntad del actor mediante un medio electronico atribuible
de manera confiable a su persona. En particular, no se probd
el procedimiento previamente acordado para identificarlo
como emisor de la solicitud; tampoco se acreditd qué factores
de autenticacion fueron utilizados, como se generd la
aceptacion, qué dispositivo o direccion IP intervino, ni la

integridad de las bitacoras o registros electronicos.

La coincidencia de un correo electronico y un numero
telefénico registrados en la base de datos de ******
constituye, a lo sumo, un indicio de que esos datos estaban
asociados al cliente, pero no demuestra que el actor hubiera
utiizado personalmente esos medios, que conservara
exclusivamente sus claves o que hubiera aceptado el
contrato. Menos aun acredita que los datos no hubieran sido

utilizados por un tercero.

La prueba de la existencia del crédito y de su abono no
puede confundirse con la prueba de su consentimiento.
Tampoco puede confundirse la declaracion del apoderado de
Er* sobre una solicitud digital con la prueba de que el

actor hubiera utilizado una aplicacion o herramienta en linea.

El actor declar6 que no contaba con una aplicacion
para realizar operaciones bancarias, que operaba en
ventanilla y que nunca habia utilizado una herramienta digital;
Rt no demostrd que aqueél hubiera solicitado o
contratado el uso de sistemas digitales, ni que hubiera sido
enrolado como usuario de su aplicacion o plataforma, ni que
hubiera empleado factores de autenticacion atribuibles a su

persona.
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Asi, como ya se dijo, aun valorada la confesional de

ambas partes, ****** 'no acreditd el hecho esencial de su
defensa: que el actor expresd su voluntad mediante el canal

digital que la propia empresa afirmé como origen del crédito.

El contrato requiere consentimiento, y la falta de ese
elemento impide reconocer eficacia juridica al acto, vy
conforme a los articulos 1794, fraccion |, y 2224 del Cédigo
Civil Federal, el acto juridico celebrado sin consentimiento es

inexistente y no produce efecto legal alguno.

Aunque el actor denominé su pretension como “nulidad”
o “cancelacion”, corresponde al 6rgano jurisdiccional aplicar
el derecho a los hechos probados sin alterar la causa de
pedir. Si el vicio alegado consiste en que nunca existio
consentimiento, la consecuencia juridica técnicamente
adecuada es declarar la inexistencia del contrato o acto de

crédito y ordenar su cancelacion.

YAATT VIOEVYO OINOLNY ISOC

En consecuencia, debe declararse que el crédito o
préstamo por kkhkkkkkhkkhkk kkhkkhhkkk * kkhkkk kkk khkhkkk kkkkkk
*kkkkh kkkkkkkhkk reglstrado por *kkkkk *kkkkkkk
*hkkkkkk kk khkkkkkk khkhkkkkk*k ComO SOIICItadO y otorgado el
veinticinco de abril de dos mil veinticinco, carece de eficacia
juridica frente al actor por falta de acreditacion de su
consentimiento. Por ello, ****** debera cancelar el crédito,
dejar sin efectos el saldo, intereses, cargos y accesorios que
deriven exclusivamente de esa operacion, y abstenerse de

exigir al actor su pago.

No procede ordenar en esta sentencia una restitucion
monetaria adicional, porque la prestacion sometida a debate

*kkkkk

frente a fue la cancelacion del crédito, no una

reconvencion de pago o restitucion a favor de esa persona
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moral. Ademas, las transferencias bancarias y las
prestaciones vinculadas con ellas fueron materia del convenio
celebrado entre el actor y Bancoppel y no seran reabiertas en

este fallo.

SEXTO. ESTUDIO DE LAS EXCEPCIONES. La
excepcion de oscuridad y defecto de la demanda fue
examinada y declarada infundada en la audiencia preliminar
de veinte de febrero de dos mil veintiseis. Esa determinacion
procesal quedo firme para los efectos de la continuacion del
procedimiento y no existe razén para modificarla al dictar

sentencia.
La excepcidon de mutati libeli es infundada.

La parte actora no introdujo en la audiencia de juicio
hechos nuevos que deban ser considerados para resolver la
prestacion relativa al crédito; por el contrario, la promocion
superveniente que pretendia incorporar hechos y pruebas
distintos fue desestimada por el juzgado al encontrarse

cerrada la litis.

Igualmente, son infundadas las defensas de falta de

accion, sine actio agis y falta de fundamentacién legal.

Lo anterior, dado que la actora afirmdé desde su
demanda que no solicitd el préstamo y pididé su cancelacion.
Esa afirmacién configura una controversia juridicamente
susceptible de decision, y la calificacidon de su procedencia
depende del analisis de fondo, no de la mera denominacién

empleada por la parte demandada.

La defensa de inexistencia, planteada por ****** para
negar responsabilidad o relacion juridica, es incompatible con
su propia contestacién en la parte relativa al crédito, en la que
afirmo que el actor habia celebrado con ella un contrato y que

el préstamo habia sido solicitado en su plataforma. La
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cuestion no es la inexistencia de toda relacion entre ****** y

el registro del crédito, sino la falta de prueba suficiente del

consentimiento del actor.

La alegacion de falsedad en la demanda no fue
demostrada. La circunstancia de que el estado de cuenta
refleje un abono y movimientos posteriores no demuestra que
el actor hubiera creado la solicitud de crédito ni autoriza, sin
otros elementos, a calificar como falsa su negativa de

consentimiento.

Finalmente, la defensa de confusion de derechos es
infundada, puesto que la existencia de dos personas morales
distintas —*******=** * *==** _ fye precisamente la razon
por la que se llamo a esta ultima al procedimiento y se le
permitio ejercer su defensa respecto del crédito; por o cual,
esa distincion no impide resolver la primera prestacion frente

a la persona moral que afirmé ser la otorgante del préstamo.

YAATT VIOEVYO OINOLNY ISOC

SEPTIMO. COSTAS. Sin que haya lugar a condenar a
las partes a pagar gastos y costas en esta instancia, ya que
no se actualiza ninguno de los supuestos previstos en el

articulo 1084 del Cédigo de Comercio, que a la letra dice:

“Articulo 1084. La condenacién en costas se hara cuando
asi lo prevenga la ley, o cuando & juicio del juez se haya
procedido con temeridad o mala fe.

Siempre seran condenados:

1. El que ninguna prueba rinda para justificar su accion o su
excepcion, si se funda en hechos disputados;

Il. El que presentase instrumentos o documentos falsos, o
testigos falsos o sobornados;

lll. El que fuese condenado en juicio ejecutivo y el que lo
intente si no obtiene sentencia favorable. En este caso la
condenacion se hara en la primera instancia, observandose en la
segunda lo dispuesto en la fraccion siguiente;
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IV. El que fuere condenado por dos sentencias conformes
de toda conformidad en su parte resolutiva, sin tomar en cuenta
la declaracion sobre costas. En este caso, la condenacion
comprendera las costas de ambas instancias;

V. El que intente acciones o haga valer cualquier tipo de
defensas o excepciones improcedentes o interponga recursos o
incidentes de este tipo a quien no solamente se le condenara
respecto de estas acciones, defensas, excepciones, recursos o
incidentes improcedentes, sino de las excepciones procesales
que sean inoperantes.”

Asi las cosas, se considera que no se actualiza el
supuesto previsto por la fraccion I, del numeral trascrito,
en virtud de que, en la especie, segun se advierte de las
audiencias preliminar y del -juicio, se admitieron vy
desahogaron los medios de conviccion ofrecidos tanto por la
parte actora, como por la parte demandada, los cuales
ofrecieron con la finalidad de acreditar su accion y sus

excepciones, respectivamente.

Tampoco se actualiza la hipétesis prevista por la
fracciéon I, ya que ninguna de las partes en mencion,
presentd instrumentos o documentos falsos o testigos falsos

0 sobornados.

De igual manera, no se actualiza la fraccion lll, pues
segun lo interpretd la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, al resolver el amparo directo en revision
1223/2014, de cuyo estudio surgio la tesis 1a. LXVI/2015,
que mas adelante se transcribe, el supuesto ahi previsto es
solo para los juicios ejecutivos mercantiles, toda vez que en
ese tipo de juicios no se desarrolla un proceso de cognicion,
en tanto que el demandante s6lo busca la nulidad de los

cargos realizados a su cuenta.

Es aplicable, por las razones que la informan, la tesis
sustentada por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, Décima Epoca, visible en la Gaceta del

Semanario Judicial de la Federacion, Libro 15, Febrero de
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2015, Tomo Il, pagina 1384, cuyo rubro y texto son del tenor

siguiente:

“COSTAS EN EL JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL. EL
ARTICULO 1084, FRACCION lil, DEL CODIGO DE COMERCIO,
QUE PREVE SU CONDENA, NO ES APLICABLE A LOS
JUICIOS ORDINARIOS (ABANDONO DE LA JURISPRUDENCIA
1a./J. 7/2004). Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, al resolver la contradiccion de tesis 9/2013-PS, de la
que derivo la jurisprudencia 1a./J. 7/2004, de rubro: "COSTAS EN
PRIMERA INSTANCIA EN JUICIO ORDINARIO MERCANTIL.
PARA SU CONDENA ES IMPROCEDENTE LA APLICACION
SUPLETORIA DE LA LEGISLACION PROCESAL CIVIL LOCAL.",
estimé que el articulo 1084 del Codigo de Comercio, en su texto
anterior a la reforma publicada en el Diario Oficial de la Federacion
el 24 de mayo de 1996, resulta aplicable para todo tipo de juicios
mercantiles; de ahi que la hipotesis en que el actor en un juicio
ordinario mercantil obtuvo sentencia contraria a sus intereses y no
se condujo con temeridad o mala fe dentro de la secuela del
proceso, se entiende comprendida en la fraccion Il del numeral
citado, la cual contempla la procedencia de la condena en costas
en primera instancia, por lo que, al estar regulada en forma
completa y detallada la hipotesis especifica, resulta improcedente
la aplicacion supletoria de la legislacion procesal civil relativa que
previera la condena en costas en juicios civiles. Ahora bien, una
nueva reflexion sobre el tema, lleva a esta Primera Sala a
apartarse del criterio plasmado en la tesis citada, pues lo definitivo
es que antes y después de la reforma de 1996 la fraccion Il es
idéntica y si bien es cierto que con motivo de las reformas se
introdujo la fraccion V al articulo 1084, la cual prevé que siempre
sera condenado en costas el que intente acciones o haga valer
cualquier tipo de defensas o excepciones improcedentes o
interponga recursos o incidentes de este tipo, a quien no
solamente se le condenara respecto de estas acciones, defensas,
excepciones, recursos o incidentes improcedentes, sino de las
excepciones procesales que sean inoperantes, también lo es que
ello no permite generar una interpretacion extensiva en la que se
incluyan tanto los juicios ordinarios, como los ejecutivos; lectura
que es diferente al contenido literal de la norma que ha
interpretado este Alto Tribunal, en el sentido de que la condena en
costas prevista en el articulo 1084, fraccion lll, del Codigo de
Comercio, se encuentra dirigida exclusivamente a los juicios
ejecutivos mercantiles.”

YAATT VIOEVYO OINOLNY ISOC

Asimismo, tiene aplicacion la tesis emitida por el Tercer

Tribunal Colegiado del Vigésimo Séptimo Circuito, Décima

Epoca, localizable en la Gaceta del Semanario Judicial de la
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Federaciéon, Libro 27, Febrero de 2016, Tomo Ill, pagina

2050, que textualmente dice:

“COSTAS EN LOS JUICIOS ORALES MERCANTILES.
NO PROCEDE SU CONDENA EN TERMINOS DEL ARTICULO
1084, FRACCION IIll, DEL CODIGO DE COMERCIO. E| articulo
1084, fraccion Ill, del Coédigo de Comercio establece que la
condena en costas siempre procedera cuando fuese condenado
en juicio ejecutivo y el que lo intente si no obtiene sentencia
favorable. Dichos juicios ejecutivos mercantiles son extraordinarios
y sumarios, dirigidos a llevar a efecto los derechos que se hayan
reconocido por actos o en titulos y basados en uno preconstituido
con pleno valor probatorio, regulados en los articulos 1391 a 1414
del Codigo de Comercio. En ese sentido, las reglas de la fraccion
Il del citado articulo 1084, no son aplicables a los juicios orales
mercantiles, debido a que éstos son de naturaleza diversa y se
encuentran previstos en un titulo especial, que comprende del
articulo 1390 Bis al 1390 Bis 50 del citado cdodigo.”

De la misma manera no se actualiza la fraccion IV, en
donde se prevé el supuesto de que alguna de las partes
hubiera sido condenada por dos sentencias conformes de
toda conformidad en su parte resolutiva, pues, en la especie,
se trata de una sentencia dictada en primera instancia dentro
de un procedimiento en el que la ley no prevé la figura de

algun recurso ordinario.

Y, finalmente, no se actualiza la fraccion V, ya que la
desestimacion de una pretension, excepcion, defensa,
recurso o incidente, no genera necesariamente la condena al
pago de costas, toda vez que para ello, es requisito
indispensable, la ausencia de alguno de los elementos
previstos en las propias normas para que pueda realizarse el
estudio de fondo de la cuestién planteada, los cuales varian
dependiendo de la via que se ejerza y consisten en los
minimos necesarios que deben satisfacerse para realizar la
jurisdiccion; asi, la procedencia de una accion, excepcion,
defensa, recurso o incidente, implica que se reunan los
requisitos elementales para que sea posible su estudio en
cuanto a la cuestion planteada, asi como su resolucion vy

efectos; sin que lo anterior contemple cuestiones de fondo



\1« IIJI é
m “N@% N
'3 Qs)wm\) Vhﬁ)
w 2 W
?g;;i\\\l—ﬁ/

Il
S

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

00:S¥7°0T 6240/

£2€¥T0000000000000000000E€9FLIEI0Z99290L
YAATT VIOEVYO OINOLNY ISOC

FORMA A-55

kkkkkk kkkk

*%*
*kkkkkkkkk kkkkkkhkkk kkkkkkkk

*hkkkkkkkkkk kk kkkkk kkhkkkkkkk

que no hayan sido acreditadas, porque éstas desembocan en
su calificacion de infundadas, lo que significa que ya se han
superado los temas de procedencia y un analisis de la

cuestion de fondo.

Se afirma que en el caso no se actualiza la invocada
fraccion V, del numeral en estudio, ya que segun se advierte
de este fallo, resulté fundada la accién intentada por el actor;
Y, en consecuencia, se realizd el estudio del fondo de la litis,
una vez superados los presupuestos procesales de

competencia y via.

Asimismo, en relacion a la demandada, tampoco se
actualiza la hipotesis en estudio, pues como se expuso con
antelacion, se desestimaron las excepciones que hizo valer,
ya que resultdo fundada la accion ejercitada por el actor, vy,
dicha conclusién fue resultado del estudio de fondo, una vez
superados los presupuestos procesales de competencia vy

via.

Funda y motiva lo anterior, la jurisprudencia sustentada
por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, Décima Epoca, localizable en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Libro XVIII, Marzo de 2013,

Tomo 1, pagina 574, cuyo rubro y texto a la letra dicen:

“COSTAS EN MATERIA MERCANTIL. ALCANCE DEL
TERMINO "IMPROCEDENTES" A QUE SE REFIERE EL
ARTICULO 1084, FRACCION V, DEL CODIGO DE COMERCIO.
Esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
en la jurisprudencia 1a./J. 43/2007, de rubro: "COSTAS EN
MATERIA MERCANTIL. LA CONDENA A SU PAGO NO
REQUIERE QUE LA IMPROCEDENCIA DE LA ACCION, NI DE
LAS EXCEPCIONES, LAS DEFENSAS, LOS INCIDENTES O
RECURSOS SEA NOTORIA (INTERPRETACION DE LA
FRACCION V DEL ARTICULO 1084 DEL CODIGO DE
COMERCIQ).", sostuvo que acorde con la fraccion V del citado
articulo 1084, para que proceda condenar al promovente al pago
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de costas, basta que las acciones, las excepciones, las defensas,
los recursos o incidentes que haga valer resulten improcedentes, y
que se consideran asi las acciones ejercitadas que no encuadran
en los supuestos amparados en la ley o aquellas cuyos
presupuestos, elementos o hechos constitutivos no se acreditaron
durante el juicio. Sin embargo, en alcance a dicha tesis y de una
nueva reflexion se precisa que el término "improcedentes” a
que se refiere el articulo 1084, fracciéon V, del Cdédigo de
Comercio, debe entenderse como la ausencia de alguno de
los elementos previstos en las propias normas para que
pueda realizarse el estudio de fondo de la cuestion planteada,
los cuales varian dependiendo de la via que se ejerza y
consisten en los minimos necesarios que deben satisfacerse
para realizar la jurisdiccion; esto es, que el caso en su
integridad, tanto en su parte subjetiva como objetiva, apegado
a la seguridad juridica y debido proceso, debe reunir los
requisitos normativos para que el juzgador pueda conocerlo y
resolverlo. Asi, la procedencia de una accion, excepcion,
defensa, incidente o recurso, implica que se reunan los
requisitos minimos necesarios para que sea posible su
estudio en cuanto a la cuestion planteada, asi como su
resolucion y efectos; sin que lo anterior contemple cuestiones
de fondo que no hayan sido ‘acreditadas, porque éstas
desembocan en su calificacion de infundadas, lo que significa
que ya se han superado los temas de procedencia y un
analisis de la cuestion de fondo.”

Por otra parte, tampoco debe condenarse a la parte
actora o a la demandada, a pagarse costas en estas
instancia, ya que este Juzgador no advierte que alguno de
ellos se haya conducido con temeridad o mala fe, debiéndose
entender a ésta como una malicia notable o litigar sin justa
causa; pudiendo consistir la temeridad o mala fe en diversos
actos u omisiones del litigante, pues no solo consiste en la
falta de prueba de los hechos en que se funda la demanda o
la contestacion, sino en ejercitar acciones a sabiendas de ser
improcedentes, oponerse a una accion sin causa justificada
con pleno conocimiento de que son injustificadas, en la
interposicion de recursos o excepciones frivolos e
improcedentes con el solo propdsito de entorpecer el curso

del procedimiento.

Es aplicable a lo anterior, la tesis emitida por el Décimo

Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer
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Circuito, Novena Epoca, visible en el Semanario Judicial de la

Federacion y su Gaceta, Tomo XIX, Marzo de 2004, pagina

1536, cuyo rubro a la letra dice:

“COSTAS. CONCEPTO DE TEMERIDAD O MALA FE
PARA DECRETAR SU CONDENA. De conformidad con lo
establecido en el articulo 1084 del Codigo de Comercio la
condena en costas en los juicios mercantiles procede en dos
supuestos: el primero, es cuando asi lo prevenga la ley, y el
segundo, deriva de la facultad discrecional del juzgador cuando
advierta que uno de los litigantes haya actuado con temeridad o
mala fe. El primer supuesto prevé la condena forzosa y se rige por
las cuatro primeras fracciones y el segundo por el ejercicio del
arbitrio judicial del juzgador. EI numeral en comento otorga al
Jjuzgador la facultad de determinar la temeridad o mala fe
examinando los casos en que proceda aplicar la sancion por esos
conceptos. El arbitrio judicial no consiste en la simple y llana
voluntad del juzgador, sino en una operacion de entendimiento
que importa el analisis de la actuacion procesal de los litigantes
temerarios, siendo aquellos que litigan sin justa causa. La
generalidad de los juristas opinan que para que a un litigante se le
tenga por temerario debe proceder con notoria mala fe, malicia
notable o litigar sin justa causa. La temeridad o mala fe, entonces,
puede consistir en diversos actos u omisiones del litigante, pues
no solo consiste en la falta de prueba de los hechos en que se
funda la demanda o la contestacion, sino en ejercitar acciones a
sabiendas de ser improcedentes, oponerse a una accion sin causa
justificada con pleno conocimiento de que son injustificadas, en la
interposicion de recursos o excepciones frivolos e improcedentes
con el solo proposito de entorpecer el curso del procedimiento.”

YAATT VIOEVYO OINOLNY ISOC

Asimismo, es aplicable la tesis sustentada por la extinta
Sala Auxiliar de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
visible en el Semanario Judicial de la Federacién, 97-102

Séptima Parte, pagina 34, cuyo rubro dice:

“COSTAS, TEMERIDAD Y MALA FE PARA LA
CONDENACION EN. CONCEPTO. El articulo 1084 del Cddigo de
Comercio determina que la condenacion en costas se hara cuando
asi lo prevenga la ley, o cuando a juicio del Juez se haya
procedido con temeridad o mala fe. La mala fe o temeridad a que
la ley se refiere en el parrafo primero del articulo citado, en
relacion con lo dispuesto por la fraccion Il del propio precepto,
constituye el reconocimiento expreso del principio general de que

debe condenarse al litigante que, a juicio del Juez, haya procedido
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con mala fe, a efecto de que cubra las costas originadas con su
censurable actitud. Conviene tener presente que la temeridad no
Solo consiste en la falta de prueba de los hechos en que se funda
la demanda o la defensa, o bien en la oposicion sin justa causa a
la accion que se intenta, o en el sélo prurito de hacer valer una
pretension aun cuando ésta no resulte contraria a derecho o se
carezca de pruebas para fundarla, pues lo que caracteriza la
temeridad o mala fe es el elemento subjetivo que lleva al litigante a
sostener su pretension con pleno conocimiento de que la razén no
le asiste.”

Asi las cosas, este Juzgador determina que no existe
temeridad o mala fe de la actora pues éste promovi6 el juicio
en que se actua, al considerar que le asistia razén, sin que
pueda advertirse que haya sido con el propédsito de dilatar el
procedimiento; asi como tampoco puede considerarse que la
parte demandada se hayan conducido con temeridad y mala
fe, ya que, como se desprende de lo expuesto al analizar las
excepciones que hizo valer, las mismas no resultan frivolas o
carentes de bases, siendo necesario un estudio detallado a
fin de declararlas infundadas; de igual forma, se advierte que
los medios de conviccidn que allegé estaban encaminados a
sustentar sus defensas, por lo que no existe razon para
pensar que ofrecid dichos medios de conviccidn con la
intencién de entorpecer o retardar el procedimiento, o que
supiera de antemano que no le asistia razon, y que, no
obstante ello, opuso sus defensas con el deliberado propdsito
de litigar sin justa causa y de afectar en su persona o en su
patrimonio al actor, de tal suerte que al no demostrarse el
elemento subjetivo, es decir, el animo de la demandada en
perjudicar a la accionante para obtener una ventaja en su
beneficio, no puede concluirse que al defenderse de las
pretensiones juridicas de su contraria hubiese actuado con

temeridad o mala fe.

Y si bien la accion relativa al crédito resulta
fundada, el procedimiento se origin6 con una demanda

dirigida inicialmente contra ********* ****** fye



00:S¥7°0T 6240/

£2€7T0000000000000000000€€9FLIEINZIFRI0L

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

YAATT VIOEVYO OINOLNY ISOC

yw&\)

£ ‘\
Sk é
ﬁw«% \N
h;i)
U

FORMA A-55

kkkkkk kkkk

*%*
*kkkkkkkkk kkkkkkhkkk kkkkkkkk

*hkkkkkkkkkk kk kkkkk kkhkkkkkkk

llamada con posterioridad y la controversia se desarrollé
en un contexto de confusion entre dos personas morales
y dos relaciones juridicas distintas; por lo que no se
advierte conducta procesal temeraria o de mala fe que
justifique aplicar una condena adicional con fundamento

en el articulo 1084 del Codigo de Comercio.

Por ende, al no existir en autos constancia alguna de la
cual se advierta que cualesquiera de las partes ha hecho
promociones inconducentes o en otros actos semejantes
encaminados a entorpecer o dilatar el procedimiento
contrarios a la buena fe, es que se estima justo y apegado a
derecho no formular condena alguna a las partes por este

concepto.

Por lo expuesto y fundado, con apoyo ademas en los
articulos 1322 a 1329 y 1390 Bis 37 a 1390 Bis 39 del Codigo

de Comercio, se:

Por lo anteriormente expuesto y fundado, y con apoyo
en lo dispuesto en los articulos 1321, 1322, 1324, 1325,
1327, 1328, 1329, 1390 Bis 38 y 1390 Bis 39 del Cddigo de

Comercio, se:
RESUELVE

PRIMERO. Este o6rgano jurisdiccional es competente
para conocer y resolver la controversia subsistente en los

términos precisados en esta sentencia.

SEGUNDO. Se declara fundada la accién ejercida por
*kkkkhkhkhkhk khkhkhkhkk khkhkkkhkkk

, Unica y exclusivamente respecto

de la prestacion relativa a la cancelacion del crédito o

4 *hkkkkkhkkhkhk khkhkhkkhkhkhk % khkkk kkk khkhkkk khkkkkk
préstamo por
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TERCERO. Se declara juridicamente inexistente, por
falta de consentimiento del actor, el contrato, solicitud o acto
electréonico de crédito mediante el cual ******, =~ FFreEeEs
KKKRRR E RRRRRRR SEERRSE Lo gistr COMO Otorgado a
Filiberto Chavez Aparicio el préstamo por *****«#xss s

* kkkkk kkk hkkkkk khkkkkk khkkkkk kkkkkkkkk
, con fecha

veinticinco de abril de dos mil veinticinco.

CUARTO Se Condena a kkhkkkkk khhkkkhkhkk kkkkkkk
o e st a cancelar el crédito identificado en el
resolutivo anterior y a dejar sin efectos el saldo, intereses,
cargos y accesorios que deriven exclusivamente de dicho

acto, absteniéndose de exigir al actor su pago.

Lo que debera realizar dentro del perentorio plazo de
quince dias, contado a partir de que la presente sentencia
sea legalmente ejecutable, con apercibimiento de ejecucion

forzosa.

QUINTO. No se emite pronunciamiento de fondo en
esta sentencia respecto de la nulidad o validez de las

transferencias bancarias, de la restitucion de $******

hkhkkkkkkk k kkkkk kk*%

kkhkkkkkkkkkk kkkkkk

e wewmees® de los intereses vinculados con esas

kkhkkkk kkkkkk

operaciones ni de la responsabilidad de **********
KRKRREEE KRRRRREE KRRRRRERRRR KR SRR RRRERRE DOEGL
esas materias fueron comprendidas en el convenio judicial
celebrado entre el actor y esa institucion bancaria, aprobado
y elevado a categoria de cosa juzgada el diecinueve de enero

de dos mil veintiséis.
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registrese esta sentencia en el mdédulo correspondiente del

Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes y en el
momento procesal oportuno, enviese en su oportunidad al

archivo definitivo.

Notifiquese esta resolucion en términos de lo
dispuesto en los articulos 1,390 Bis 22, 1,390 Bis 38 y
1,390 Bis 39 del Codigo de Comercio.

Asi lo resolvié y firma Genaro Garcia Carrasco, Juez de
Distrito en Materia Mercantil Federal, en el Estado de
Guerrero, con residencia en Acapulco de Juarez, asistido de
José Antonio Garcia Leyva, Secretario de Juzgado, quien

autoriza y da fe.

YAATT VIOEVYO OINOLNY ISOC

35

1y

079¢0%

R TAV-14




PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

EVIDENCIA CRIPTOGRAFICA - TRANSACCION

Archivo Firmado:

165175202_3823000039264928025.p7m

Autoridad Certificadora:

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Firmante(s): 2

FIRMANTE

JOSE ANTONIO GARCIA LEYVA BIEN

FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.43.23

Revocacién:

Bien

No revocado

Fecha 28/08/26 02:18:29 - 27/08/26 20:18:29
(UTC/ CDMX)

Status:

Bien

Valida

Algoritmo: RSA-SHA256

Cadena 2e 31 ec 6e cd 77 85 bf f8 3¢ 2c 6a b1 49 fh 22
de firma: al ae a4 eb 57 a0 b4 04 1d 22 ae 57 4c db 50 1a
Oc 6 9f 13 f2 40 23 97 5b el b4 dO fc f6 52 1e

44 74 a7 c9 14 3e ed 40 53 93 b2 ce c6 ca ea 35
70 c8 78 41 08 65 32 3f 8f d4 50 81 2b 28 11 3b
4a 28 cl a7 5a66 a6 el 26 04 el f0 d6 28 47 31
e5 48 5b ce 69 66 e5 ba 90 df ad 05 68 6d 26 dc
82 e3 8836 48 e0 93 66 3e 1c 27 68 07 00 16 d9
5a d2 e6 09 16 ea 63 f3 25 4b 9e 8¢ 7f bb 90 49
d5 3c a3 e4 10 55 5e 5¢ 8 cd f1 d4 a9 1b 38 26
b2 b5 2a ba dc da 11 78 55 al 2b 04 5b Oa 41 77
4d 07 ec 35 b6 2a 68 3f 2e 48 fe 90 d8 00 c8 5¢
96 18 77 12 85 8d d8 48 7f bd 67 31 Of ee 7f 41
c0 b9 ee 1a 6d be c6 1e 11 41 2¢ 79 5a 95 d9 9d
99 91 e3 bb 2d d6 44 85 b4 eb 30 b4 88 5a 1f 8e
19 b6 17 43 f4 5e b5 ¢7 43 9d 7c 14 1a 50 aa 67
5a 8d 6e 7c a2 e2 82 cf 0a b9 4d b6 f6 2a 83 71
2459e9b7e6e5e6174ab3 71910217 7a a6
cb 82 7c b5 20 52 1a 50 97 72 af a2 ea ba 04 6b
e4 e4 aa 673276 62c9 26 7f30 Oc 46 el 71 d8
75 48 2b f6 26 70 €9 ca ad 18 80 4f cb 09 f8 7e
6a 87 2c 90 27 61 ce ab dc e7 82 3e ad 4a 7c f8
c8 f6 85 a9 Oa 9c 1d 88 6f ec 5e d7 03 ae 16 2a
1d be d6 3d 4d 53 81 d6 44 42 b3 3d c9 02 da 34

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 28/08/26 02:18:29 - 27/08/26 20:18:29

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 28/08/26 02:18:29 - 27/08/26 20:18:29

Numero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.43.23

Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 198035746

Datos estampillados: uJ9+kKIm58TCAytOnmZ2sSsh0o4=




ws'

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.62.1e Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 28/08/26 02:33:45 - 27/08/26 20:33:45 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 23 21 49 da 0f 2b 58 07 a0 bd de 45 8c 28 14 6d
de firma: 79 b6 62 de 16 9a fc 13 7b 9a a0 4d d3 8e 66 23

86 1c 1d 32 bc c3 f5 el 38 40 8b 88 3a 2c c6 ca
e3 b3 4a4c 3036 50 1e 84 28 87 29 7d c7 7e €5
d6 5e ff 1d d8 b2 02 6d 1f 13 87 0d a2 ba f0 12
b9 43 52 38 96 37 4b f8 93 56 fd €8 ba 96 74 fb
353572 7e a0 23 02 c2 fO 6e 1b dd b0 33 00 de
7b 99 91 97 98 c4 05 fe ee 3e c6 9d 7c d3 8c 86
8b 21 7d f2 84 25 6a 19 27 58 ed c3 11 Oe 59 60
61 70 f8 69 1e b2 3a 52 27 df 56 46 b0 b8 3f 6a
15 8d 53 36 bb dc 13 fb 9b 42 68 b5 ba c6 8a 9a
69 db ae bc 04 9e 69 03 1e Oc c3 Of bf 28 6f dc
75 83 6b Oe 87 73 06 e4 02 ad 15 5f dO fc 17 6f
12 b4 5c¢ d6 ae b5 el 47 04 d6 07 45 46 8b 24 80
a7 c7 04 94 3f 00 d4 82 80 f8 20 2d 5a 1b 9f cO
99 f6 5a 62 33 c8 84 5a 43 b6 27 ce e5 ca 41 f6
b2 {7 5f dc 4b a0 1e 10 de c4 56 e5 3f ca 5f 29
23 2515 0b 53 55 48 df 4f ac 3c f0 39 1f 8a f3
c7 64 27 87 15 99 fa af 87 ce 56 69 73 9b 19 6f
cf 19 d9 dc 5a 1e 96 83 1c 40 6f 82 09 b7 9d 46
09 a7 b0 8d 6b 5¢ 9b 77 66 5e f4 31 46 7d ce 21
3c 84 fe 1d 45 21 fb 1f e2 29 cc 5e d2 f4 62 79
fd 63 eb ab 35 81 b8 ed c8 31 94 a6 d4 21 b3 70
41 ad 2e c2 9c d3 d8 fd 46 01 2b 42 c4 bc a6 ae

Fecha: (UTC/ CDMX) 28/08/26 02:33:46 - 27/08/26 20:33:46

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.62.1e

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 28/08/26 02:33:46 - 27/08/26 20:33:46
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 198039770
Datos estampillados: gpfhqdT9iISOZroc365LMTRVKNPw=




El veintisiete de agosto de dos mil veintiseis, el licenciado José Antonio
Garcia Leyva, Secretario(a), con adscripcion en el Juzgado de Distrito en
Materia Mercantil Federal en el Estado de Guerrero, con residencia en
Acapulco, hago constar y certifico ‘que en esta version publica no existe
informacion clasificada como confidencial o reservada en términos de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica. Conste.



