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S E N T E N C I A  D E F I N I T I V A

San Bartolo Coyotepec, Oaxaca, a veintisiete de 
agosto de dos mil veintiséis.

VISTOS, para dictar sentencia definitiva, los autos del 

juicio al rubro citado, promovido por  *** ****** ******** 

contra  ******** ***** ******* en su carácter de deudora 

principal; y,

R E S U L T A N D O S

PRIMERO. Demanda. Mediante escrito presentado el 

veintiuno de febrero de dos mil veinticinco,1 en el buzón 

judicial de la Oficina de Correspondencia Común de los 

Juzgados de Distrito en el Estado de Oaxaca, con sede en 

San Bartolo Coyotepec, y registrado el veinticuatro siguiente 

en este órgano jurisdiccional *** ****** ******** por propio 

derecho, demandó, en la vía ejecutiva mercantil oral y en 

ejercicio de la acción cambiaria directa, de ******** ***** 

******, las prestaciones siguientes:

1 Folios 2 a 7 de autos.
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2

SEGUNDO. Admisión y diligencia de 
requerimiento de pago, embargo y emplazamiento. En 

auto de tres de marzo de dos mil veinticinco,2 se admitió la 

demanda y se dictó auto de exequendum; el nueve de mayo 

del año citado,3 se llevó a cabo el requerimiento de pago, 

embargo y emplazamiento directamente con la enjuiciada 

******** ***** ******.

TERCERO. Contestación a la demanda y 
desahogo de vista. Por auto de veintiséis de mayo de dos 

mil veinticinco,4 se tuvo a la enjuiciada,  dando contestación a 

la demanda incoada en su contra, además, por opuestas las 

excepciones y defensas, así como las pruebas ofrecidas a su 

favor; con lo que se dio vista a la parte actora para que 

manifestara lo que a su interés conviniera, la cual se tuvo por 

desahogada en proveído de cuatro de junio del año citado,5 

además, al no existir trámite pendiente se señaló fecha y hora 

para la celebración de la audiencia preliminar.

CUARTO. Audiencia preliminar. El diez de 

noviembre de dos mil veinticinco,6 se llevó a cabo la 

audiencia preliminar, en la que, entre otras cuestiones, 

procedió a la calificación de las pruebas ofrecidas por las 

partes y señaló fecha para la celebración de la audiencia de 

juicio.

QUINTO. Audiencia de juicio (fase de desahogo 
de pruebas). El ocho de abril de dos mil veintiséis,7 se inició 

la audiencia de juicio, donde se procedió el desahogo de las 

pruebas admitidas, sin embargo, derivado de que las 

periciales en caligrafía, grafoscopía y documentoscopía, 

2 Folios 14 a 20 ídem.
3 Folios 23 a 25 ídem.
4 Folios 107 a 110 idem.
5 Folios 149 a 152 ídem.
6 Folios 169 a 176 ídem.
7 Folios 210 a 214 ídem.
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ofertadas por ambas partes, al ser contradictorias, se 

determinó nombrar perito tercero en discordia, por lo que se 

suspendió la audiencia de juicio y se señaló nueva data para 

su reanudación.

 SEXTO. Audiencia de juicio (fase de desahogo 
de pruebas y alegatos). Una vez que se designó perito 

tercero en discordia, protestó el cargo y dictaminó en el 

presente asunto, el veinticinco de junio de dos mil veintiséis,8 

se reanudó la continuación de la audiencia de juicio, donde 

se desahogó la prueba pericial en caligrafía, grafoscopía y 

documentoscopía, del perito tercero en discordia; asimismo, 

al no existir prueba pendiente, se escucharon los alegatos de 

las partes y se declaró visto el asunto; sin embargo, para 

estar en aptitud de analizar los medios de pruebas 

desahogados en el presente juicio, se suspendió la audiencia 

previó a dar inicio en su fase de dictado de sentencia.

 SÉPTIMO. Audiencia de juicio (fase de dictado 
de sentencia). El veintisiete de agosto de dos mil veintiséis, 

se reanudó la audiencia de juicio, por lo que se procedió al 

dictado de sentencia, lo que se hace en los siguientes 

términos:

C O N S I D E R A N D O S

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado de Distrito 

en Materia Mercantil Federal en el Estado de Oaxaca, con 

residencia en San Bartolo Coyotepec, ejerce jurisdicción y es 

legalmente competente para conocer y resolver el presente 

asunto, pues se trata de una controversia entre una 

8 Folios 526 a 529 ídem.
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particulares, tramitada en la vía ejecutiva mercantil oral, de 

conformidad con lo dispuesto por los artículos 104, fracción II, 

de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 

56, fracción I, de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la 

Federación; Acuerdo General 23/2018, del Pleno del Consejo 

de la Judicatura Federal, de seis de septiembre de dos mil 

dieciocho, relativo al inicio de funciones de este órgano 

jurisdiccional; Acuerdo General 3/2013, del citado Pleno de 

veintitrés de enero de dos mil trece, relativo a la 

determinación del número y límites territoriales de los 

Circuitos Judiciales en que se divide la República Mexicana; y 

al número, a la jurisdicción territorial y especialización por 

Materia de los Tribunales de Circuito y de los Juzgados de 

Distrito; órgano colegiado sustituido por el actual Órgano de 

Administración Judicial, en términos de lo previsto por los 

párrafos segundo y sexto del artículo 94 de la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos vigente.

SEGUNDO. Vía. Es procedente la vía ejecutiva 
mercantil oral elegida, de conformidad con los artículos 75, 

fracción XX, 1339, 1390 ter, 1390 ter 1 y 1391, fracción IV, 

del Código de Comercio,9 así como en los artículos 5º, 150, 

9 “Artículo 75. La ley reputa actos de comercio:
[…]
XX. Los vales u otros títulos a la orden o al portador, y las obligaciones de los comerciantes, a no ser 
que se pruebe que se derivan de una causa extraña al comercio;…”

“Artículo 1339. Son irrecurribles las resoluciones que se dicten durante el procedimiento y las 
sentencias que recaigan en negocios cuyo monto sea menor a $662,957.06 (Seiscientos sesenta y 
dos mil novecientos cincuenta y siete pesos 06/100 M.N.)por concepto de suerte principal, sin que 
sean de tomarse en consideración intereses y demás accesorios reclamados a la fecha de 
presentación de la demanda, debiendo actualizarse dicha cantidad anualmente...”

“Artículo 1390 Ter.- El procedimiento ejecutivo a que se refiere este Título tiene lugar cuando la 
demanda se funda en uno de los documentos que traigan aparejada ejecución previstos en el artículo 
1391…”

“Artículo 1390 Ter 1.- La vía indicada en el artículo que antecede procede siempre y cuando el 
valor de la suerte principal sea igual o superior a la cantidad a la que establece el artículo 1339 para 
que un juicio sea apelable y hasta cuatro millones de pesos 00/100 moneda nacional, sin que sean de 
tomarse en consideración intereses y demás accesorios reclamados a la fecha de interposición de la 
demanda, debiendo actualizarse dichas cantidades anualmente.

Corresponderá a la Secretaría de Economía actualizar cada año por inflación los montos 
expresados en pesos en el párrafo anterior y publicarlos en el Diario Oficial de la Federación, a más 
tardar el 30 de diciembre de cada año.

Para estos efectos, se basará en la variación observada en el valor del Índice Nacional de Precios 
al Consumidor, publicado por el Instituto Nacional de Estadística y Geografía entre la última 
actualización de dichos montos y el mes de noviembre del año en cuestión…”
“Artículo 1391. El procedimiento ejecutivo tiene lugar cuando la demanda se funda en documento 
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151, 152, 174, primer párrafo, y demás relativos de la Ley 

General de Títulos y Operaciones de Crédito,10 ya que la 

acción ejercida es la cambiaria directa, y se sustenta en 

un pagaré, valioso por la cantidad de $2,000,000.00 (dos 

millones de pesos 00/100 moneda nacional), documento que 

en términos del marco normativo antes invocado, constituye 

un título de crédito que trae aparejada ejecución y cuyo 

monto es superior a la cantidad prevista por la ley.

TERCERO. Legitimación. Dicho presupuesto 

procesal está acreditado, pues en relación con la parte actora 

*** ****** ******** acudió a la contienda a ejercer el 

derecho de crédito consignado en dicho documento por 

derecho propio al tener el carácter de beneficiaria; mientras 

que a la demandada ******** ***** ******* en su carácter 

de deudora principal es a quien se le atribuye la suscripción 

del título de crédito de referencia; por ende, válidamente 

estaba en posibilidad de oponerse al derecho crediticio de 

mérito.

que traiga aparejada ejecución.
[…]
IV. Los títulos de crédito;…”
10 “Artículo 5o.- Son títulos de crédito, los documentos necesarios para ejercitar el derecho literal que 
en ellos se consigna.”
“Artículo 150. La acción cambiaria se ejercita:
I.- En caso de falta de aceptación o de aceptación parcial;
II.- En caso de falta de pago o de pago parcial;
III.- Cuando el girado o el aceptante fueren declarados en estado de quiebra o de concurso.
En los casos de las fracciones I y III, la acción puede deducirse aun antes del vencimiento por el 
importe total de la letra, o tratándose de aceptación parcial, por la parte no aceptada.”
“Artículo 151. La acción cambiaria es directa o de regreso; directa, cuando se deduce contra el 
aceptante o sus avalistas; de regreso, cuando se ejercita contra cualquier otro obligado.”
“Artículo 152. Mediante la acción cambiaria, el último tenedor de la letra puede reclamar el pago:
I.- Del importe de la letra;
II.- De intereses moratorios al tipo legal, desde el día del vencimiento;
III.- De los gastos de protesto y de los demás gastos legítimos;
IV.- Del premio de cambio entre la plaza en que debería haberse pagado la letra y la plaza en que se 
la haga efectiva, más los gastos de situación.
Si la letra no estuviere vencida, de su importe se deducirá el descuento, calculado al tipo de interés 
legal.”
“Artículo 174. Son aplicables al pagaré, en lo conducente, los artículos 77, párrafo final, 79, 80, 81, 
85, 86, 88, 90, 109 al 116, 126 al 132, 139, 140, 142, 143, párrafos segundo, tercero y cuarto, 144, 
párrafos segundo y tercero, 148, 149, 150, fracciones II y III, 151 al 162, y 164 al 169...”
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CUARTO. Estudio de la acción y de las 
excepciones. La acción se basa en el reclamo del pago de 

la cantidad de $2,000,000.00 (dos millones de pesos 
00/100 moneda nacional), derivada de la suscripción de un 

pagaré que cumple con los requisitos previstos en el artículo 

170 de la Ley General de Títulos y Operaciones de Crédito11. 

Lo anterior, ya que se advierte que contiene los 

siguientes elementos:

Elementos: Llenado:

Tiene la mención en su texto de ser 

pagaré y la promesa incondicional 

de pagar una suma determinada de 

dinero.

Sí.

La suma o valor que equivale el 

pagaré.

$2,000,000.00 (dos millones de 

pesos 00/100 moneda nacional).

El nombre de la persona física o 

moral a quien debió pagarse.

*** ****** ********

La época y lugar de pago Fecha de vencimiento: 01 de 

diciembre de 2024.

En términos del artículo 171 de la 

Ley General de Títulos y 

Operaciones de Crédito, se suple y 

se considera como lugar de pago 

en el domicilio de quien lo suscribe.

La fecha y el lugar en que se 

suscriba el documento

03 de julio de 2024, Oaxaca de 

Juárez, Oaxaca.

11 “Artículo 170. El pagaré debe contener:
I. La mención de ser pagaré, inserta en el texto del documento;
II. La promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero;
III. El nombre de la persona a quien ha de hacerse el pago;
IV. La época y el lugar del pago;
V. La fecha y el lugar en que se suscriba el documento; y
VI. La firma del suscriptor, o de la persona que firme a su ruego o en su nombre.”
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La firma que la parte actora atribuye 

a la parte demandada

Sí.

Precisado lo anterior, cabe señalar que, de acuerdo 

con el reiterado criterio del más Alto Tribunal de justicia de 

nuestro País, los títulos de crédito, entre los que está el 

pagaré, son prueba preconstituida del derecho literal que 
en ellos se consigna, lo cual significa que corresponde a la 

parte demandada desvirtuar la eficacia demostrativa que esa 

calidad implica, es decir, acreditar las excepciones que en su 

contra oponga. 12

En el caso, la enjuiciada  ******** ***** ******, 

12 Sirve de apoyo a lo anterior la jurisprudencia 1a./J. 62/2010, sustentada por la Primera Sala 
de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, localizable en el Tomo XXXII, septiembre de 
2010, Materia Civil, Novena Época, del Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, 
página 136, número de registro 163772, que establece: “PAGARÉ. CORRESPONDE A LA 
PARTE DEMANDADA LA CARGA DE PROBAR QUE YA REALIZÓ EL PAGO TOTAL DEL 
ADEUDO O BIEN QUE, EN SU CASO, ES MENOR AL RECLAMADO, AUN CUANDO SEA 
UNA CANTIDAD INFERIOR A LA CONTENIDA EN AQUÉL. 

Asimismo, es aplicable la tesis 1a.CCXXXVIII/2013 (10a.), sustentada por la propia Primera 
Sala, localizable en el Libro XXIII, Agosto de 2013, Tomo 1, Materia Constitucional, Décima 
Época, página 747, número de registro 2004346, que dice: “TÍTULOS DE CRÉDITO. SU 
CARÁCTER PRIVILEGIADO DE PRUEBA PRECONSTITUIDA NO VULNERA EL DERECHO 
HUMANO A LA IGUALDAD. 

De igual modo, es aplicable la tesis sustentada por la otrora Tercera Sala de ese alto tribunal, 
número de registro 339552, localizable en el Tomo CXXVII, Materia Civil, Quinta del Semanario 
Judicial de la Federación, página 685, cuyo rubro: “TITULOS DE CREDITO, CARACTER DE 
PRUEBA PRECONSTITUIDA DE LOS. 
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opuso las siguientes excepciones:

I. Falta de acción y derecho.
II. Fundada en el hecho de no haber sido la 

suscrita quien firmó el documento base de 
la acción.

III. Falsedad e inexistencia del título de crédito 
anexo a la demanda.

IV. Personal, la falta de acción y derecho.
V. Falsedad en todo lo manifestado por el 

actor ante autoridad judicial.
VI. Improcedencia de la acción cambiaria.
VII. Falsedad de todo lo manifestado por el 

actor ante autoridad judicial.
VIII. Intereses usurario.
IX. Obscuridad de la demanda.
X. Obscuridad de la demanda.
XI. Falsedad e inexistencia del título de crédito 

anexo a la demanda.
XII. Falsedad ideológica o subjetiva.
XIII. Las que se funda en hecho de no haber 

sido la demandada quien firmó el 
documento.

XIV. Falta de acción y derecho para demanda a 
la suscrita.

Sobre las excepciones señaladas la parte demandada 

al contestar los hechos, refiere en esencia que no suscribió el 

pagaré base de la acción, por lo que tal documento es 

alterado y es falso; además, que lo plasmado en el nunca 

sucedió, es decir, no recibió de la acreedora la cantidad de 

dinero que ampara el pagaré; asimismo, refirió que la 
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elaboración falsificada del pagaré derivó de conflictos que 

tiene entre la actora que es su madre y su hermano  **** 

***** ******, con la finalidad de despojarla de sus acciones 

y ganancia como socia y propietaria de la empresa ********* 

********** *****.

 

Con base en lo anterior, debe considerarse que las 

excepciones que opuso con los numerales I, II, III, IV, VII, XI 
y XIII, es como si se hubiera opuesto la excepción de 
falsedad del título, ello tomando en consideración que el 

escrito de contestación de demanda es un todo, el cual debe 

ser examinado en su integridad de manera tal que, si de su 

lectura se advierte la existencia de alguna excepción 

planteada por la parte demandada, el juzgador debe 

analizarla de manera oficiosa, máxime si esta expresa con 

claridad los hechos en que yace la misma.

Al respecto es aplicable la tesis aislada II.3o.C.29 C, 

emitida por el Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del 

Segundo Circuito, de rubro siguiente: “EXCEPCIONES EN 
MATERIA MERCANTIL. BASTA QUE SE EXPRESEN EN 
FORMA CLARA PARA ANALIZARLAS.”

Como punto de partida para el examen de las 

excepciones, debe tenerse presente que a la parte 
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demandada corresponde la carga de demostrar los hechos 

en que las sustenta, de acuerdo con la tesis de la entonces 

Tercera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación de 

rubro: “TITULOS EJECUTIVOS. CARGA DE LA PRUEBA 
DERIVADA DE LAS EXCEPCIONES OPUESTAS. 
CORRESPONDE AL DEMANDADO.”

En cuanto a las excepciones opuestas I, II, III, IV, VII, 
XI y XIII, para acreditar su postura, la parte demandada 

ofreció la pericial en  caligrafía, grafoscopía y 

documentoscopía a cargo del perito  ******* ***** ******, 

mientras que la de su contrario sería a cargo de  ******* 

******* ******** ******, prueba que es la idónea para 

establecer la falsedad o autenticidad de lo suscrito y firmado, 

que obra en el documento base de la acción atribuida a la 
citada enjuiciada, pues evidentemente se trata de una 

cuestión de orden técnico cuyo esclarecimiento no puede 

hacerlo el juzgador de manera directa, por sí solo.

Bajo esa óptica, debe precisarse que la prueba pericial 

es la idónea para establecer si el pagaré fue alterado o 

firmado por diversa persona a la parte demandada, pues 

tiene por objeto ilustrar al juzgador sobre cuestiones que por 

su naturaleza requieran de conocimientos especializados que 

sean del dominio cultural de tales expertos cuya opinión 

resulte necesaria en la resolución de una controversia, tal 
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como se señala en el tercer párrafo del artículo 1252, del 

Código de Comercio13.

Ello, debido a que el perito, a través de su 

conocimiento especializado en una ciencia, técnica o arte, 

ilustra al juzgador sobre la percepción de hechos que este 

ignora (o respecto de los cuales carece de un conocimiento 

completo). 

En tal virtud, el peritaje cumple con una doble función 

que es, por una parte, verificar hechos que requieren 

conocimientos técnicos, artísticos o científicos que escapan a 

la cultura común del resolutor y de la gente, sus causas y sus 

efectos y, por otra, suministrar reglas técnicas o científicas de 

la experiencia especializada de los peritos para formar la 

convicción del juzgador sobre tales hechos, y para ilustrarlo 

con el fin de que los entienda mejor y pueda apreciarlos 

correctamente. 

Lo anterior, debido a que como ya se indicó, se ha 

considerado que los títulos de crédito tienen dentro de un 

juicio el carácter de una prueba preconstituida del derecho de 

crédito consignado en ellos; pues la ley establece una 

presunción acerca de la validez de esos documentos 

aportados en un juicio, de tal suerte que las excepciones 
opuestas por la parte demandada que tengan una 
afirmación positiva o negativa, corresponde probarlas 

13 1252. […] La prueba pericial sólo será admisible cuando se requieran conocimientos 
especiales de la ciencia, arte, técnica, oficio o industria de que se trate, mas no en lo relativo a 
conocimientos generales que la ley presupone como necesarios en los jueces, por lo que se 
desecharán de oficio aquellas periciales que se ofrezcan por las partes para ese tipo de 
conocimientos, o que se encuentren acreditadas en autos con otras pruebas, o tan sólo se 
refieran a simples operaciones aritméticas o similares.
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precisamente a esa parte, en razón de que el valor del título 

de crédito se presume legalmente.

En ese sentido, para restar eficacia demostrativa a un 

título de crédito, en particular los datos plasmados de puño y 

letra, es necesario que ese punto de debate quede 

plenamente demostrado, para lo cual se requiere del medio 

probatorio más eficaz que disuelva cualquier duda sobre si 

los datos que obran en el documento fueron puestos por la o 

las personas a las que se atribuye la suscripción.

Esto es así, porque en el contexto de los procesos 

mercantiles, cuando se dilucida en concreto si una persona 

alteró, suscribió o no el documento que ampara una deuda 

como son los títulos de crédito, la prueba pericial no sólo es 

importante para los procesos judiciales, sino se transforma en 

la prueba «dominante», ya que se trata de una evidencia que 

normalmente resulta trascendente en la resolución de los 

casos por el peso que se le atribuye en la práctica.

Se cita para justificar lo anterior, la jurisprudencia 

PR.A.C.CS. J/10 C (11a.), emitida por el Pleno Regional en 

Materias Administrativas y Civil de la Región Centro-Sur, con 

residencia en la Ciudad de México, de rubro: “FALSEDAD 
DE FIRMA. DEBE DESAHOGARSE LA 
PRUEBA PERICIAL EN GRAFOSCOPÍA PARA RESOLVER 
LA OBJECIÓN FORMULADA, INCLUSO CUANDO LA 
PERSONA JUZGADORA ADVIERTA, A SIMPLE VISTA, 
UNA NOTORIA DIFERENCIA ENTRE LA DUBITADA Y LA 
INDUBITADA.”
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Sirve de apoyo la tesis XV.1o.2 C (10a.), emitida por el 

Primer Tribunal Colegiado del Décimo Quinto Circuito, 

registro digital 2008136, de rubro: “PAGARÉ. PARA 
ACREDITAR LA FALSEDAD DE LA FIRMA CONTENIDA 
EN ÉL, ES NECESARIO DESAHOGAR LA PRUEBA 
PERICIAL RESPECTIVA.”

Así como la diversa tesis XXI.1o.44 C, emitida por el 

Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Primer Circuito, 

registro digital 199957, de rubro siguiente: 

“PRUEBA PERICIAL EN MATERIA MERCANTIL. ES 
IDONEA PARA ACREDITAR LA FALSEDAD DE LAS 
FIRMAS.”

Dicho lo anterior, para el análisis de la experticia de 
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mérito, es menester tener en cuenta lo siguiente:

1. En torno a la valoración de la prueba pericial es 

oportuno tomar en consideración las razones de la 

jurisprudencia I.3º.C.J/33 del Tercer Tribunal 

Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito14, en el 

sentido de que en tal valoración, por tratarse de una 

prueba de las que son de libre convicción, pues la ley 

no tasa su rango probatorio, debe imperar la sana 

crítica, la lógica y las reglas de la experiencia del 

juzgador, lo cual descarta que éste acoja en forma 

automática las conclusiones de los peritos y que 

atienda necesariamente a si existe coincidencia en 

esas conclusiones por la mayoría de los diestros, pues 

lo que debe hacer es examinar cada dictamen en 

función de sus propios méritos, es decir, de los 

argumentos y razones que cada perito exponga y que 

objetivamente le generen convicción. 

2. Para que un dictamen pericial pueda ser estimado 

por el juzgador, debe ser auténticamente ilustrativo, de 

manera que constituya un auxilio eficaz para el que 

resuelve.

3. Para que produzca efectos legales, debe cumplir 

con los requisitos que la ley establezca, de lo contrario 

será una prueba imperfecta.

4. El valor probatorio de un peritaje depende también 

de que esté debidamente fundado. 

14Localizable en la Novena Época, del Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Tomo 
XX, Julio de 2004, Página: 1490, Registro: 181056, de rubro: “PRUEBA PERICIAL, 
VALORACIÓN DE LA. SISTEMAS.”
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5. La claridad en las conclusiones es indispensable 

para que aparezcan exactas ante el juez y pueda 

adoptarlas para sí; su firmeza o la ausencia de 

vacilaciones, permite que sean convincentes; la lógica, 

su relación entre las conclusiones y los fundamentos 

que las respaldan debe existir siempre, para que 

merezcan absoluta credibilidad.

Bajo esas directrices, corresponde a este juzgador 

apreciar los dictámenes que obran en autos para resolver si, 

como afirma la demandada ******** ***** ******* la firma y 

escritura que aparece en el pagaré atribuida a ella, no es 

suya, o si debe preexistir el carácter de prueba preconstituida 

de dicho documento, por no haberse desvirtuado su eficacia 

demostrativa, que esa calidad implica.

En el entendido de que el dictamen no obliga al 
juez, sino que éste tiene la facultad de valorarlo conforme 
a su prudente arbitrio, pues así lo establece el artículo 1301 

del Código de Comercio,15 en relación con el diverso 211 del 

Código Federal de Procedimientos Civiles,16 de aplicación 

supletoria a aquél.

Bajo esa tesitura, se pasa al escrutinio del dictamen 

rendido por  ******* ***** ******, perito nombrado por la 

parte enjuiciada, cuenta habida que en ésta recae la carga de 

la prueba, pues pretende atacar la eficacia demostrativa del 

título de crédito base, al sostener la falsedad del documento. 

El experto de la parte demandada al realizar el estudio 

correspondiente de las firmas indubitables y dubitable (fojas 

15 Artículo 1301.- La fe de los demás juicios periciales, incluso el cotejo de letras, será 
calificada por el juez según las circunstancias.
16 "Artículo 211. El valor de la prueba pericial quedará a la prudente apreciación del tribunal."
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249 a 255) reseñó un cuadro comparativo (que se inserta), 

donde concluyó con lo siguiente:

-------------------------------------------------------------------------

----------------------------------------------------------------------------------

----------------------------------------------------------------------------------

--------------------------------------------------------------------------------

…

En cuanto al tema de documentoscopía (fojas 256 a 

265) del pagaré, destacó lo siguiente:
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…

…

…

…
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Respecto al tema de caligrafía (fojas 265 a 287), 

enfatizó lo siguiente:

…

...

Una vez expuesto lo anterior, el diestro de la parte 
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demandada concluyó con lo siguiente:

No obstante, es menester patentizar que dicho 
estudio es insuficiente para acreditar los extremos de las 
excepciones opuestas, esto es, que la firma que aparece en 

el pagaré atribuida a ******** ***** ******* en su carácter 

de deudora principal, no es suya.

Esto es así, en virtud de que si bien el perito trató de 

justificar el motivo por el cual la firma dubitable no guarda 

correspondencia con las indubitables, también lo es que no 

aporta los suficientes elementos para sostener tal postura, 

como se expondrá a continuación:

Al realizar el estudio de las firmas indubitables 

(fojas 245 y 246) este únicamente ilustró o 
resaltó una firma y un trazo, sin justificar el 

motivo o razón del por qué con base en su leal 
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saber y conocimiento experto, esto era así, 

cuando en los ejercicios caligráficos que 
realizó la demandada el trece de febrero de 
dos mil veintiséis y solicitados por tal 
experto, se recabaron en su totalidad quince 
firmas indubitables, sin contemplar los 

solicitados por el diverso diestro de la actora; es 

decir, por qué solamente eligió una (elección que 

fue de manera aleccionada sin especificar 

incluso de cual se trata) cuando el análisis debe 

ser con base en todas las firmas indubitables; 

máxime que en su dictamen en el apartado “V. 

documentos y materia sometidos a estudio”, 

precisó que los documentos y firmas que serían 

motivo de análisis eran los siguientes:

Asimismo, aunque el perito elaboró un cuadro 

comparativo relativo a los elementos 

constitutivos o formales de las firmas auténticas 

y la firma cuestionada, en el que afirma la 

existencia de diferencias entre las indubitables y 

la dubitable, tales afirmaciones se limitan a una 

descripción conclusiva, pues no se encuentran 

acompañadas de ilustraciones, señalamientos 
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gráficos o referencias específicas que permitan 

advertir objetivamente el alcance de las 

diferencias descritas, ya que de las imágenes 

que insertó únicamente ilustra lo siguiente:

…

…
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…

En otras palabras, las ilustraciones que insertó 

en su dictamen, no son suficientes para destacar 

las diferencias relativas a dimensión, velocidad, 

angulosidad o formas de los enlaces, 

proporcionalidad, habilidad, orden, presión 

muscular y momentos gráficos.

De igual manera, el perito sostiene que una de 

las diferencias relevantes consiste en que la 

firma indubitable contenida en el escrito de 

contestación de demanda y dos grafías 

obtenidas en diligencia de ejercicios caligráficos 

(elección que fue de manera aleccionada sin 
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especificar incluso de cual se trata de las quince 

solicitadas) presentan un gesto grafico que se 

repite (pequeña garza abierta en el extremo 

derecho de la firma), asimismo, que en la 

estructura del segundo momento gráfico se 

observa una inclinación hacia la derecha, por 

otra parte, refiere que la firma cuestionada 

presenta un movimiento con dirección 

ascendente hacia la derecha y el trazo del 

segundo momento gráfico presente una 

inclinación hacia la derecha y que el punto de 

remate o rasgo final se observa con ausencia de 

tinta producto de una disminución de la presión 

muscular, como a continuación se ilustra (flecha 

amarilla):

Firma cuestionada: Firma indubitable: 

Sin embargo, el experto respecto de la primera 

diferencia relativa a la pequeña garza abierta en 

el extremo derecho de la firma, omite destacar 

en la firma cuestionada si advierte o no tal 

diferencia, ya que únicamente se limitó a 

destacar lo relativo a que el trazo del segundo 
momento gráfico presente una inclinación 
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hacia la derecha y que el punto de remate o 
rasgo final se observa con ausencia de tinta 

producto de una disminución de la presión 

muscular.

 Aunado que tampoco explicó por qué en esta 

comparación sí tomó en consideración la firma 

contenida en el escrito de contestación de 

demanda y dos grafías tomadas en diligencia de 

trece de febrero de dos mil veintiséis; ni mucho 

menos contrastó tales características con las 

restantes firmas obtenidas durante la diligencia 

de ejercicios caligráficos e incluso con las 

diversas indubitables que se admitieron en 

audiencia preliminar de diez de noviembre de 

dos mil veinticinco, a saber, i) denuncia por 

comparecencia de quince de noviembre de dos 

mil diecisiete, ii)  asignación de supertoken de 

folio ******* de dieciséis de noviembre de dos 

mil diecisiete y iii) formato de consentimiento 

informado ********* ******* ************* ** ** 

*********** ** ******** * ********** ******** 

******* ** ******* *********

Sin que con tal observación el suscrito pretenda 

sustituir el conocimiento especializado del 

experto, sino que únicamente pone de manifiesto 

la necesidad de que el perito hubiera efectuado y 

explicado técnicamente esa comparación, 

precisamente para determinar si dichas 

características constituyen un elemento 

discriminante entre las grafías o una variante que 

también se presenta dentro de las muestras 

indubitables. 
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Estas últimas omisiones impiden verificar si las 

diferencias invocadas constituyen realmente un 

rasgo individualizante o, por el contrario, una 

variación natural presente incluso en las firmas 

auténticas de la propia demandada.

Al realizar el análisis documentoscopico, si bien 

el experto de la demandada destacó que en el 

papel donde se elaboró el pagaré contaba 

anteriormente con otro texto (elaborado a lápiz) 

antes de ser borrado para posteriormente 

sobrescribir el texto que forma parte del título de 

crédito, también lo es que de su análisis no 

demuestra falsificación de la firma, alteración del 

contenido del título de crédito ni manipulación 

posterior de sus elementos esenciales, por lo 

que dicho hallazgo carece de entidad suficiente 

para desvirtuar la eficacia probatoria del 

documento base de la acción.

Ya que la conclusión a la que llegó el diestro 

únicamente demuestra la reutilización de una 

hoja de cuaderno, mas no la falsedad o invalidez 

del pagaré, por qué en su caso, resultaba 

necesario a manera de ejemplo que el experto 

evidenciara lo siguiente:

➢ Que el texto del pagaré fue asentado 

después de la firma.

➢ Que hubo modificaciones al contenido 

esencial del título.

➢ Que se utilizaron procedimientos de borrado 
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para ocultar información relacionada con la 

obligación.

➢ Que existe una alteración material que afecta 

la autenticidad o integridad del documento.

En relación al estudio caligráfico de escritura, el 

diestro concluyó que el texto del pagaré se 

elaboró por la accionante  *** ****** *******  

con dos tintas diferentes y por ende el texto se 

efectuó en dos momentos diferentes (foja 283 a 

286); sin embargo, con tal análisis el diestro no 

acreditó si la utilización de esas dos tintas 

generó por sí mismo alteración o falsedad en el 

pagaré, ya que la utilización de dos tintas para la 

elaboración del título de crédito se puede 

considerar normal, porque primero se escribe el 

texto, después la fecha y posteriormente la firma, 

por tanto, bajo esa premisa, resultaba necesario 

que el experto ilustrara y detallara si en su caso 

la firma fue estampada primero con una tinta y 

posteriormente con otra se realizó el texto del 

pagaré (en segundo lugar), es decir, sí la firma 

fue estampada primero en un documento en 

blanco y posteriormente, con otra tinta se 

elaboró el texto (elementos) del pagaré.

Cabe destacar que si bien refirió que con una 

tinta se elaboró el texto del pagaré, los nombres 

de la deudora, acreedora y testigo, así como el 

lugar y fecha de suscripción, y con otra tinta 

refirió que se escribió las leyendas de “deudor, 

acreedor y testigo”, tales hallazgos únicamente 
demuestran que dichas leyendas fueron 
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agregadas en un momento distinto al de la 
redacción principal del documento, pero ello 

no permite concluir, por sí solo, que el pagaré 

sea falso, que las firmas sean apócrifas; y que el 

texto principal haya sido añadido posteriormente; 

o que exista una alteración del contenido 

obligacional.

De igual manera, omitió analizar la totalidad de 

las letras manuscritas contenidas en el pagaré 

fundatorio, pues únicamente analizó las 

contenidas en el apartado de lugar de 

suscripción, beneficiario y fecha de vencimiento.

No justificó por qué ese examen del material 
tenido como indubitable sería suficiente e 
idóneo para esclarecer el tema materia de 
debate.

Además, no se pasa por alto que el más alto tribunal 

superior de justicia del país determinó en la jurisprudencia 

1a./J. 93/200517 que respecto de las firmas cuando se 

cuestiona su autenticidad podrá tomarse como firma 

indubitable la plasmada en documentos anteriores o 

posteriores a la firma del documento cuestionado.

17 Registro digital: 177296; Instancia: Primera Sala; Novena Época; Materia(s): Civil; 
Tesis: 1a./J. 93/2005; Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, tomo XXII, 
septiembre de 2005, página 87; Tipo: Jurisprudencia; de rubro y texto: “FIRMA INDUBITABLE 
EN MATERIA MERCANTIL. SE CONSIDERA COMO TAL, PARA EFECTOS DEL COTEJO 
DE UNA DOCUMENTAL PRIVADA O PÚBLICA CARENTE DE MATRIZ CUYA 
AUTENTICIDAD SE CUESTIONA, LA PLASMADA EN DOCUMENTOS ANTERIORES O LA 
POSTERIOR ESTAMPADA EN ACTUACIONES JUDICIALES.”
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Por tanto, con base en esa premisa, para tener 

mayores elementos y determinar sí la firma dubitable fue 

estampada o no por la parte demandada, resultaba necesario 

que el diestro de la demandada realizara el análisis y estudio 

de las  grafías indubitables con anterioridad a la 
suscripción del pagaré (tres de julio de dos mil veinticuatro), 

firmas indubitables que si fueron admitidas en audiencia 

preliminar de diez de noviembre de dos mil veinticinco, a 

saber, i) denuncia por comparecencia de quince de 

noviembre de dos mil diecisiete, ii)  asignación de supertoken 

de folio  ******* de dieciséis de noviembre de dos mil 

diecisiete y iii) formato de consentimiento informado  ******

*** ******* ************* ** ** *********** ** ******** * 

********** ******** ******* ** ******* ******** , de fecha 

veintiuno de abril de dos mil dieciocho.

No obstante que las firmas indubitables que fueron 

materia de análisis en el dictamen se estamparon 

posteriormente a la fecha de la elaboración del documento 

base de la acción, conforme a la sana critica, la lógica y 
las reglas de la experiencia del juzgador, no puede pasar 
por alto que la parte enjuiciada puede realizar una 
conducta tendente, así sea en forma inconsciente, a 
manipularla para evitar un parecido con la que 
impugnada, y ese eventual comportamiento, que no es ajeno 

al conocimiento de los peritos, debió considerarse de igual 

forma por el diestro citado, para dar mayor apoyo técnico a su 

conclusión y no exista duda alguna de que la grafía debatida 

no fue puesta por la enjuiciada.

En síntesis, dicho dictamen no es apto para 
demostrar los extremos de las excepciones opuestas 
enumeradas como I, II, III, IV, VII, XI y XIII, porque, como ya 

se vio, no aporta los suficientes elementos para tener valor 
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probatorio pleno, al tenor de todas las inconsistencias e 

incongruencias detectadas en él, por lo tanto es evidente que 

no se acreditó que el pagaré base de la acción no fue 

suscrito por la demandada  ******** ***** ******, de ahí 

que al no constituir un auxilio eficaz para otorgarle valor 
probatorio pleno y acoger las conclusiones en él 
inmersas, es inconcuso que las excepciones opuestas 

devienen infundadas, y por tanto, debe tenerse como 
asentada de puño de la enjuiciada.

Máxime que en el presente asunto obra la pericial a 

cargo del actor, donde se obtiene en esencia lo siguiente:

Diestro del actor

Analizó e ilustró los momentos gráficos (uno o dos) de diez grafías 

indubitables (fojas 298 a 307) solicitadas por el experto del actor en 

diligencia de trece de febrero de dos mil veintiséis (foja 191) donde en 

cada una de ellas destacó inclinación, dimensión, presión muscular, 

tensión de línea, angulosidad, enlaces, tiempos de ejecución, 

habilidad caligráfica, velocidad de ejecución y dirección.

Analizó e ilustró los momentos gráficos (uno o dos) de once de quince 

grafías indubitables (fojas 309 a 321) solicitadas por el experto del 

demandado en diligencia de trece de febrero de dos mil veintiséis 

(foja 185 bis) donde en cada una de ellas destacó inclinación, 

dimensión, presión muscular, tensión de línea, angulosidad, enlaces, 

tiempos de ejecución, habilidad caligráfica, velocidad de ejecución y 

dirección.

Al realizar el análisis de la firma cuestionada refiere que se encuentra 

ejecutada de forma mixta, iniciando de izquierda a derecha, con útil 

inscriptor de color negro realizado en un momento gráfico el cual 

describe en el cuadro que se aprecia a foja 322 de autos.

En el estudio de la escritura indubitable de la demandada, realizó un 

análisis y estudio de tres de cinco de las veces que se recabó el 
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nombre completo de la enjuiciada en ejercicios caligráficos solicitados 

por el diestro de la actora (foja 190), donde destacó elementos 

estructurales de inclinación, dimensión, presión muscular, tensión de 

línea, angulosidad, enlaces, tiempos de ejecución, habilidad 

caligráfica, velocidad de ejecución y dirección (fojas 323 a 333).

En el estudio de la escritura indubitable de la demandada, realizó un 

análisis y estudio de uno de siete de las veces que se recabó el 

nombre completo de la enjuiciada en ejercicios caligráficos solicitados 

por el diestro de la enjuiciada (foja 185 bis), sin especificar de cual se 

trataba (aleccionada) donde destacó elementos estructurales de 

inclinación, dimensión, presión muscular, tensión de línea, 

angulosidad, enlaces, tiempos de ejecución, habilidad caligráfica, 

velocidad de ejecución y dirección (fojas 334 a 337).

Al realizar el estudio de la escritura dubitable relativa al nombre de la 

demandada, destacó que “clarisid” fue realizada en cuatro momentos 

gráficos, “Reyes” en dos momentos gráficos y “Peláez” en cinco 

momentos gráficos; todas estas con una inclinación a la derecha, con 

dimensión que predomina la extensión sobre la altura, presión 

muscular mixta, tensión de línea fuerte, angulosidad con trazos curvos 

y rectos, enlaces medios, habilidad buena, velocidad rápida y 

dirección ascendente a la derecha (fojas 337 a 340)

Realizó una comparación con 9 firmas indubitables solicitados por el 

diestro del actor, 10 firmas solicitadas por el experto de la demandada, 

en comparación con la firma dubitable, donde refirió que las firmas 

indubitables como la dubitable, se aprecian 1) los ataques iniciales de 

tipo lacerado y punto, 2) la evidencia de festones que elabora de 3 a 

5, siendo una característica propia de la enjuiciada; y 3) los ataques 

finales en sable que presentan las firmas; observaciones demuestran 

la existencia de correspondencia.

Al realizar una comparación del nombre completo indubitable de la 

demandada recabado por el diestro del actor, así como el demandado 

(tomando solo una de las solicitados por ambos diestros) en relación 

con la dubitable que obra en el pagaré, destacó que al inicio de la 

escritura “C” inicia con un mismo ataque inicial de tipo punto que se 

repite en varios trazos que conforman la escritura, asimismo, existe 

correspondencia en los ataques finales identificados en las letras “c, a, 
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y, p”; en la letra i, en los acentos son realizados en un solo movimiento 

con un recorrido desciende con perfil delgado, que deja como final del 

trazo un ataque en sable; en la letra “e” se realiza por un solo 

movimiento de trazo articulado con las demás letras, esto forma una 

gaza superior inclinada a la derecha y un trazo en arco que continúa 

con el trazo que forma la siguiente letra; en relación a la letra “y” se 

realiza en un solo momento gráfico y al mismo tiempo en la parte 

superior de este forma dos gazas sin luz artificial y conectadas por un 

trazo en arco; en la formación de las letras “C”, “R” y “P”, existe la 

presencia de un rasgo endogramático de tipo blanco, realizado desde 

la automatización cognitiva de la enjuiciada y se ve presente de la 

misma manera en los trazos curvos que forman las letras; y la 

presencia de ataques finales en punto.

Característica que se observa en la escritura dubitable e indubitable 

(fojas 347 a 358).

Concluye que la firma y escritura dubitable que obra específicamente 

en el apartado del deudor en el pagaré y las firmas y escrituras 

dubitables sí provienen de un mismo origen gráfico.

La firma dubitable fue realizada mediante un método de 

autofalsificación desde el estricto punto de vista de la grafotécnica, la 

firma cuestionada es auténtica. La correspondencia en los elementos 

estructurales y el automatismo gráfico confirman que el puño ejecutor 

es el mismo que el de las muestras indubitables. Las divergencias en 

la forma externa son clasificadas técnicamente como variantes de 

autofalsificación, las cuales no invalidan la autoría sino que confirman 

un intento de fraude gráfico por parte del autor.

En relación a su estudio documentoscopico, determino que en el papel 

se encuentran tres grafías diferentes, sin embargo, estas fueron 

colocadas en el mismo tiempo y con un mismo útil inscriptor con 

relación a su tiempo de elaboración.

Respecto a la colorimetría y tonalidad advirtió una correspondencia 

cromática absoluta entre el cuerpo del texto, el monto numérico y la 

firma del suscriptor.
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A pesar de ser un documento manuscrito íntegramente, se establece 

que la tinta de la firma se asienta sobre las fibras del papel de manera 

posterior o simultánea al texto, integrándose mecánicamente de forma 

natural, señala que no existen soluciones de continuidad que indique 

que el texto fue acomodado alrededor de una firma ya existente.

Además que no existe alteración de tipo aditiva o supresiva.

Asimismo, obra en actuaciones el dictamen del perito 

tercero en discordia, quien destacó lo siguiente:

Diestro tercero en discordia

Precisó en el apartado correspondiente de firmas auténticas que toda 

vez que las firmas del formato tienen las mismas características 

tomaría 2 firmas como muestras y 2 firmas de las agregadas en autos 

del expediente, con el afán de hacer más entendible y fluido el 

dictamen.

1. Firma suscrita en la tercera posición del formato de la diligencia 

de veintisiete de mayo de dos mil veintiséis (foja 445).

2. Firma suscrita en la séptima posición del formato de la 

diligencia de veintisiete de mayo de dos mil veintiséis (foja 445).

3. Firma suscrita en la última hoja de la contestación de la 

demanda de veintiuno de mayo de dos mil veinticinco (foja 68).

4. Firma suscrita en la parte inferior de la hoja de afirmación de 

supertoken de folio 1827136 de dieciséis de noviembre de dos 

mil diecisiete (foja 143).

Realizó una ilustración y descripción general de la firma dubitable 

donde determinó que ésta fue realizada por un instrumento de 

escritura manual de punta dura y de tinta viscosa de color negro, 

específicamente por un bolígrafo de tinta viscosa. (foja 467),

Realizó una ilustración y descripción general de las 4 firmas dubitables 

que indicó en el dictamen, donde destacó que estas fueron realizadas 

por un instrumento de escritura manual de punta dura y de tinta 

viscosa de color negro (las dos primeras firmas) y azul (las dos últimas 
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firmas), específicamente por un bolígrafo de tinta viscosa. (fojas 468 a 

471),

Al realizar la confrontación entre las firmas indubitables con la 

dubitable, ilustró y detalló que existe una convergencia gráfica en sus 

momentos gráficos (dos momentos), determinando que fueron 

suscritas por la misma persona (foja 472).

Asimismo, refirió que existe equivalencia gráfica en sus 

desenvolvimientos gráficos, ya que en la firma cuestionada y las 

firmas indubitables presentan los mismos desenvolvimientos como lo 

ilustró en el dictamen (foja 473).

Posteriormente, realizó un cuadro comparativo donde evidencia la 

convergencia existente entre los idiografismos de la firma cuestionada 

y los de las firmas auténticas (foja 477).

Asimismo concluye que entre la firma cuestionada y las indubitables 

existe un total de correspondencia o convergencia, por lo que la firma 

dubitable, proviene del mismo origen gráfico de las firmas auténticas, 

por lo que la firma que obra en el pagaré de tres de julio de dos mil 

veinticuatro, fue realizada por la enjuiciada ******** ***** ******.

En una segunda parte procede al estudio de la escritura dubitable con 

la escritura autenticada de la actora, donde al realizar una 

confrontación rigurosa de gestos gráficos, destacó e ilustró que existe 

una convergencia gráfica en sus momentos gráficos, 

desenvolvimientos, remates finales y botones en las letras y números 

D, y, 2, 4, f, t, O (fojas486 a 497).

Concluyó que la escritura dubitable en el pagaré es auténtica y fue 

realizada por la actora *** ****** *******.

Respecto al estudio en documentoscopía, determinó que en la hoja en 

donde se suscribió el pagaré, advirtió números y letras con lápiz muy 

tenue y poco perceptible al ojo humano, debido a que se trata de una 

hoja de libreta reutilizable, lo cual no afecta o interfiere con el 

contenido ideológico del documento observado.

Concluyó que el pagaré no presenta alteraciones, abrasiones y/o 
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mutilaciones en el soporte o sustrato, no presentó signos 

característicos de haber sido manipulado, por lo que es auténtico.

Analizados de manera concatenada ambos peritajes 

(actora y tercero en discordia), aportan suficientes elementos 

para desvirtuar la opinión dada por el experto de la 

demandada, ya que ambos concluyeron que la firma que obra 

en el pagaré es autoría de ******** ***** ******, opiniones 

que se sustentan en un mejor análisis porque el diestro de la 

parte actora analizó un mayor número de firmas indubitables 

que se recabaron en diligencia de trece de febrero de dos mil 

veintiséis, mientras que el experto tercero en discordia 

analizó cuatro firmas, dos de ellas que se obtuvieron en 

diversa diligencia de ejercicios caligráficos de veintisiete de 

mayo de dos mil veintiséis, una que obra en la contestación 

de la demanda y una firma indubitable18 que se elaboró 
antes de la suscripción del pagaré (tres de julio de dos mil 

veinticuatro); máxime que  ambos diestros aportaron mayores 

ilustraciones para evidenciar las similitudes que existen entre 

las grafías indubitables con la firma cuestionada, por ende, la 

grafía que obra en el pagaré base de la acción debe tenerse 
como asentada de puño de la enjuiciada.

Por otra parte, en relación a la escritura que se utilizó 

para redactar el pagaré, si bien el diestro de la demandada 

señaló que fue elaborado por la actora *** ****** *******, 

opinión a la cual también llegó el perito tercero en discordia, 

sin embargo, de la pericial en documentoscopía, respecto del 

papel donde se redactó el pagaré, el diestro de la parte 

actora y tercero en discordia fueron contundentes en 

esclarecer que el pagaré no presenta alteración alguna por lo 

que es auténtico y si bien el perito de la demandada señaló 

18 Firma que obra en una hoja de afirmación de supertoken de folio 1827136 de dieciséis de 
noviembre de dos mil diecisiete (foja 143).
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que previamente en la hoja donde se elaboró el pagaré 

contaba con diverso contenido a lápiz el cual fue borrado, lo 

que también coincidió el tercero en discordia, no obstante, el 

experto tercero determinó que se trata de una hoja 

reutilizada en la cual no se advirtió alteración ni 

manipulaciones posteriores a la realización del título de 

crédito, por tanto, el hecho de que la beneficiaria haya escrito 

de su puño y letra los datos del pagaré el mismo día de la 

firma no genera, por sí mismo, una consecuencia jurídica 

negativa para la validez del título, máxime que no se acreditó 

alteración posterior, falsificación del contenido o discrepancia 

entre lo plasmado en el documento y la voluntad de la 

suscriptora, ya que incluso el diestro de la demandada, 

destacó que advirtió dos tintas en el contenido del pagaré ya 

que con una tinta se elaboró el texto del título de crédito, los 

nombres de la deudora, acreedora y testigo, así como el lugar 

y fecha de suscripción, y con la otra tinta refirió que se 

escribió las leyendas de “deudor, acreedor y testigo”, sin que 

indicara si la firma de la deudora fue anterior o posterior a la 

elaboración del pagaré; de ahí que el hecho de que la 

beneficiaria hubiera asentado materialmente los datos del 

título no constituye, por sí mismo, una causa de nulidad ni 

resta eficacia ejecutiva al pagaré.

Por tanto, es evidente que el dictamen rendido por el 

diestro de la parte actora concatenado con el del tercero en 

discordía, tenga más veracidad al aportar mayores datos 
de valoración para acreditar la postura que sostiene, en 
relación a que la firma sí es la de la deudora.
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No debe pasar desapercibido que el valor probatorio 

que se asigna a esa experticia, depende de la exhaustividad 

de los estudios técnicos efectuados y los datos a los que se 

atendió para tal efecto, así como la congruencia que exista 
en él. 

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis  I.8o.C.28 K, 

emitida por el Octavo Tribunal Colegiado en Materia Civil del 

Primer Circuito, de rubro: “PERITOS. EL JUEZ GOZA DE LA 
MÁS AMPLIA LIBERTAD PARA CALIFICAR EL VALOR 
PROBATORIO DE LOS DICTÁMENES EMITIDOS POR 
AQUÉLLOS.”

 

Respecto de la prueba confesional a cargo de la 

actora, no se advierte que de las respuestas proporcionadas 

por la absolvente haya reconocido haber estampado la firma 

cuestionada ya que lo únicamente que se demostró es que 

ella fue quien redactó el pagaré, en consecuencia, dicho 

medio de convicción carece de eficacia demostrativa para 

acreditar el hecho afirmado por la demandada al oponer sus 

excepciones, pues de su desahogo no deriva confesión 

expresa ni tácita sobre la falsificación alegada.

Máxime que la ausencia de reconocimiento por parte 

de la actora se concatena con el resultado de la prueba 

pericial en grafoscopía, la cual concluyó que la firma 

estampada en el pagaré corresponde a la propia demandada; 

de ahí que la confesional lejos de corroborar la teoría 
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defensiva, resulte insuficiente para desvirtuar la autenticidad 

del título de crédito.

En cuanto a la prueba testimonial a cargo de los 

declarantes  ******* ****** **** ******* ***** ********* 

******** ******** y ********* ******** **** *****, donde a 

todas ellas les consta que el día dos de julio de dos mil 

veinticuatro aproximadamente a las 11:00 horas la actora *** 

****** ******* se encontraba en su cubículo realizando en 

una hoja de papel la firma de la enjuiciada  ******** ***** 

****** y que en su momento se lo hicieron del conocimiento 

a esta última, sin embargo, debe destacarse que tales 

testigos mantienen una relación cercana con ambas partes, al 

referir que fueron trabajadoras en el instituto  ********** 

*******, donde ambas partes son socias,  circunstancia que 

obliga a examinar sus deposiciones con especial cautela.

Ahora bien, las declaraciones testimoniales ofrecidas 

por la demandada carecen de eficacia convictiva para 

desvirtuar la autenticidad de la firma contenida en el pagaré 

base de la acción. Ello es así, pues la determinación de la 

autoría de una firma constituye una cuestión técnica que 

exige conocimientos especializados, motivo por el cual la 

prueba pericial en grafoscopía resulta el medio probatorio 

idóneo para su esclarecimiento tal como lo sustento la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación. En ese sentido, 

mientras el dictamen pericial concluyó que el grafismo 

estampado en el título de crédito corresponde a la 

demandada, los testimonios únicamente contienen 

apreciaciones subjetivas de sus deponentes, insuficientes 

para destruir una conclusión científica obtenida mediante el 
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análisis comparativo de firmas indubitadas y dubitada. 

Por tanto, valoradas las probanzas en su conjunto y 

conforme a las reglas de la lógica y la sana crítica, se niega 
valor demostrativo suficiente a las testimoniales para 

acreditar que la firma fue realizada por persona diversa a la 

demandada.

Se cita en apoyo y también por analogía a la 

testimonial al respecto la tesis I.3o.C.965 C, emitida por el 

Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, 

con registro digital: 162013, de rubro siguiente: “PRUEBAS 
CONFESIONAL Y PERICIAL. PARA ACREDITAR LA 
AUTENTICIDAD DE LA FIRMA QUE CALZA UN 
DOCUMENTO, DEBE ATENDERSE AL PRINCIPIO DE 
IDONEIDAD DE LA PRUEBA PARA FIJAR SU EFICACIA 
SOBRE LOS HECHOS CONTROVERTIDOS.”

Respecto a la instrumental de actuaciones y 

presuncional legal y humana, son ineficaces porque de lo 

actuado en el juicio no se advierte algún hecho probado que 

permita presumir que la demandada no haya suscrito el 

pagaré base de la acción. 

Sin que pase por alto que la demandada al ofrecer la 

prueba confesional refirió que con tal medio iba a demostrar 

lo siguiente:

“e) Que la firma de la suscrita fue tomada de una hoja 

de libreta previamente firmada para otros fines y nunca se 

O
L

IV
E

R
 O

B
E

D
 B

A
Z

A
N

 M
O

N
T

A
Ñ

O
706a6620636a66330000000000000000000193eb
21/05/27 12:30:09

P
JF

-V
er

si
ón

P
úb

lic
a



JUICIO EJECUTIVO MERCANTIL ORAL 1308/2025-I A
SENTENCIA DEFINITIVA

JUZGADO DE DISTRITO EN MATERIA MERCANTIL FEDERAL EN EL
ESTADO DE OAXACA, CON RESIDENCIA EN SAN BARTOLO COYOTEPEC.

39



firmó pagaré alguno en los términos alegados por la actora.”

Sin embargo, dicha explicación no se encuentra 

corroborada por elemento probatorio alguno y, por el 

contrario, se ve contradicha por los dictámenes periciales 

rendidos por el actor y tercero en discordia, quienes 

concluyeron que la firma atribuida a la demandada y el 

llenado del contenido del pagaré acontecieron en un mismo 

acto, circunstancia que resta credibilidad a la versión 

defensiva y robustece la autenticidad e integridad del título 

base de la acción.

Por otra parte, en relación a las excepciones V y VI 
resultan infundadas, pues la actora ejercitó acción cambiaria 

directa sustentada en el título de crédito exhibido como 

documento base; además, que no existe prueba alguna que 

desacredite la autenticidad y validez del pagaré, así como la 

existencia de la obligación de pago contenida en él, en 

consecuencia, la supuesta falta de relación alegada por la 

demandada no destruye la fuerza probatoria ni la eficacia 

ejecutiva del título, menos aun cuando no acreditó hecho 

alguno capaz de invalidarlo o extinguir la obligación que 

incorpora.

Aunado que conforme a los principios de literalidad, 

incorporación y autonomía de los títulos de crédito, la 

procedencia de la acción depende de la existencia y 

exigibilidad del pagaré, no de una narración exhaustiva del 

negocio causal que le dio origen.

Por lo que hace a la excepción VIII, será materia de 

análisis en el siguiente considerando.

En una más, respecto de las excepciones IX y X, no se 

O
L

IV
E

R
 O

B
E

D
 B

A
Z

A
N

 M
O

N
T

A
Ñ

O
706a6620636a66330000000000000000000193eb
21/05/27 12:30:09

P
JF

-V
er

si
ón

P
úb

lic
a



40

realiza mayor pronunciamiento, toda vez que fueron 

declaradas infundadas en audiencia preliminar de diez de 

noviembre de dos mil veinticinco.

Respecto de la excepción XII, se estima infundada, 

toda vez que no aportó medios de convicción aptos para 

demostrar que la obligación contenida en el pagaré careciera 

de causa real o que no hubiera existido la operación que le 

dio origen. 

En efecto, de acuerdo al criterio de registro digital 

240521,19 emitido por la otrora Tercera Sala de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación, establece que el medio 

adecuado para comprobar la falsedad ideológica o subjetiva 

cuando el deudor alega que no recibió del acreedor cantidad 

de dinero alguna, es la confesional a cargo de la parte 

actora donde ésta reconozca expresamente, bajo protesta de 

decir verdad, que nunca entregó cantidad alguna a la 

demandada.

Sin embargo, pese a que en el presente asunto se 

ofreció y desahogo tal medio de prueba, resta decir que la 

actora no reconoció en ningún momento que no haya 

entregado el numerario reclamado a la demandada; y si bien, 

de la prueba testimonial, las testigos refirieron no haber visto 

que la actora haya entregado dinero alguno a la enjuiciada, 

únicamente revelan que los declarantes no presenciaron la 

entrega del dinero, circunstancia que por sí sola carece de 

eficacia para acreditar que ésta no aconteció, ya que incluso 

19 Fuente: Semanario Judicial de la Federación. Volumen 163-168, cuarta parte, 
página 117; Séptima época, de rubro: “TITULOS DE CREDITO, FALSEDAD 
IDEOLOGICA O SUBJETIVA EN LOS.”
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no puede tener mayor valor demostrativo una testimonial 

negativa ("no vi que se entregara el dinero") que un pagaré 

auténtico reconocido o demostrado como válido, porque la 

primera no prueba la inexistencia del hecho, mientras que el 

segundo acredita directamente la existencia de la obligación 

cambiaria.

Por otra parte, si bien la actora ofreció los siguientes 

medios de prueba:

A. Copia simple del instrumento público volumen 
número  ***, pasado ante la fe del Notario Público 
número 31 en el Estado de Oaxaca. 

B. Copia certificada del instrumento  ******, pasado 
ante la fe del Notario Público número 68 del Estado.

C. Copia certificada del contrato de arrendamiento 
celebrado entre la demandada como arrendadora y 
la ********** ***** *********, como arrendataria. 

D. Copia certificada de un escrito de cuatro de marzo 
de este año, relativa a una carta de intención de 
compra de inmuebles. 

E. Copia certificada de un escrito de doce de marzo de 
dos mil veinticinco, suscrito por la demandada, 
dirigido a la actora, en el que se da contestación a la 
carta de intención antes citada. 

F. Copia certificada del atestado del nacimiento de la 
demandada. 

G. Cuaderno de la marca  ****** ******* , tamaño 
profesional, donde la accionante llevaba sus 
finanzas, ***** *** **** *** *** **** ***** ** *** *** 
****. 

Ninguno de ellos, es idóneo para acreditar las 

excepciones que fueron materia de estudio, ya que con la A 

acredita la existencia de una sociedad civil, misma en la cual 

intervienen las partes de esta asunto, respecto de la B que se 

llevó a cabo una asamblea extraordinaria de la asociación 

*********, el día treinta de junio de dos mil veintidós; en 

cuanto a la C la celebración de un contrato de arrendamiento 
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entre la demandada y la asociación citada; por lo que hace a 

la D y E evidencia la intención de la actora de comprar 

determinados inmuebles y la negativa de venta de la 

enjuiciada; respecto de la  F acredita el vínculo familiar de las 

partes de este asunto; y en cuanto a la G acredita el tipo de 

escritura y numerología con el que realiza sus funciones 

públicas y privada la actora de este asunto.

En otras palabras las documentales de referencia 

acreditan hechos ajenos a la litis del presente asunto, de ahí 

su ineficacia.

En consecuencia, al no haberse destruido el valor 

probatorio del título de crédito ni acreditado los hechos 

constitutivos de la excepción opuesta, las mismas deben 

desestimarse incluyendo la indicada en el número XIV.

Lo anterior hace innecesario el examen de los diversos 

medios de prueba admitidos a la parte accionante, ya que al 

no haberse acreditado alguna de las excepciones opuestas 

por la parte demandada, la eficacia del citado pagaré 

fundatorio de la acción, por sí solo, es suficiente para 

demostrar la existencia del derecho de crédito que ampara, 

así como su exigibilidad, pues las partes convinieron como 

fecha de pago el uno de diciembre de dos mil veinticuatro. 

En consecuencia, es claro que la parte actora 
satisfizo la carga de acreditar su acción, de acuerdo con el 

artículo 1194 del código mercantil citado, por lo que procede 
condenar a la enjuiciada al pago de la suerte principal 

reclamada de $2,000,000.00 (dos millones de pesos 
00/100 moneda nacional), que ampara el documento 
fundatorio, suscrito el tres de julio de dos mil veinticuatro; 

asimismo, tal cuantía deberá de cubrirse dentro del plazo de 
cinco días, contados a partir del día siguiente al en que sea 
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legalmente ejecutable esta sentencia, en la inteligencia que 

de no hacerlo, se procederá a la ejecución forzosa.

SEXTO. Análisis de los intereses moratorios. Del 

escrito de demanda, se advierte que la parte actora reclama 

el pago de interés moratorio a razón del 6% anual, prestación 

que resulta procedente, porque si bien es cierto del 

documento base de la acción, se advierte que ambas partes 

no pactaron el pago de tal interés, no debe pasar 

desapercibido que opera la aplicación del artículo 362 del 

Código de Comercio,20 para subsanar esa deficiencia, ya que 

es claro tal normativa en establecer que los deudores que 

demoren el pago de sus deudas deberán satisfacer desde el 

día siguiente al vencimiento el interés pactado o, en su 

defecto, el 6% (seis por ciento), es decir, este dispositivo 

prevé el tipo legal, porque es la única que señala la 

obligación de los deudores de pagar intereses moratorios 

desde el día siguiente al vencimiento y contempla la base 

para su cálculo en caso de que las partes no los hayan 

estipulado, en otras palabras, es una obligación legal que se 

actualiza en supletoriedad de la voluntad de las partes, y toda 

vez que este fue reclamado por la parte accionante, de ahí 

que resulte viable su pago.

Es aplicable la tesis XI.2o.28 C, Novena Época, 

emitida por el Segundo Tribunal Colegiado del Décimo Primer 

20 Artículo 362.- Los deudores que demoren el pago de sus deudas, deberán satisfacer, desde 
el día siguiente al del vencimiento, el interés pactado para este caso, o en su defecto el seis por 
ciento anual.
Si el préstamo consistiere en especies, para computar el rédito se graduará su valor por los 
precios que las mercaderías prestadas tengan en la plaza en que deba hacerse la devolución, el 
día siguiente al del vencimiento, o por el que determinen peritos sí la mercadería estuviere 
extinguida al tiempo de hacerse su valuación.
Y si consistiere el préstamo en títulos o valores, el rédito por mora será el que los mismos títulos 
o valores devenguen, o en su defecto el 6 por 100 anual, determinándose el precio de los 
valores por el que tengan en la Bolsa, si fueren cotizables, o en caso contrario por el que 
tuvieren en la plaza el día siguiente al del vencimiento.
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Circuito, de rubro: “INTERESES MORATORIOS LEGALES. 
NO SE VULNERA EL PRINCIPIO DE CONGRUENCIA SI 
EN LA SENTENCIA DEFINITIVA SE CONDENA A LOS.”

Así también se cita la tesis I.3o.C.414 C, emitida por el 

Tercer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, 

de rubro: “PAGARÉ. ANTE LA FALTA DE PACTO 
EXPRESO SOBRE EL NO PAGO DE INTERESES 
MORATORIOS, DEBE CUBRIRSE AL 
TIPO LEGAL PREVISTO EN EL ARTÍCULO 362 DEL 
CÓDIGO DE COMERCIO, APLICABLE EN FORMA 
SUPLETORIA A LA LEY GENERAL DE TÍTULOS Y 
OPERACIONES DE CRÉDITO.”

Se cita de igual manera la jurisprudencia PR.C.CN. 

J/26 C (11a.), emitida por el Pleno Regional en Materia Civil 

de la Región Centro-Norte, con residencia en la Ciudad de 

México, de rubro: “INTERESES MORATORIOS. LA 
ANOTACIÓN DE UN SÍMBOLO O SIGNO EN EL 
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APARTADO DESTINADO PARA ESE CONCEPTO EN UN 
PAGARÉ ES UNA MANIFESTACIÓN DE LA VOLUNTAD 
DE LAS PARTES PARA NO COBRARLOS, LO QUE HACE 
IMPROCEDENTE APLICAR EL PREVISTO EN EL 
ARTÍCULO 362 DEL CÓDIGO DE COMERCIO.”

En consecuencia, resulta infundada la excepción VIII, 
toda vez que los intereses legales establecidos por la ley no 

pueden considerarse usurarios; por tanto, los intereses 

moratorios materia de la condena, deben cuantificarse al 6% 
anual, que equivale a 0.5% mensual, a partir del uno de 
diciembre de dos mil veinticuatro, es decir al día siguiente 

del vencimiento del título de crédito; y los que se sigan 
causando hasta la total liquidación del adeudo.

SÉPTIMO. Costas. Debe condenarse a la demandada 

al pago de gastos y costas, ya que se configura el supuesto 

previsto en el artículo 1084, fracción III, del Código de 

Comercio21, porque se trata de un juicio ejecutivo mercantil 

21 “Artículo 1084.- La condenación en costas se hará cuando así lo prevenga la ley, o cuando 
a juicio del juez se haya procedido con temeridad o mala fe.
Siempre serán condenados:
I. El que ninguna prueba rinda para justificar su acción o su excepción, si se funda en hechos 
disputados;
II. El que presentase instrumentos o documentos falsos, o testigos falsos o sobornados;
III. El que fuese condenado en juicio ejecutivo y el que lo intente si no obtiene sentencia 
favorable. En este caso la condenación se hará en la primera instancia, observándose en la 
segunda lo dispuesto en la fracción siguiente;
IV. El que fuere condenado por dos sentencias conformes de toda conformidad en su parte 
resolutiva, sin tomar en cuenta la declaración sobre costas. En este caso, la condenación 
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oral en el que se ha declarado fundada la acción y 

procedente el pago de todas las prestaciones reclamadas 

(suerte principal e intereses moratorios), es decir, se trata de 

una condena en términos absolutos. Las costas se 

cuantificaran en una vez que se promueva el incidente 

relativo.

Por lo expuesto y fundado, y con apoyo en lo 

dispuesto por los artículos 1077, 1321, 1322, 1324, 1325, 

1390 bis 38 y demás relativos al Código de Comercio, se, 

R E S U E L V E

PRIMERO. Es procedente la vía ejecutiva mercantil 

oral, en la que la parte actora *** ****** *******, probó 
su acción y la parte demandada ******** ***** ****** 

(deudora principal), no acreditó sus excepciones.

SEGUNDO. Se CONDENA a la parte demandada al 

pago de $2,000,000.00 (dos millones de pesos 00/100 
moneda nacional), por concepto de suerte principal.

TERCERO. Se CONDENA a la parte demandada al 

pago de intereses moratorios, a razón de una tasa legal del 

6% anual, en términos del considerando sexto; la 

cuantificación de los intereses se reserva para la fase de 

liquidación de sentencia, previo trámite del incidente 

respectivo.

CUARTO. Se CONDENA a la parte demandada al 

pago de gastos y costas, en términos de los considerandos 

séptimo de este fallo. 

comprenderá las costas de ambas instancias;
V. El que intente acciones o haga valer cualquier tipo de defensas o excepciones improcedentes 
o interponga recursos o incidentes de este tipo a quien no solamente se le condenará respecto 
de estas acciones, defensas, excepciones, recursos o incidentes improcedentes, sino de las 
excepciones procesales que sean inoperantes.”
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Notifíquese esta resolución en términos de lo 
dispuesto en los artículos 1390 ter 10 y 1390 ter 12, en 
relación con los diversos 1390 bis 22, 1390 bis 38 y 1390 
bis 39, todos del Código de Comercio.

Así lo resolvió y firman electrónicamente Guadalupe 
Servando Quiroz Ayuso, Juez de Distrito en Materia 

Mercantil Federal en el Estado de Oaxaca, con residencia en 

San Bartolo Coyotepec, quien actúa en unión de Oliver Obed 
Bazán Montaño, secretario que autoriza y da fe.

*OOBM

Se da fe de que el presente sentencia se incorporó al expediente electrónico que 
obra en el SISE; asimismo, se certifica que el archivo electrónico correspondiente coinciden en 
su totalidad con las presentes constancias físicas. Conste.

El(la) suscrito(a) actuario(a) hace constar que las notificaciones correspondientes a la 
presente sentencia fueron debidamente digitalizadas y vinculadas al expediente electrónico. 
Doy fe.
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Fecha: (UTC/ CDMX) 27/08/26 19:44:30 - 27/08/26 13:44:30

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Número de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.93.eb

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 27/08/26 19:44:30 - 27/08/26 13:44:30

Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 197717998

Datos estampillados: Vv/Zv/9xd+gdCWGU18Vn3umKWXQ=
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FIRMANTE
Nombre: GUADALUPE SERVANDO QUIROZ AYUSO Validez: BIEN Vigente

FIRMA
No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.6d.1b Revocación: Bien No revocado

Fecha
(UTC/ CDMX)

27/08/26 20:52:27 - 27/08/26 14:52:27 Status: Bien Valida

Algoritmo: RSA-SHA256

Cadena
de firma:

13 e1 bd 53 57 10 9b b1 16 32 9a e9 f0 a7 8c 59
45 52 7b 29 7f f2 37 70 c8 0c d7 8c fe c1 08 5f
62 34 e7 a6 fd b5 dd 8f 88 00 60 22 a2 cd 0c 43
e0 98 3b 82 8d 73 08 74 85 7d aa 1f 98 58 d7 25
8b 0e 1a 63 3e 59 04 d3 78 33 7b c2 31 eb 13 8c
1f 69 ec 1a 63 ed 55 97 a8 d1 c6 c3 f8 b6 3e ed
41 31 6c b0 75 22 94 11 14 ee 85 c5 54 20 d1 07
a4 dd ef 75 a8 22 94 cc 9c a7 5d 65 b1 99 60 f0
39 fd 99 19 7e 2f 6d a5 9a 46 30 e3 cd d4 ed f9
8b bd c3 1b 9f cc 35 69 4b 36 fd 08 37 ba 0f 55
a2 e7 99 ae f5 b5 1d 03 48 b9 a9 6a 55 27 d4 c3
f7 9f ee f5 76 9d f3 53 8a 54 08 18 80 f2 00 54
2e 61 37 96 e2 5c cf f7 d6 e9 7b d2 38 de 47 ce
d2 54 01 a0 14 56 9a 08 44 1c 0e 03 54 72 c9 87
29 67 69 9a e7 74 c7 8f d1 0a 2c 64 a8 15 33 20
05 1f 3c 0c e2 43 22 32 83 05 15 2a a7 1e c6 fb
4a c3 1d 0b 01 7c 2c 60 56 5f 71 12 a4 69 32 d0
ec 1b 71 7c e6 48 08 80 4a 5a 28 15 c8 9b cc 8f
73 16 4d 0c 12 a8 d4 f6 4e 3c d0 36 0e f0 92 6e
e6 45 1a 97 b6 ce 94 3a 8e d0 8f 5f d8 5c 75 a4
ea 7c 8c 8f 2c 8d 97 44 f1 aa 18 76 8e ad da 15
d8 b4 74 ec 0b 07 50 eb 7e 14 d9 e3 9d 56 86 dc
1c 66 d2 55 54 60 4a b5 6d bf ed 1f c5 22 6c 07
26 29 ac fa 0a 8f 12 42 57 1f 68 35 0c 19 85 f3

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 27/08/26 20:52:27 - 27/08/26 14:52:27

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Número de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.6d.1b

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 27/08/26 20:52:27 - 27/08/26 14:52:27

Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 197808482

Datos estampillados: rXpPSiYQxJEpOHg50/oH1pCxxmg=
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aEl veintisiete de agosto de dos mil veintiseis, el licenciado Oliver Obed Bazán

Montaño, Secretario(a), con adscripción en el Juzgado de Distrito en Materia
Mercantil Federal en el Estado de Oaxaca, hago constar y certifico que en
esta versión pública no existe información clasificada como confidencial o
reservada en términos de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Información Pública. Conste.


