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S E N T E N C I A
San Luis Potosí, San Luis Potosí, veintisiete de 

agosto de dos mil veintiséis. 
VISTAS, para resolver en definitiva, las actuaciones del 

expediente relativo al juicio oral mercantil 1253/2025-I, que 

promueve  **** ******** ******** en contra de  **** ******* 

******** ******** *********** ** ***** ********* ***** ********** 

**** ******; y,

R E S U L T A N D O
PRIMERO. Demanda. Mediante escrito presentado el 

tres de enero de dos mil veinticinco,  **** ******** ******** 

demandó en la vía oral mercantil a  **** ******* ******** 

*****
*** 
*****
*****
* ** 
***** 
*****
**** 
***** 
*****
***** 
**** 

******, por las prestaciones siguientes (de acuerdo al estudio e 

interpretación integral de la demanda y sus anexos)1:

a)la nulidad absoluta de setenta y un cargos realizados 

del doce de febrero de dos mil veinticuatro al ocho de abril de dos 

mil veinticuatro, en cantidad total de *********** ******* * ***** 

*** *********** ******* * ***** ***** *** *** ********  moneda 

nacional, con cargo a la cuenta **********.

b)Como consecuencia de lo anterior la devolución de la 

cantidad de *********** ******* * ***** *** *********** ******* * 

***** ***** *** *** ******** moneda nacional, con motivo de los 

cargos que se reclaman como indebidos; 

c)El pago del interés al seis por ciento anual, respecto de 

la cantidad de *********** ******* * ***** *** *********** ******* 

* ***** ***** *** *** ********  moneda nacional, con motivo de 

los cargos que se realizaron de forma indebida; y 

d)El pago de gastos y costas que el presente juicio 

origine.

1 Sobre el particular, véase la jurisprudencia XVII.2o.C.T. J/6 (registro digital 178475), de rubro: 
‘DEMANDA EN EL JUICIO NATURAL. EL ESTUDIO INTEGRAL DEBE COMPRENDER LOS 
DOCUMENTOS ANEXOS’.
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SEGUNDO. Admisión, emplazamiento y 
contestación. Por auto de veinte de febrero de dos mil 

veinticinco, se admitió la demanda de mérito. Se emplazó a la 

institución demandada el veinticuatro de febrero de dos mil 

veinticinco, quien contestó la demanda y negó la procedencia de 

las prestaciones reclamadas.

Mediante auto de doce de marzo del año en curso, se 

ordenó llamar a juicio como tercera a la moral Grupo Nacional 

Provincial, sociedad anónima bursátil, quien compareció al 

presente juicio negando las procedencias de las prestaciones 

reclamadas por la actora.

TERCERO. Audiencias y sentencia definitiva. El 

diecisiete de junio de dos mil veintiséis, tuvo verificativo la 

audiencia preliminar. La de juicio inició el siete de agosto del 

presente año, momento en que se desahogaron los medios de 

prueba aportados, se formularon alegatos, se declaró visto el 

asunto para resolver, y se suspendió para ser finalmente 

reanudada en esta fecha con el objeto de dar lectura a los puntos 

resolutivos de este fallo; y,

C O N S I D E R A N D O
PRIMERO. Competencia. Se cuenta con competencia 

para conocer y resolver este juicio.

Primeramente, porque así lo dispone el artículo 104, 

fracción II, de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos, que prevé la competencia de los tribunales de la 

federación en tratándose de las controversias del orden civil o 

mercantil que se susciten sobre el cumplimiento y aplicación de 

leyes federales o de los tratados internacionales celebrados por el 

Estado Mexicano, como en la especie acontece al tener aplicación 

el Código de Comercio, pero concurrente a favor de los jueces y 

tribunales del orden común, a elección del actor, como ocurrió en 

el caso concreto.
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En segundo lugar, conforme a lo señalado en los 

Acuerdos Generales 3/2013 y 30/2018, ambos del Pleno del 

Consejo de la Judicatura Federal, en relación con el artículo 1104, 

fracción III, del Código de Comercio, y 56, fracción I, de la Ley 

Orgánica del Poder Judicial de la Federación; toda vez que 

establecen la creación de los juzgados especializados en materia 

mercantil, así como la delimitación de la competencia territorial 

particularmente de este juzgado de distrito.

En concordancia, la institución bancaria demandada tiene 

una sucursal en esta ciudad2; domicilio que se encuentra dentro 

del territorio en el que este órgano ejerce jurisdicción. Además, 

según los diversos 1090, 1091, 1092, 1094, fracciones I y III, 1390 

bis, en relación con el 1339 del Código de Comercio, las partes se 

sometieron tácitamente a la competencia de este juzgado al haber 

entablado aquí su demanda, y no haberse opuesto la excepción 

de incompetencia, respectivamente.

Por último, con apoyo en los artículos 3, fracción II, y 75, 

fracción XIV, del Código de Comercio, al tratarse de un juicio de 

naturaleza mercantil, regido por el Código de Comercio, que tiene 

sustento en un contrato de apertura de crédito en cuenta corriente, 

aunado a que la parte demandada se trata de una institución de 

crédito.

SEGUNDO. Vía. La vía oral para la tramitación del juicio 

es la correcta, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 1390 

bis, párrafo primero, del Código de Comercio3,  en relación con el 

artículo Quinto transitorio del decreto de reformas al Código de 

Comercio, de veinticinco de enero de dos mil diecisiete4, toda vez 

que la acción intentada en este juicio no tiene señalada 

2 Es aplicable la jurisprudencia 1a./J. 1/2019 (10a.) que sustenta la Primera Sala de la Suprema 
Corte de Justicia de la Nación, con registro 2019661, cuyo rubro señala: “COMPETENCIA POR 
SUMISIÓN EXPRESA. LA REGLA ESTABLECIDA EN EL ARTÍCULO 1093 DEL CÓDIGO DE 
COMERCIO, NO RESULTA APLICABLE A LAS CLÁUSULAS ESTIPULADAS EN CONTRATOS 
BANCARIOS DE ADHESIÓN CUANDO SE ADVIERTA VULNERACIÓN A LA GARANTÍA DE 
ACCESO A LA IMPARTICIÓN DE JUSTICIA”.

3 Artículo 1390 Bis. Se tramitarán en este juicio todas las contiendas mercantiles sin limitación de 
cuantía.

[…]
4 Quinto. A partir del 26 de enero de 2020, en los juicios orales mercantiles previstos en el artículo 

1390 Bis se tramitarán todas las contiendas mercantiles sin limitación de cuantía.
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tramitación especial, ni es de cuantía indeterminada, tal como lo 

dispone el diverso artículo 1390 bis 1, párrafo primero, del código 

en consulta5.

TERCERO. Legitimación procesal. La legitimación 

procesal de los contendientes se encuentra acreditada en autos; 

además, la legitimación en la causa de las partes ha quedado 

acreditada, toda vez que la causa de pedir del accionante deriva 

del contrato que tiene celebrado con la institución bancaria 

demandada, al reclamar la nulidad de setenta y un operaciones 

efectuadas con cargo al saldo de su cuenta de deposito bancario 

**********, cuya existencia no es hecho controvertido, conforme 

a lo expuesto en la demandada y su contestación, las que se 

detallan a continuación:

 

5 Artículo 1390 Bis 1. No se sustanciarán en este juicio aquellos de tramitación especial 
establecidos en el presente Código y en otras leyes, ni los de cuantía indeterminada.

[…]
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CUARTO. Litis. En primer lugar, se estima necesario 

precisar que en este asunto la cuestión a dilucidar consiste en 

determinar si las setenta y un operaciones efectuadas con cargo a 

la cuenta de depósito bancario con cargo a la cuenta **********, 
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por la cantidad total de *********** ******* * ***** *** *********** 

******* * ***** ***** *** *** ********, son nulas por la 

ausencia del consentimiento (lo que sostiene la accionante) o bien 

sí fue ella quien las autorizó (como lo aduce la institución de 

crédito demandada).

QUINTO. Estudio. No se opusieron excepciones de 

estudio preferente, por esa razón enseguida se analizará la 

procedencia de la acción ejercida por el actor.

De acuerdo con los artículos 1194, 1195, 1196 y 1197 del 

Código de Comercio, el que afirma está obligado a probar; en 

consecuencia, el actor debe probar su acción y el reo sus 

excepciones; el que niega no está obligado a probar sino en el 

caso de que en su negación envuelva afirmación expresa de un 

hecho; también está obligado a probar el que niega, cuando al 

hacerlo desconozca la presunción legal que tiene en su favor el 

colitigante; y por último, solo los hechos están sujetos a prueba, el 

derecho lo estará únicamente cuando se funde en leyes 

extranjeras y el que las invoca debe probar la existencia de ellas y 

que son aplicables al caso.

Ahora bien, conforme a lo expuesto en la demanda y 

atento a la causa de pedir en que se fundan las prestaciones 

reclamadas, la acción ejercida por **** ******** ******** se hace 

consistir en la nulidad absoluta ante su ausencia de 

consentimiento de las setenta y un operaciones efectuadas entre 

el doce de febrero y el ocho de abril de dos mil veinticuatro, con 

cargo a su cuenta de deposito número  **********, por la 

cantidad total de  *********** ******* * ***** *** *********** 

******* * ***** ***** *** *** ******** ****** ********, la 

devolución de dicho numerario, el pago de los intereses al tipo 

legal, así como el pago de los gastos y costas que originaron el 

presente juicio.

Es válido concluir que es ésta la acción intentada y no 

otra pues, ante la falta de regulación en el código mercantil 
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precitado acerca de la nulidad de los actos de comercio que se 

realicen en relación con las operaciones de los usuarios 

bancarios, debe estarse a lo que disponga la legislación sustantiva 

civil federal que es la supletoria, y porque así lo ha tratado la 

jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nación6.

En este contexto, la acción ejercida en este juicio, se 

compone de los siguientes elementos:

1) La existencia de la cuenta de depósito bancario 

**********.

2) La existencia de las setenta y un operaciones cuya 

nulidad se demanda.

3) La falta de consentimiento respecto de los actos 

controvertidos.

Los primeros dos elementos de la acción se encuentran 

acreditados toda vez que las partes así lo reconocieron en la 

demanda y su contestación, por lo cual no ameritan mayor 

demostración tales aspectos; de modo que lo anterior adquiere 

pleno valor probatorio en términos de los artículos 1294 y 1390 bis 

36 del Código de Comercio7.

Ahora bien, en cuanto al tercero de los elementos de la 

acción en estudio, consistente en la falta de consentimiento de la 

actora en la realización de las setenta y un operaciones cuya 

6 Al respecto, el Código Civil Federal establece lo siguiente:
Artículo 2224. El acto jurídico inexistente por la falta de consentimiento o de objeto que pueda ser 

materia de él, no producirá efecto legal alguno. No es susceptible de valer por confirmación, ni por 
prescripción; su inexistencia puede invocarse por todo interesado.

Artículo 2226. La nulidad absoluta por regla general no impide que el acto produzca 
provisionalmente sus efectos, los cuales serán destruidos retroactivamente cuando se pronuncie por 
el juez la nulidad. De ella puede prevalerse todo interesado y no desaparece por la confirmación o la 
prescripción. 

Por su parte, la Suprema Corte de Justicia de la Nación ha sustentado los criterios de rubro:
a. ‘NULIDAD ABSOLUTA. PROCEDE CUANDO SE ALEGA LA FALSEDAD DE LA FIRMA 

IMPRESA EN UN PAGARÉ (VOUCHER) SUSCRITO EN VIRTUD DE UNA COMPRA REALIZADA A 
TRAVÉS DE UNA TARJETA DE CRÉDITO’. [Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, novena época, jurisprudencia 1a./J. 
11/2007 (registro 172731), tomo XXV, abril de 2007, página 143].

b. ‘NULIDAD ABSOLUTA E INEXISTENCIA. SUS DIFERENCIAS SON CONCEPTUALES Y 
SIMPLEMENTE TEORICAS, Y SUS SANCIONES SON SEMEJANTES’. [Tercera Sala de la Suprema 
Corte de Justicia de la Nación, Semanario Judicial de la Federación, séptima época, tesis aislada 
(registro 239988), volumen 205-216, cuarta parte, página 116].

7 Artículo 1294. Las actuaciones judiciales harán prueba plena.
Adicionalmente, apoya lo anterior la tesis aislada de rubro: ‘HECHOS RELEVANTES. LOS QUE 

NO CONSTITUYEN PUNTO DE CONTROVERSIA DESPLAZAN EL TEMA DE LA CARGA DE LA 
PRUEBA’. [Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, Semanario Judicial de la 
Federación y su Gaceta, novena época, tesis aislada I.4o.C.50 K (registro 163813), tomo XXXII, 
septiembre de 2010, página 1265].
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nulidad se reclama, es preciso resaltar que la narración de hechos 

relevantes y la apreciación integral de la demanda deben 

encaminar hacia esa conclusión -que la actora no otorgó su 

consentimiento para su realización -; sin embargo, en el caso 

dicha situación no acontece, pues la accionante no logró construir 

una versión verosímil de la descripción de los hechos que permita 

presumir que son ciertas sus afirmaciones en el sentido de que no 

autorizó las transacciones materia de la litis.

Lo anterior se considera de esta manera por lo que se 

explicará a continuación:

Por cuestiones de método, conviene en primer lugar 

precisar que una de las pruebas que ofreció la institución de 

crédito demandada es la presuncional, en su doble aspecto, legal 

y humano.

La regla general en materia de presunciones, es que las 

legales sean relativas o iuris tantum, mientras que las iuris et de 

iure necesitan de disposición expresa en ese sentido, o bien, de la 

existencia de los elementos que conduzcan a sostener que este 

tipo de supuestos no admiten prueba en contrario, porque son de 

derecho y por derecho.

Ciertamente, las presunciones legales pueden ser 

relativas -iuris tantum- o absolutas -iuris et de iure-, según admitan 

o no prueba en contrario, respectivamente. No se admite prueba 

en contrario contra la presunción legal cuando la ley lo prohíbe 

expresamente, según lo establece el artículo 191 del supletorio 

Código Federal de Procedimientos Civiles que dice que las 

presunciones, sean legales o humanas, admiten prueba en 

contrario, salvo cuando para las primeras, exista prohibición 

expresa de la ley.

En el caso, del estudio integral de las constancias que 

integran los autos, la prueba presuncional en su doble aspecto, 

legal y humano, ofrecida por la entidad financiera demandada, no 

favorece a la actora, dadas presunciones graves que se 
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desprenden de la inverosimilitud de los hechos aducidos en la 

propia demanda, y que incluso el banco enjuiciado alegó en su 

escrito de contestación  de demanda, como parte de su defensa, 

al referir que para la autorización de las operaciones impugnadas 

fue necesaria la inserción de información confidencial que 

solamente se encuentra en resguardo de la accionante 

(digitalización del Número de Identificación Personal y de los 

dígitos que identifican a la tarjeta plástica asociada a la cuenta de 

**********).

En efecto, en el escrito de demanda, la accionante refirió 

que tiene celebrado un contrato de apertura de deposito bancario 

con la institución financiera demandada y que entre el doce de 

febrero de dos mil veitnicuatro y el ocho de abril de dos mil 

veinticuatro, se efectuaron las setenta y un operaciones cuya 

nulidad demanda en este juicio; sin embargo, la simple afirmación 

de que no realizó ni autorizó esos cargos resulta inverosímil por lo 

siguiente.

En principio, porque la institución financiera demandada 

señaló en su demanda que no tiene registrada alguna 

irregularidad en el consentimiento de las mismas. En segundo 

lugar, porque según lo establecido en el contrato de deposito 

bancario celebrado entre el banco y la actora (exhibido en copia 

certificada digitalizada en términos del artículo 100 de la Ley de 

Instituciones de Crédito), ella autorizó a aquel efectuar los cargos 

que correspondan a las instrucciones generadas mediante la 

utilización de la tarjeta de débito respectiva (capítulo Primero, 

cláusulas primera, segunda y tercera, capítulo III. 4, 5), se obligó a 

notificar de inmediato cualquier circunstancia inusual a fin de que 

el banco inhabilite las tarjetas respectivas, y que las operaciones 

relativas al uso de la cuenta aparecerían en los estados de cuenta 

entregados al accionante, lo que no es un hecho controvertido 

pues el contrato en sí mismo no fue objetado, por lo que se surte 
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sus efectos y se tiene por reconocido en términos de lo dispuesto 

por el artículo 1241 del Código de Comercio. 

Finalmente, porque no expuso circunstancias de tiempo, 

modo y lugar acerca de cuándo tuvo conocimiento de las 

operaciones impugnadas, al revisar el saldo en un cajero 

automático de la institución demandada (incluso fue omisa en 

hacer esa manifestación bajo protesta de decir verdad); es más, si 

el primer cargo impugnado se efectuó desde el doce de febrero 

dos mil veinticuatro, no se entiende por qué se no se percató de 

ningun  cargo sino hasta el diez de abril del mismo año y acudió a 

una sucursal de la institución bancaria demandada hasta el once 

de abril de dos mil veinticuatro, de ahí que no resulte creíble su 

relato.

Dicho esto, es necesario recordar que los artículos 1390 

bis 11, fracción V, y 1390 bis 13, párrafo primero, del Código de 

Comercio, disponen que las contiendas en la vía oral mercantil se 

sustanciarán mediante demanda, en la que se afirmarán los 

hechos en que la parte actora funde su pretensión y tales 

afirmaciones fácticas, en principio, deben ser demostradas por ella 

misma de acuerdo con lo dispuesto en el precepto 1194 del código 

en cita.

Esto, pues la importancia de la forma en que son 

narrados los hechos de la demanda, radica en que éstos son los 

que van a constituir el planteamiento que reclama en un juicio, que 

una determinada situación de hecho se ajuste a derecho, para lo 

cual, tales afirmaciones fácticas deberán quedar acreditadas en 

términos de los artículos 1194 a 1197 de la invocada normativa; 

además, no es inoportuno tener presente que la Primera Sala de 

la Suprema Corte de Justicia de la Nación sostuvo en la 

jurisprudencia 1a./J. 63/2003 (registro digital 181982), que una 

forma de colmar el requisito de expresar los hechos, es cuando se 
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hace remisión expresa a la información contenida en los 

documentos que se acompañan con la demanda8.

En ese sentido, también resulta inverosímil que se haya 

dado cuenta de las transacciones materia de la controversia 

cuando menos hasta el diez de abril de dos mil veinticuatro, sobre 

todo si éstas se comenzaron a realizar desde el doce de febrero 

de ese mismo año; sobre todo cuando este órgano jurisdiccional 

advierte que la parte actora desconoce haber realizado el cargo 

realizado el quince de febrero de dos mil veinticuatro, que tuvo 

como destinatario al tercero llamado a juicio ***** ******** *****, 

por la cantidad de  ********** *** *****  –siendo el cargo 

reclamado de mayor cantidad-.

Como se destacó en lo párrafos que anteceden a 

petición de la demandada fue llamada al presente juicio la moral 

***** ******** ********** , sociedad anónima bursátil, quien al 

momento de comparecer desconoció el tipo de relación o contrato 

que tienen celebrado las partes, así como los detalles de los 

movimientos u operaciones reclamadas; empero, destaco que 

respecto al movimiento reclamado realizado el quince de febrero, 

en el que aparece como beneficiaria su representada por la suma 

de  ********** *** ******  informó que la actora  **** ******** 

********, es titular de una póliza de seguro la cual fue emitida en 

el dos mil veintiuno, adjuntando a su escrito una póliza de seguro 

*********, con fecha de vigencia del ocho de diciembre de dos 

mil veintiuno al ocho de diciembre de dos mil cuarenta y cinco.

Y si bien, es cierto que al momento del desahogo de la 

prueba confesional con cargo a la actora, ella desconoció ser 

titular de la misma y negó haber contratado la misma; lo cierto es 

que resulta ilógico que desconozca su existencia, si la misma fue 

expedida desde el año dos mil veintiuno; aunado a que fue 

acompañado a su escrito de contestación copia digitalizada de la 

8 Su rubro corresponde a: ‘DEMANDA. LA OBLIGACIÓN DE EXPRESAR LOS HECHOS 
FUNDATORIOS DE LA ACCIÓN, SE CUMPLE CUANDO EL ACTOR HACE REMISIÓN EXPRESA Y 
DETALLADA A SITUACIONES, DATOS O A LOS CONTENIDOS EN LOS DOCUMENTOS ANEXOS 
A ELLA (LEGISLACIÓN DE LOS ESTADOS DE SONORA Y PUEBLA)’.
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solicitud digitalizada del seguro de vida individual de ocho de 

diciembre de dos mil veintiuno, el que resulta no ser un hecho 

controvertido pues dicha documental en sí misma no fue objetada, 

por lo que se surte sus efectos y se tiene por reconocido en 

términos de lo dispuesto por el artículo 1241 del Código de 

Comercio. 

Del contenido integral de la solicitud digitalizada del 

seguro de vida individual (fojas 571 a 580) se advierte que en ella 

obran firmas autógrafas, las no fueron objetadas de falsas, 

únicamente se limitó a negar ser titular de la misma, sin que 

hubiere ofertado alguna prueba o realizado manifestación alguna 

respecto a la validez de dicha documental. 

Además,  de que la existencia de dicha póliza data desde 

el año dos mil veintiuno, por lo que no resulta lógico que 

desconozca su existencia tres años después de que fue emitida; 

aunado a eso, tampoco resulta creíble que en el  periodo de dos 

meses que la cuenta se mantuvo activa y que se estuvieron 

realizado cargos que al no ser reclamados, resultan ser aceptados 

por la parte actora.

En efecto, pues de los estados de cuenta allegados al 

juicio por las partes, se advierte que se realizó un uso constante e 

ininterrumpido de la cuenta bancaria materia de la controversia; 

pues de éstos se observan diversas operaciones y cargos así 

como diversos depósitos que no fueron controvertidos, lo que deja 

patente que la accionante siempre tuvo expedito su derecho para 

revisar los movimientos que se realizaban en su cuenta y, en su 

caso, no solo pedir la inhabilitación de su tarjeta de débito y la 

aclaración de las operaciones que ahora impugna.

Por tanto, resulta inverosímil que la actora no se hubiera 

percatado de los setenta y un cargos efectuados a su cuenta 

materia de la presente Litis, en especial el movimiento realizado a 

favor de la tercera llamada a juicio  ***** ******** ********** , 

sociedad anónima bursátil, dado que como quedó acreditado, la 
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parte actora es beneficiaria de una póliza emitida desde el dos mil 

veintiuno; además de que se insiste, que de los estados de cuenta 

que fueron allegados al juicio, se observan bastantes movimientos 

de entrada y salida de dinero, en diversos días y meses, es decir, 

la cuenta se encontraba constantemente activa;  por lo mismo, eso 

genera la presunción de que la actora -que se supone que es 

quien la maneja-, tenía pleno conocimiento del estado que 

guardaba la misma, así como de las cantidades de dinero de las 

que disponía en virtud del contrato de apertura de crédito en 

cuenta corriente.

Aunado a ello, también resulta inverosímil que la actora 

no se diera cuenta de las operaciones materia de la controversia, 

en virtud no solo del importe total que representan (*********** 

******* 
* ***** 
*** 
*******
**** 
******* 
* ***** 
***** 
*** * 
*** 

********), sino de la frecuencia y suma de las mismas (setenta y 

un operaciones en un lapso aproximado de casi dos meses); por 

tanto, no es razonable que utilizando la cuenta de la forma en que 

se observa en los estados de cuenta respecto a los demás cargos 

que no controvirtió, no advirtiera que el saldo de la cuenta se veía 

disminuido cada vez menos con el transcurso del tiempo.

䕮  潴牡猠 灡污扲慳Ⱐ 敳  灲攀捩獯  瑥湥爠 灲敳攀湴攠 煵攠 敬 

灲楮捩灩漠摥 湯 捯湴牡摩捣槳渀 敳 晵湤慭敮琀愀氠灡牡 氀愠捩攀湣楡 摥 污 

泳杩捡 礠捯湳楳瑥 敮 煵攠畮愠灲潰潳楣槳渠渀漠灵敤攀 獥爠癥牤慤敲愠礠

晡汳愠 慬  浩獭漀  瑩敭灯  礠 敮  敬  浩獭漠 獥湴楤漬  敳  搀散楲Ⱐ 摯猠

慦楲浡捩漀湥猠 捯湴牡摩捴漀物慳  湯  灵敤敮  獥爠 癥牤慤敲慳⸠ 䐀楣桯 

灲楮捩灩漠獥 牥污捩潮愀 捯渠敬 摥 琀攀牣敲漠攀硣汵楤漬 敬 捵慬 敳瑡扬散攠

煵攠甀湡 灲潰潳椀捩 摥扥 獥爠癥牤慤敲愠漠晡汳愀Ⰰ 獩渠灯獩扩氀楤慤 摥 

畮愠 瑥牣敲愠 潰捩㬀  摥  慨 煵攠 污猠 捯湴牡摩捣楯渀敳  獯渀 

捯湳楤敲慤慳  攀牲潲敳  泳杩捯猠 礠 獥  畴楬椀穡渠 桥牲慭椀敮瑡猬  捯浯  污 

牥摵捣椀  慬  慢獵牤漬  灡牡  摥浯獴牡爠 污  昀愀汳敤慤  摥  甀湡 

灲潰漀獩捩⸀

䅳  湯  敳  慤浩獩扬攠 煵攠 污  慣瑯牡  愀摵穣愠 煵攠 湯 

牥捯湯捥 污猠setenta y un operaciones materia de la litis, porque 
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afirma no las autorizó, pero al mismo tiempo se advierte que si 

realizó diversas operaciones (por lo menos no las impugnó); de 

manera, que no puede aceptarse que estando la cuenta en uso,  

se efectuaron algunos cargos que no reconoce y otros que sí 

fueron hechos por ella, y no se percatara de la disminución de su 

saldo, pues no es creíble la versión de los hechos que narró en su 

escrito de demanda.

Entonces, de admitirse simplemente la afirmación de que 

no autorizó los cargos a su cuenta, se incurriría en la 

inobservancia del principio ontológico de no contradicción, pues 

nada puede ser y no ser simultáneamente (encontrarse en un 

lugar y realizar diversos cargos, pero negar otros por los montos 

mayores); pues, a juicio no solo de este juzgado de distrito, sino 

de los principios generales del derecho, nadie puede beneficiarse 

de su propia torpeza o de su propio dolo, de manera que si eso 

ocurre, es indudable que su acción de nulidad no puede 

prosperar9. 

Por lo anterior es que se insiste en que los cargos 

controvertidos no se aprecian indetectables o aislados, sino por 

demás evidentes porque fueron realizados de manera reiterada, y 

a veces de manera masiva respecto de una cuenta que el cliente 

también estuvo utilizando de manera simultánea, lo cual torna 

inverosímil el dicho de la actora; sin que la existencia de la 

jurisprudencia temática sobre disposiciones no reconocidas 

emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nación (a través de 

su extinta Primera Sala) permita una conclusión distinta, 

precisamente porque el relato narrado en los hechos de la 

9 Al respecto, respaldan las anteriores conclusiones los criterios siguientes:
a. ‘PRINCIPIO LATINO NEMO AUDITUR PROPRIAM TURPITUDINEM ALLEGANS. NO ES 

OFENSA DEL JUZGADOR HACIA UNA DE LAS PARTES, SINO QUE PONE DE MANIFIESTO LA 
OMISIÓN EN QUE INCURRIÓ Y QUE LE PERJUDICA’. [Tesis aislada I.3o.C.1 K (10a.) (registro 
digital 2000426)].

b. ‘NULIDAD ABSOLUTA DE UN ACTO JURÍDICO. AUNQUE PUEDE SER INVOCADA POR 
CUALQUIER INTERESADO, CARECE DE LEGITIMACIÓN LA PARTE QUE DIO LUGAR A ELLA’. 
[Tesis aislada I.14o.C.34 C (registro digital  178409)].
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demanda no resulta verosímil para que tengan aplicación directa 

en este asunto10.

En ese tenor, conforme al principio ontológico que rige las 

presunciones en cuanto a que lo ordinario se presume y lo 

extraordinario se demuestra, puede considerarse que el titular de 

una cuenta bancaria con numerosas operaciones realizadas 

constantemente, se encuentra al tanto de los recursos contenidos 

en dicha cuenta, precisamente por el manejo constante del 

efectivo con el que cuenta, siendo lo extraordinario que alguien 

que realiza múltiples operaciones no se encuentre al tanto de 

éstas; de ahí que no resulte lógico ni creíble que, ante la intensa 

actividad de la cuenta de apertura de crédito en cuenta corriente 

del actor, éste no tuviera conocimiento de los cargos efectuados11.

Sin que las diversas pruebas documentales allegadas por 

el banco demandado le aporten algún beneficio a la actora, 

conforme al principio de adquisición procesal, pues éstas 

únicamente acreditan que se han emitido diversos certificados de 

seguridad a la institución financiera enjuiciada12.

Asimismo, respecto a la prueba pericial en materia de 

informática y/o sistemas, ofertada por la demandada de la cual se 

advierte que el experto en la materia concluyó no haber 

identificado elementos técnicos que evidencien deficiencias en los 

mecanismos de seguridad implementados por la institución 

demandada ni vulnerabilidades que permitan inferir un 

10 Como ilustración, este juzgado se refiere a las jurisprudencias de rubro siguiente:
a. ‘NULIDAD DE PAGARÉ (VOUCHER). CARGA DE LA PRUEBA DE LAS OPERACIONES 

EFECTUADAS MEDIANTE EL USO DE TARJETA BANCARIA AUTORIZADAS A TRAVÉS DE LA 
DIGITACIÓN DEL NÚMERO DE IDENTIFICACIÓN PERSONAL (NIP) EN DISPOSITIVOS 
DENOMINADOS "TERMINAL PUNTO DE VENTA’. [jurisprudencia 1a./J. 16/2019 (10a.) (registro 
digital 2019919)].

b. ‘TRANSFERENCIAS ELECTRÓNICAS BANCARIAS. CUANDO SE RECLAME SU NULIDAD, 
CORRESPONDE A LA INSTITUCIÓN BANCARIA DEMOSTRAR QUE SE SIGUIERON LOS 
PROCEDIMIENTOS ESTABLECIDOS NORMATIVAMENTE PARA ACREDITAR SU FIABILIDAD’. 
[jurisprudencia 1a./J. 17/2021 (10a.) (registro digital 2023157)].

11 Al respecto, cobra puntual aplicación la tesis aislada I.4o.C.196 C (registro digital 165431), de 
rubro: ‘PRUEBA. SU CARGA EN MATERIA MERCANTIL, CONFORME A LOS PRINCIPIOS LÓGICO 
Y ONTOLÓGICO’.

12 Aplica por identidad jurídica a todo lo expuesto, la tesis aislada I.8o.C.60 C (10a.) (registro 
digital 2017492), de rubro: ‘DISPOSICIONES DE EFECTIVO CON TARJETA DE DÉBITO EN 
CAJERO AUTOMÁTICO. DESCONOCIMIENTO DE LAS MISMAS. LA PRESUNCIÓN LEGAL 
DERIVADA DEL ARTÍCULO 89 DEL CÓDIGO FEDERAL DE PROCEDIMIENTOS CIVILES, ADMITE 
COMO PRUEBAS EN SU CONTRA LAS PRESUNCIONES GRAVES QUE SE DESPRENDAN DE 
LA INVEROSIMILITUD DE LOS HECHOS NARRADOS EN LA DEMANDA’.
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funcionamiento anómalo del sistema durante la ejecución de las 

operaciones materia de la presente Litis; lo cierto es que la parte 

actora no ofreció perito de su parte que pudiera desvirtuar lo 

anterior, ya que únicamente se limitó a realizar manifestaciones en 

vía de alegatos.

En ese tenor, se concluye que no se encuentra 

acreditado el tercer elemento de la acción consistente en la falta 

de consentimiento en la realización de las operaciones 

controvertidas, cuya nulidad se reclama, como ha quedado 

demostrado. En consecuencia, lo procedente es absolver a la 

institución demandada de las prestaciones reclamadas.

Sin que resulte necesario abordar el estudio de las 

excepciones planteadas en el escrito de contestación, toda vez 

que tienen por objeto desestimar la acción planteada, la que al ser 

analizada, evidenció que no se encuentra acreditado el tercer 

elemento, esto es, la falta de consentimiento del actor en las 

operaciones impugnadas, razón por la cual es innecesario 

efectuar pronunciamiento alguno al respecto13.

SEXTO. Fallo. En mérito de las consideraciones 

expuestas, toda vez que el accionante no acreditó su acción, con 

fundamento en los artículos 1325, 1326 y 1327 del Código de 

Comercio, se absuelve a  **** ****** ,  ******** ******* , 

*********** ** ***** ******** , ***** ********** **** ****** , de 

las prestaciones que le fueron reclamadas.

Costas. Ahora, en cuanto al tema de las costas 

procesales, es importante destacar que en este asunto no cobra 

aplicación ninguna de las hipótesis a que se refiere el artículo 1084 

del Código de Comercio.

Los artículos 1082 y 1084 de dicha normativa establecen 

los principios generales para la regulación de las costas y ordenan 

al juzgador tomar en cuenta tanto el criterio objetivo derivado de la 

13 Cabe resaltar, en apoyo de esta conclusión, los criterios siguientes:
a. ‘ACCIÓN, ESTUDIO OFICIOSO DE LA’. [Jurisprudencia I.6o.C. J/25 (registro digital 190846)].
b. ‘EXCEPCIONES, INNECESARIO ESTUDIO DE LAS (LEGISLACION DEL ESTADO DE 

PUEBLA)’. [Tesis aislada (registro digital  272327)].
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actualización de los supuestos específicos previstos en la ley, 

como el subjetivo, que deriva de la valoración de la conducta que 

hayan tenido las partes durante el juicio en caso de que el 

juzgador considere que alguna de las partes se condujo con 

temeridad o mala fe, pues solo de esta manera se respeta el 

principio de igualdad y el equilibrio procesal entre las partes. 

En el caso, no cobra aplicación al caso en estudio 

ninguna de las hipótesis a que se refiere el artículo 1084 del 

Código de Comercio, pues por lo que corresponde al sistema 

objetivo, no se presentaron instrumentos o documentos falsos, así 

como testigos falsos o sobornados, no se intentó ni condenó en 

este asunto por virtud de un juicio ejecutivo, tampoco se trata del 

dictado de una sentencia de segunda instancia conforme de toda 

conformidad con una pronunciada previamente, y no se advierte 

que se hayan interpuesto acciones, defensas, excepciones, 

recursos o incidentes improcedentes14.

Además, por lo que corresponde al sistema subjetivo, la 

Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, al 

resolver la contradicción de tesis 292/2012, en la ejecutoria 

relativa determinó:
En ese orden de ideas, la temeridad, en términos 

procesales, consiste en promover un juicio u oponer 
excepciones o defensas, incidentes o recursos, a sabiendas 
de la falta de razón para tal efecto. Es precisamente, el 
conocimiento de que lo que se promueve es desacertado, 
lo que da lugar a dicho elemento subjetivo.

Por lo que hace a la mala fe, se puede definir como el 
acto procesal consistente en utilizar la acción, excepciones 
o defensas, incidentes o recursos, para causar un perjuicio 
a un tercero.

Por su parte, la otrora Sala Auxiliar del Máximo Tribunal 

de Justicia de la Nación, al interpretar el Código de Comercio, en 

lo relativo a la mala fe y temeridad, estableció que la temeridad no 

14 En ese sentido, es aplicable la jurisprudencia siguiente: ‘COSTAS EN EL JUICIO ORAL 
MERCANTIL. NO PROCEDE LA APLICACIÓN SUPLETORIA DE ALGÚN ORDENAMIENTO 
PROCESAL PARA SU IMPOSICIÓN’. [Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 
Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, décima época, jurisprudencia 1a./J. 1/2018 (10a.) 
(registro 2016352), libro 52, marzo de 2018, tomo I, página 923].
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sólo consiste en la falta de prueba de los hechos en que se funda 

la demanda o la defensa, o bien en la oposición sin justa causa a 

la acción que se intenta, o en el sólo prurito de hacer valer una 

pretensión aun cuando ésta no resulte contraria a derecho o se 

carezca de pruebas para fundarla, pues lo que caracteriza la 

temeridad o mala fe es el elemento subjetivo que lleva al litigante 

a sostener su pretensión con pleno conocimiento de que la razón 

no le asiste15.

Por lo que al realizar una aplicación de las normas 

indicadas del Código de Comercio, en el caso en concreto se 

puede concluir que no cobra aplicación alguna de las hipótesis a 

que se refiere el artículo 1084 del Código de Comercio, pues 

ninguna de las partes procedió con temeridad o mala fe, pues se 

aportaron a juicio pruebas que guardaron relación con la materia 

de la litis, y ambas actuaron en el procedimiento acorde a las 

etapas relativas, sin que se advirtiera ánimo para retrasarlo16.

En consecuencia, cada parte deberá ser inmediatamente 

responsable de las costas que originen las diligencias que 

promovieron durante la sustanciación de este asunto en términos 

de lo dispuesto por el artículo 1082 del Código de Comercio. 

Por lo expuesto y fundado, con apoyo demás en lo 

dispuesto por los artículos 1321, 1322, 1324, 1325, 1327, 1390 bis 

38 y 1390 bis 39 del Código de Comercio,

15 La tesis relativa es identificada bajo el rubro: ‘COSTAS, TEMERIDAD Y MALA FE PARA LA 
CONDENACION EN. CONCEPTO’. [Sala Auxiliar de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 
Semanario Judicial de la Federación, séptima época, tesis aislada (registro 245767), volumen 97-102, 
séptima parte, página 34].

16 Al respecto, véanse:
a. ‘COSTAS EN MATERIA MERCANTIL. TEMERIDAD O MALA FE PARA SU CONDENA, 

CONFORME AL ARTÍCULO 1084, PÁRRAFO PRIMERO, DEL CÓDIGO DE COMERCIO’. [Primera 
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, 
décima época, jurisprudencia 1a./J. 10/2013 (10a.) (registro 2003008), libro XVIII, marzo de 2013, 
tomo 1, página 575].

b. ‘COSTAS. CONCEPTO DE TEMERIDAD O MALA FE PARA DECRETAR SU CONDENA’. 
[Décimo Primer Tribunal Colegiado en Materia Civil del Primer Circuito, Semanario Judicial de la 
Federación y su Gaceta, novena época, jurisprudencia I.11o.C. J/4 (registro 177044), tomo XXII, 
octubre de 2005, página 2130].

c. ‘COSTAS. NO PROCEDE SU CONDENA BAJO EL CRITERIO SUBJETIVO DE LA 
TEMERIDAD O MALA FE, PREVISTO EN EL PÁRRAFO PRIMERO DEL ARTÍCULO 1084 DEL 
CÓDIGO DE COMERCIO, EN EL SUPUESTO DE QUE LAS PRUEBAS QUE OFREZCA LA 
INSTITUCIÓN BANCARIA RESULTEN INSUFICIENTES PARA ACREDITAR LA OPOSICIÓN A LA 
ACCIÓN DE NULIDAD DE CARGOS NO RECONOCIDOS’. [Pleno en Materia Civil del Tercer 
Circuito, Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, décima época, jurisprudencia PC.III.C. J/52 
C (10a.) (registro 2022398), libro 80, noviembre de 2020, tomo II, página 1313].
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SE RESUELVE
PRIMERO. La actora **** ******** ******** no acreditó 

los elementos constitutivos de su acción principal.

SEGUNDO. Se absuelve a  **** ****** ,  ******** 

*******,  *********** ** ***** ******** ,  ***** ********** **** 

******, de las prestaciones que le fueron reclamadas.

TERCERO. No se hace especial condena en costas.

Notifíquese esta resolución en términos de lo 
dispuesto en los artículos 1390 bis 22, 1390 bis 38 y 1390 bis 
39 del Código de Comercio, y publíquese en la lista 
únicamente para efectos de que pueda ser integrado y 
visualizado por las partes al consultar el expediente 
electrónico.

Así lo sentenció y firma Erika Corzo Torres, titular del 

Juzgado de Distrito en Materia Mercantil Federal en el Estado de 

San Luis Potosí, quien actúa con la secretaria que autoriza y da fe 

Karen Ivette Álvarez Méndez.
San Luis Potosí, San Luis Potosí, veintisiete de agosto de dos mil veintiséis, el secretario Karen Ivette Álvarez  Méndez, da cuenta a la jueza con la validación de las últimas actuaciones y con el escrito con número de registro . Conste.

San Luis Potosí, San Luis Potosí, veintisiete de agosto de dos mil veintiséis.
Validación. En primer término, téngase al secretario adscrito a este juzgado de distrito validando la coincidencia de las últimas actuaciones que obran en el expediente físico y el electrónico, y se le requiere para que valide las subsecuentes.

Notifíquese.
Así lo proveyó y firma Erika Corzo Torres, titular del Juzgado de Distrito en Materia Mercantil Federal en el Estado de San Luis Potosí, quien actúa con el secretario que autoriza y da fe Karen Ivette Álvarez  Méndez.

En fecha veintisiete de agosto de dos mil veintiséis, se gira el oficio . Conste.
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EVIDENCIA CRIPTOGRÁFICA - TRANSACCIÓN

Archivo Firmado:

165090419_3459000037219362014.p7m

Autoridad Certificadora:

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Firmante(s): 2

FIRMANTE
Nombre: KAREN IVETTE ALVAREZ MENDEZ Validez: BIEN Vigente

FIRMA
No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.7d.b2 Revocación: Bien No revocado

Fecha
(UTC/ CDMX)

27/08/26 19:23:56 - 27/08/26 13:23:56 Status: Bien Valida

Algoritmo: RSA-SHA256

Cadena
de firma:

8f d0 cd 45 eb ab 5c 93 00 a2 c6 6b d3 ae 59 36
29 8d 7a 7e e9 4f 6c 94 eb d7 eb e1 d1 f3 da 43
cd 71 13 24 76 9d 9d bf f0 81 65 d7 08 56 f0 73
98 f7 54 74 5a 3c 23 8d 08 24 0d e2 a8 86 8b 08
e6 8a 0a 02 65 e1 3b 87 8e 09 65 f2 41 85 f1 09
d4 ad 46 19 1b c8 a4 34 7f 44 2e 5f 92 99 d4 06
73 16 e2 88 86 84 a9 fc c6 b5 80 0f e0 aa da 68
b2 68 6a 11 26 56 bb 0f d8 98 ed 66 cf 0f fe 97
70 ed 95 fd 38 7c b5 06 eb b6 5e 1a c8 74 99 b5
e4 6c 60 c5 f5 77 b9 d6 5a 8f e7 05 cf f1 2e 15
51 89 1b 41 b4 03 91 f6 e7 d8 9e 68 2b 7f 25 fd
2f 99 a0 bf b0 d9 54 b5 9b 3e 24 0a 03 11 2d 2a
f9 d4 e8 89 b1 8b f9 e2 44 a0 c5 5c 43 24 ae c3
37 ef 59 b4 8b 7f 41 6e a6 aa f0 bf e7 0f 31 76
17 31 78 cd b7 eb 65 1d 72 05 04 3c 35 c8 23 16
67 49 ae 2c db a9 01 0e c6 1e 91 64 b7 01 f0 d0
26 80 fd fa 27 77 de b8 03 6f 6b 42 d1 81 f1 b9
97 bb 4d 7b a5 39 70 6e b1 65 0c aa 9c 89 4a 27
b7 91 8e 3e 80 06 09 74 c8 bc e4 ea c1 83 1a 27
43 13 42 db a7 e7 cc a5 ce 3d 82 5f 70 ea 29 49
c2 d7 46 d0 9f 7c 0c 28 ad 74 4c cc 67 bb 64 90
35 b5 04 2e 5b e2 72 a4 1d 71 c4 51 1b c2 bf ac
4d 14 e9 5b 21 5f fd e3 4c 79 d1 b0 44 76 7b a8
d2 be e0 01 97 48 2d 74 27 03 40 b5 5a 2c 56 40

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 27/08/26 19:23:56 - 27/08/26 13:23:56

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Número de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.7d.b2

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 27/08/26 19:23:56 - 27/08/26 13:23:56

Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 197690754

Datos estampillados: PJUDBP0M+wuUkbbZMJXp4i+Mais=
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FIRMANTE
Nombre: ERIKA CORZO TORRES Validez: BIEN Vigente

FIRMA
No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.68.de Revocación: Bien No revocado

Fecha
(UTC/ CDMX)

27/08/26 19:30:28 - 27/08/26 13:30:28 Status: Bien Valida

Algoritmo: RSA-SHA256

Cadena
de firma:

92 18 5d 88 8b fe 30 46 66 51 6c b0 ed b1 62 5b
00 2b cb 68 a6 eb 8f 36 89 16 b1 fd 29 fd 6a 78
2f 03 80 6c 24 71 b9 d7 a1 2f 14 af 39 76 3d 86
a8 e8 55 be e8 0d 39 79 3e 7b 2a 7f b9 41 bd 7e
7d 40 18 d2 ff 24 7a f7 67 b2 cc 08 9a e4 f3 94
8e 5d 47 44 3b 82 e8 05 87 52 71 87 32 ef e8 68
50 46 5b 9a b8 20 a8 26 af ce 00 a2 f6 07 ba d4
38 51 b2 f8 45 d1 35 94 b2 41 0b c9 5c b8 23 35
fc 17 f3 3d d3 bc c6 57 51 10 d0 93 98 4f e3 11
b9 ed 17 10 e6 31 cc 63 f8 23 96 94 e7 2c df e8
85 78 4e 30 87 66 04 df f4 fb 7f 74 ea 4e 06 09
e9 6d 5e f6 0b 52 85 c6 49 7c 9c ca b6 80 a0 ae
42 d7 a3 6f d1 a8 8a 9a e3 af 0c d9 78 d3 2e 5b
ef 00 45 75 a9 40 d5 54 8e d2 a2 4c 78 fc 75 66
4b 3e 04 62 a9 8a e9 6d 05 06 6c 12 86 c3 ef 23
dd 04 5f fc b3 46 b1 56 df 84 89 dc bf cb 32 13
1b 5f 2c 8b e5 6a 97 bd 0d 6c 2f 67 d0 cb 61 26
b3 6c 86 db 39 3c c6 d7 28 20 4c 0f 0f b3 ed ff
d4 9e 2f b7 93 59 6f 2f 62 80 19 ae 9a ce 32 94
09 7d d7 de 0f cf e3 87 04 da 9a dd eb 3a 24 b4
80 5d 5f fc e2 fc ca 9a a7 6f fa 8b 8f bb aa 2c
f1 d8 82 5b e8 74 13 13 7b 75 32 d7 2f 82 11 cb
8f c2 a7 2a 88 07 c8 0b 2b eb 7e 69 52 37 f0 b1
89 1b 60 d5 81 53 21 79 95 f6 0e 59 2f c8 3d 1e

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 27/08/26 19:30:28 - 27/08/26 13:30:28

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Número de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.68.de

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 27/08/26 19:30:28 - 27/08/26 13:30:28

Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 197699054

Datos estampillados: yzHnTdHo9/Dtibe6vnx+zd6bkFg=
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aEl veintisiete de agosto de dos mil veintiseis, la licenciada Karen Ivette

Álvarez  Méndez, Secretario(a), con adscripción en el Juzgado de Distrito en
Materia Mercantil Federal en el Estado de San Luis Potosí, hago constar y
certifico que en esta versión pública no existe información clasificada como
confidencial o reservada en términos de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Información Pública. Conste.


