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Sentencia en cumplimiento de ejecutoria 
 

Ciudad de México, 25 de septiembre de 2026. 
Vistos los autos del presente asunto, este tribunal resuelve el conflicto individual de seguridad social 
481/2024, promovido por ********** ********* ********* en contra del ********* ******** *** 
****** ******, en el sentido de determinar que acreditó el concubinato con el trabajador y, por 
tanto, tiene derecho a la reanudación de la pensión de viudez. 

Antecedentes 

I. Demanda. El 12 de noviembre de 2024, **********  *********  ********* , presentó su 
demanda, en la que reclamó del *********  ********  ***  ******  ****** las prestaciones ahí 
señaladas. 

II. Admisión. Previo desahogo de prevención, por acuerdo de 3 de diciembre de 2024, se admitió a 
trámite la demanda y se ordenó emplazar al demandado. 

III. Contestación. Mediante auto de 3 de enero de 2025, se tuvo por contestada la demanda y se dio 
vista a la parte actora para que formulara su réplica. 

IV. Réplica y contrarréplica. Por acuerdo de 14 de enero de 2025, la parte actora formuló su réplica 
y mediante acuerdo de 23 de enero de 2025, se tuvo por perdido el derecho del demandado para 
formular su contrarréplica. 

V. Auto de depuración. El 20 de mayo de 2025, se emitió el auto de depuración, se determinó no 
citar a las partes a la audiencia de juicio y se les concedió un plazo de 5 días hábiles, para que 
formularan sus alegatos. 

VI. Alegatos. Mediante acuerdo de 3 de junio de 2025, se tuvo a la parte actora formulando sus 
alegatos. 

VII. Sentencia. El 30 de junio de 2025, este tribunal dictó sentencia, no obstante, informe con la 
citada resolución, la parte demandada promovió juicio de amparo, el cual quedó registrado con el 
DT. *********, del índice del Decimocuarto Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Primer 
Circuito y concedió el amparo y la protección de la justicia federal para los efectos ahí precisados. 

En ese sentido, en atención a las consideraciones expuestas en la mencionada ejecutoria de 
amparo, este tribunal en auto de 25 de septiembre de 2026 dejó insubsistente la sentencia de 30 de 
junio de 2025, por tanto, en estricto cumplimiento a la citada ejecutoria, se dicta la presente 
sentencia, en el entendido que se reitera todo lo que quedó intocado. 

Consideraciones jurídicas 

Primero. Competencia. Este tribunal es competente por razón de materia, fuero, especialidad y 
territorio de acuerdo con lo previsto en los artículos 899-A de la Ley Federal del Trabajo; artículo 58, 
fracción VI, de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación por cuestión de materia; y, quinto 
sexies, del Acuerdo General 3/2013 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, por cuestión de 
territorio. 

Segundo. Vía. Es procedente la vía especial individual en la modalidad del conflicto individual de 
seguridad social, en términos de los artículos 892 y 899-A al 899-D de la Ley Federal del Trabajo, en 
virtud de que la parte actora instó un procedimiento en el que solicita del ********* ******** *** 
****** ****** la reanudación de la pensión de viudez. 

Tercero. Excepción de estudio previo. El demandado opuso la excepción de prescripción en 
términos del artículo 279, fracción I, inciso a), de la Ley del Seguro Social, respecto del pago de las 
prestaciones reclamadas con un año anterior a la presentación de la demanda, la cual resulta 
fundada. 

Lo anterior es así, toda vez que el artículo 279 de la Ley del Seguro Social de 1973, establece que el 
derecho de los asegurados o sus beneficiarios para reclamar el pago de las prestaciones en dinero, 
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respecto a los seguros de riesgo de trabajo, enfermedades y maternidad, invalidez y vida y guarderías 
y prestaciones sociales prescriben en un año. 

Ahora bien, en el presente caso, la demanda se presentó el 12 de noviembre de 2024; sin embargo, 
deben descontarse los días que interrumpieron la prescripción con motivo de la etapa de 
conciliación prejudicial, es decir, 9 días que transcurrieron del 14 de agosto de 2024 (fecha en la que 
se presentó la solicitud de conciliación) al 23 de agosto de 2024 (fecha en la que se emitió la 
constancia de conciliación), por tanto, se considera que se encuentran prescritas mensualidades 
de la pensión y aguinaldo que pudieran corresponderle a la parte actora con anterioridad al 3 de 
noviembre de 2023. 

Cuarto. Estudio. La parte indicó que derivado del fallecimiento del trabajador ****** ******* *****, 
solicitó el otorgamiento de una pensión de viudez, la cual le fue concedida y con efectos a partir del 
14 de noviembre de 2020; sin embargo, refiere que a partir del 3 de agosto de 2022, el ********* 
******** *** ****** ****** le suspendió el pago de dicha pensión bajo el argumento de que se había 
presentado un acta de matrimonio con una anotación marginal relativa a que el vínculo matrimonial 
se disolvió y que, además, no acreditó el concubinato con el trabajador. 

Por su parte, el demandado señaló que la actora no acreditó ser legítima beneficiaria del trabajador, 
así como haber cumplido con los requisitos establecidos en los artículos 142 y 152 de la Ley del 
Seguro Social de 1973, pues refiere que, a la fecha de fallecimiento del trabajador, no estaba casada 
y no tenía el carácter de concubina al no haber aportado los elementos necesarios para acreditar 
que cumplió los 5 años de vida en común con el trabajador previo a su muerte, razón por la cual, le 
fue suspendida la pensión de viudez. 

Establecidas las posturas de las partes, en términos del artículo 784 de la Ley Federal del Trabajo, 
corresponde a la parte actora acreditar que una vez que se disolvió el vinculo matrimonial con el 
trabajador ****** ******* *****, continuaron viviendo en concubinato y, por tanto, que cumple el 
requisito establecido en el artículo 152 de la Ley del Seguro Social de 1973 para la reanudación de la 
pensión de viudez. 

En ese sentido, se tiene que el artículo 152 de la Ley del Seguro Social de 1973 establece que tendrá 
derecho al otorgamiento de una pensión de viudez, quien fuera la esposa del trabajador y a falta de 
ésta, la mujer con quien el trabajador o pensionado vivió como si fuera su marido, durante los 5 años 
que precedieron inmediatamente a la muerte de aquél o, con la que hubiera tenido hijos, siempre 
que hayan permanecido libres de matrimonio durante el concubinato. 

Por su parte, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, al resolver el amparo en 
revisión 793/2014, precisó que la existencia de hijos en común hace presumir una convivencia 
previa, lo que no ocurre con aquéllos que no han tenido hijos, respecto de los cuales se exige la 
demostración fehaciente de una convivencia de por lo menos 5 años, presunción que evidentemente 
admite prueba en contrario, como en el presente asunto, pues con independencia de que la actora 
demostró que derivado del matrimonio con el trabajador ****** ******* *****, procrearon a ****** 
*******  *********, no debe perderse de vista que nació durante la vigencia del vínculo 
matrimonial, por tanto, la parte actora debe acreditar que vivió en concubinato en la fecha de la 
muerte del trabajador. 

Así, debe indicarse que en el presente asunto quedó acreditado que la actora se divorció del 
trabajador, tal y como se advierte del acta de matrimonio que exhibió el Registro Civil de la Ciudad 
de México, derivado del requerimiento realizado por este tribunal, documental a la que se concede 
valor probatorio en términos del artículo 795 de la Ley Federal del Trabajo, pues fue emitida por la 
autoridad competente para certificar el estado civil de las personas y de la cual se advierte que 
contiene una anotación marginal en el sentido que el juez del Segundo de lo Familiar de la Ciudad de 
México ordenó la disolución del vínculo matrimonial por divorcio necesario derivado de la sentencia 
de 1 de septiembre de 2008 emitida en el expediente ********, de su índice. 

Ahora, la parte actora para acreditar la procedencia de su acción, ofreció la copia certificada de la 
sentencia definitiva emitida en el procedimiento ********, del índice del Juzgado Cuarto de lo 
Familiar de Procesal Oral, relativo a las diligencias de jurisdicción voluntaria, acreditación de 
concubinato promovido por ********** ********* *********, documental a la que se concede 
valor probatorio en términos del artículo 795 de la Ley Federal del Trabajo, de la cual se advierte en 
el resolutivo segundo: “Se le reconoce a la C. ********** ********* *********, su relación 
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de concubinato con ******  *******  ***** (hoy finado); en consecuencia, se aprueban las 
presentes diligencias, mismas que tendrán validez únicamente para realizar los trámites 
administrativos ante el ********* ******** *** ****** ****** ****** e ********* *** ***** ******** ** 
** ******** **** *** ************ ***********, sin perjuicio de oposición de terceros y de acuerdo 
con el valor que dichos institutos les concedan conforme su normatividad”. 

En efecto, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, al resolver la contradicción 
de tesis 130/2019, señaló que, si bien las diligencias de jurisdicción voluntaria formalmente son 
actuaciones con eficacia probatoria de lo actuado ante un órgano jurisdiccional, por sí solas carecen 
de valor pleno para demostrar el concubinato cuando se reclame en juicio ante el ********* ******** 
*** ****** ****** el otorgamiento de una pensión por viudez, ello en atención a que se está ante la 
presencia de un procedimiento tramitado unilateralmente por la parte interesada en el que no hay 
contienda, pues al no existir intervención de quien pudiera tener derechos opuestos, no se dirime 
una controversia del orden judicial; aunado a que pueden ser modificadas por el Juez que las 
proveyó, tan es así que ante la oposición de parte legítima se dan por concluidas, por tanto, la 
diligencia de jurisdicción voluntaria deberá estar adminiculada con otra prueba que permita 
corroborar lo ahí manifestado. 

Corrobora lo anterior, la jurisprudencia de rubro “DILIGENCIAS DE JURISDICCIÓN VOLUNTARIA. 
POR SÍ SOLAS CARECEN DE VALOR PLENO PARA DEMOSTRAR EL CONCUBINATO, CUANDO SE 
RECLAMA EN JUICIO ANTE EL INSTITUTO MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL EL OTORGAMIENTO 
DE UNA PENSIÓN POR VIUDEZ”.1 

Así, de las pruebas que obran en autos, se advierte que el 7 de mayo de 2025, el personal de actuaria 
adscrito a este tribunal, llevó a cabo la diligencia de investigación de dependencia económica en el 
domicilio ubicado en ***** ******** ****** *** ******* *** ******** ******** *********** ****** ** 
******, de la cual se advierte en lo que interesa lo siguiente: 

* Que la actora y el trabajador hicieron vida en común y que procrearon a una hija. 

* El trabajador compró un departamento cerca del metro ***** ******, en el cual estuvieron 
habitando; sin embargo, que desde el año 2014, iban y venían de dicho departamento y que 
compartían los gastos. 

*Que ***** ****** ********* ********* (hermana de la actora), desde el año 2014, le 
rentaba el departamento a la actora y al trabajador. 

* Que la hija que procreó la actora y el trabajador fue quien concluyó el trámite de divorcio, 
que tiene la edad de 34 años y que desde el año 2017, se fue a vivir a ********. 

Asimismo, de autos se advierte que este tribunal mediante acuerdo de 31 de enero de 2025, solicitó 
al ********* ******** *** ****** ****** informara si cuenta con alguna solicitud correspondiente a 
la obtención de una pensión de viudez u orfandad derivado del fallecimiento del trabajador ****** 
******* *****, el cual fue rendido mediante acuerdo de 20 de marzo de 2025, del cual se desprende 
que existe una solicitud de pensión de viudez presentada por la actora y que se encuentra pendiente 
de reanudar. 

De igual manera, de la consulta que este tribunal realizó en el portal que el ********* ******** *** 
****** ****** habilitó para los tribunales laborales federales, en la inteligencia que la información 
ahí precisada constituye un hecho notorio en términos del artículo 899-E de la Ley Federal del 
Trabajo, se advierte que la única pensión de viudez que ha sido otorgada es a la actora Concepción 
Hernández Maldonado con efectos a partir del 14 de diciembre de 2020. 

En consecuencia, este tribunal estima que con la sentencia relativa a la jurisdicción voluntaria que 
exhibió la parte actora y adminiculada en su conjunto con la diligencia de investigación de 
dependencia económica, el informe del demandado, así como con la consulta realizada en el portal 
del ********* ******** *** ****** ******, quedó acreditado que la actora ********** ********* 
********* vivió en concubinato con el trabajador ****** ******* *****, después de la disolución 

 
1 Suprema Corte de Justicia de la Nación, Registro digital: 2020731, Instancia: Segunda Sala, Décima Época, Materias(s): 
Laboral, Tesis: 2a./J. 130/2019 (10a.), Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación. Libro 71, Octubre de 
2019, Tomo II, página 1622, Tipo: Jurisprudencia. 
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del vínculo matrimonial hasta el fallecimiento del trabajador y por tanto, se asiste el derecho a que 
el demandado reanude la pensión de viudez que ya había otorgada y pagada. 

Quinto. Decisión. En la ejecutoria de amparo DT. *********, del índice del Decimocuarto Tribunal 
Colegiado en Materia de Trabajo del Primer Circuito, concedió para los efectos siguientes: 

“3.1 Determine que las prestaciones en especie (seguro de enfermedades y maternidad, 
asistencia médico quirúrgica, farmacéutica, y hospitalaria) deben concederse en términos 
de los artículos 92, 99 y 101 de la Ley del Seguro Social de 1973, toda vez que la pensión de 
inicial de viudez se otorgó con base en ese ordenamiento legal y vigencia”. 

Por las anteriores consideraciones, se condena al *********  ********  ***  ******  ****** a la 
reanudación de la pensión de viudez a favor de la actora ********** ********* *********, con 
efectos a partir del 3 de noviembre de 2023, al haber resultado fundada la excepción de prescripción 
opuesta por el demandado. 

Asimismo, se condena al ********* ******** *** ****** ****** al pago de las pensiones y aguinaldos 
a partir del 3 de noviembre de 2023, así como a la reanudación de las prestaciones en especie 
inherentes a la pensión de viudez contenidas en los artículos 92, 99 y 101 de la Ley del Seguro Social 
de 1973, toda vez que la pensión inicial de viudez se otorgó con base en ese ordenamiento legal y 
vigencia, así como a los incrementos a la pensión otorgada conforme al Índice Nacional de Precios 
al Consumidor, en términos del artículo décimo primero transitorio de la citada legislación y a la 
inclusión a nómina. 

En mérito de lo anterior, se tiene que el resto de las excepciones opuestas por el demandado 
resultaron infundadas por los motivos y fundamentos insertos en la presente sentencia. 

Sexto. Cumplimiento voluntario. En mérito de lo anterior y considerando lo dispuesto en el artículo 
945 de la Ley Federal del Trabajo, se hace saber a la parte demandada que la condena impuesta 
deberá cumplirla dentro del plazo de 15 días, siguientes a aquel en que surta efectos la notificación 
de esta resolución. 

La anterior medida tiene sustento en la sencillez y proactividad con que debe actuar este tribunal en 
términos, del artículo 685 de la Ley Federal del Trabajo, así como con la certeza hacia todos los 
involucrados respecto del destino de los recursos que son parte de la condena.  

Por todo lo anteriormente expuesto y fundado se: 

Resuelve 

PRIMERO. Ha sido procedente la vía en términos del considerando segundo de esta sentencia. 

SEGUNDO. Se condena al ********* ******** *** ****** ****** para los efectos establecidos en el 
considerando quinto de la presente sentencia. 

TERCERO. El plazo para que el demandado cumpla de manera voluntaria con la sentencia es de 15 
días, tal como se estableció en el considerando sexto de esta sentencia. 

CUARTO. Con copia certificada de la presente sentencia, gírese oficio al Decimocuarto Tribunal 
Colegiado en Materia de Trabajo del Primer Circuito informándole respecto del cumplimiento 
brindado a la ejecutoria de amparo DT. *********, de su índice. 

QUINTO. Háganse las anotaciones respectivas en el libro de gobierno de este tribunal y en el Sistema 
Integral de Gestión de Expedientes (SIGE). 

Publíquese en el boletín judicial y notifíquese personalmente a las partes, con copia autorizada 
de la presente sentencia, en el domicilio procesal que tengan señalado en autos y por oficio al 
Decimocuarto Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Primer Circuito. 

Así lo resolvió Fernando Ruiz Montalvo, juez de Distrito adscrito al Quinto Tribunal Laboral Federal 
de Asuntos Individuales, con sede en la Ciudad de México, asistido del secretario instructor Jonatan 
Víctor Hernández Zaldivar, quien da fe.  
(Firmado electrónicamente en el Sistema Integral de Gestión de Expedientes) 
Elaboró napo 
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Jonatan Víctor Hernández Zaldivar, secretario instructor del Quinto Tribunal Laboral Federal de 
Asuntos Individuales, con sede en la Ciudad de México, hace constar que la presente sentencia se 
capturó en el Sistema Integral de Gestión de Expedientes (SIGE) el 25 de septiembre de 2026. 
Conste. 

 

Ciudad de México, siendo las 9:00 horas del 28 de septiembre de 2026, el personal de actuaría adscrito al Quinto Tribunal 
Laboral Federal de Asuntos Individuales, con sede en la Ciudad de México, publicó en el boletín judicial que se fija en los 
estrados de este tribunal laboral, así como en el portal de internet del Poder Judicial de la Federación, la sentencia, resolución 
o acuerdo que antecede, con lo cual quedan notificadas de ello las partes en este juicio laboral, hecha a excepción de las que 
deban notificar personalmente o por oficio, se asienta la razón, de conformidad con lo dispuesto por los artículos 739 Ter y 742 de la 
Ley Federal de Trabajo. Doy fe. 
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37 cc 9e e8 8d e2 b3 b1 14 ac 48 3d cf 93 61 31
e4 23 1b cc 83 50 04 48 88 f0 2e dd 85 b8 6e 8b
cb 9c 15 da 07 dc 9a 2f d5 91 4f 9f e0 5d 9b 39
af b4 0b c4 f3 e2 ce f6 5f 78 91 1d 9d d4 0f 07
6f 38 0f aa d6 6f ef 9f cb 3f 06 6a 41 9f f7 f8
5d 88 91 17 da 70 89 08 f7 2a b0 96 2c 0a ae af
ed db c6 1e 11 c2 49 88 d4 70 7d ea 39 2b e3 ce

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 25/09/26 22:49:58 - 25/09/26 16:49:58

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Número de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.81.a7

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 25/09/26 22:49:58 - 25/09/26 16:49:58

Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 211147299

Datos estampillados: rk4m9dyMA9xW653MDHvWr3DrhlE=
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aEl veinticinco de septiembre de dos mil veintiseis, el licenciado Jonatan Víctor

Hernández Zaldívar, Secretario(a), con adscripción en el Quinto Tribunal
Laboral Federal de asuntos individuales, con sede en la Ciudad de México,
hago constar y certifico que en términos de lo previsto en los artículos 108 y
113 fracción  I de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información
Pública, esta versión pública suprime toda aquella información considerada
legalmente como CONFIDENCIAL, por tratarse de Contiene el nombre de las
partes Conste.


