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o CONFLICTO INDIVIDUAL
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION DE SEG U RI DAD SOCIAL
***/****_I _antes
**/****_

ACTORA: *kkkkk *kk kkkk*k

*kkkkk kkhkkkkkkk

DEMANDADA: Instituto
Mexicano del Seguro Social

JUEZ: Ismael Arroniz
Palacios

Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, a seis de octubre de dos mil veintiséis.

Sentencia del Primer Tribunal Laboral Federal de Asuntos Individuales
en el Estado de Chiapas, con residencia en Tuxtla Gutiérrez, que se
dicta en cumplimiento a la ejecutoria emitida dentro del juicio de amparo
directo 914/2024 del Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del

Vigésimo Circuito, con sede en esta ciudad, en la cual, se determina que
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kkhkkkkk kk kkkkk kkkkkk kkkkkkkhkk acredlt(’) parCIaImente SU aCCI(’)n

prlnCIpal y Ia demandada hhkkkkkkdhkh khkhkkkkkk kkk kkkkkk hkkkkk JustIfICé

ZANONINOA OSOHY Ve WVYHVYHEY

parcialmente sus excepciones y defensas; en consecuencia, se
condena a la parte demandada a la nulidad del dictamen de invalidez
ST-4 de cuatro de mayo de dos mil veintiddés, con numero de folio
kkhkkkkkkkk

y se absuelve al cumplimiento de las restantes prestaciones

reclamadas.

1. NOMBRE Y DOMICILIO DE LAS PARTES
1.1. Parte actora

*kkkk* *% * %k k%% %* % % % %%k *kkkkkkk*k HPH H *kkkk*k
° con domicilio en la

*kk kkkkkkkk kkkkkkkkkkk kkkkkkk k kkk *kkhkkkkkkk kkk*k

Avenida , humero , ,

kkkkkk kkkkk

, colonig *** ********x% da esta ciudad.

1.2. Parte demandada

° kkkkkkkkk *kkkkkkk *k*k *kkkkk ******’ Con domicilio ubicado en
Boulevard *******’ nl’Jmero *k%* *kkkkkkkkkk kkkkkkk (****)’ entre
kkkkkkx y *khkkkkhkk ****'k’ Colonla *'k***'k***’ de esta C|Udad
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2. ANTECEDENTES DEL CASO
2.1. Demanda

El diez de febrero de dos mil veintitrés, se recibio el escrito de demanda

*kkkkk ** *kkk*k *kkkkk Fhkhkkkhkkkk *kkkkkkkk

presentado por contra

Fewdas ke weme® - mediante el cual reclamo, entre otras

prestaciones, el otorgamiento de la pension de invalidez con efectos a
partir del cuatro de mayo de dos mil veintidos; la nulidad del dictamen de
invalidez ST-4, con numero de folio 407220137; el pago de las
asignaciones familiares en favor de su esposa y de sus menores hijos;
la asistencia médica y hospitalaria y al pago de reembolso de gastos

médicos.

Baso dichas pretensiones, en los siguientes hechos:

a kkkkkk kk kkkkk kkkkkk kkkkkkkkk tiene asignado el numero

kkkkkkkkkkk

de Seguridad Social y su_Clave Unica de Registro de

Poblacion eg ******#xwkxkuiuix

b. La parte actora sufrié un accidente el veintiséis de diciembre de
dos mil dieciocho, al instalar un cableado de luz eléctrica a una altura de
tres metros, sobre una escalera de la cual resbald y tuvo una caida que

lesiond su pierna izquierda.

C. Derivado de los padecimientos diagnosticados ante el médico
particular, acudié ante el Instituto Mexicano del Seguro Social, quien

confirmo su estado de salud.

d. El diecisiete de abril de dos mil diecinueve, se le otorgd
mediante dictamen de invalidez provisional un cincuenta y un por ciento
de pérdida de la capacidad para el trabajo y, se le concedi6 una pension

temporal por invalidez de dos anos, sujeta a revision.

e. Fue revalorado por el instituto el veintinueve de abril de dos mil
veintiuno, quien determind un grado de invalidez del cincuenta por ciento,

asi como un afo de pension temporal por invalidez.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACoN NNUEVA cuenta y se determind el cuarenta y cuatro por ciento de la pérdida

para la capacidad del trabajo.

g. Al persistir con los padecimientos que le impiden caminar y
realizar una vida normal que le permita obtener un trabajo igual al que

desempefiaba, solicita el reconocimiento de invalidez definitiva.

2.2. Admision de la demanda
El catorce de febrero de dos mil veintitrés, se admiti6 a tramite la

demanda y se orden6 emplazar a la demandada —fojas 37 a 33—.

2.3. Contestacion de demanda
En acuerdo de seis de marzo de dos mil veintitrés, se tuvo al *********
kkkkkkkk khkk kkkkkk ******, por Contestada a la demanda en la Cual

opuso excepciones y defensas —fojas 76 a 77—.

2.4. Réplica y contrarréplica. En acuerdo de trece de marzo de dos mil

veintitrés, se recibio la réplica que realizé la parte actora —foja 83—;
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mientras que, en proveido de veintidés siguiente, se tuvo por formulada

la contrarréplica —foja 87—.

ZANONINOA OSOHY Ve WVYHVYHEY

2.5. Auto de depuracion. El veinte de abril de dos mil veintitrés, se dictd

auto de depuracion.

2.5.1 Hechos no controvertidos. En dicho auto se fijaron como hechos

no controvertidos, los siguientes:

° hkkhkkk kk hkkhkk khkkhkhkk kkkhkkhkkkk tiene asignado el nl’Jmero de

*khkkkhkkhkkkx

seguridad social y se encuentra adscrito a la unidad
médica de medicina familiar nUmero 23 dg| ****# s wki s s
wrewxx con sede en esta ciudad.

kkkkkk kk kkkkk kkkkkk kkhkkkkhkkhkk

o sufrid un accidente de trabajo

el veintiséis de diciembre de dos mil dieciocho.

° EI khkkkkhkhhkhk kkhkkhhkhk kkhk hhkhkdk kkkkkk |e Otorgé pens'ones por

incapacidades parciales temporales de 51% y 50%.
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o En la revaloracion de dos de mayo de dos mil veintidds, se otorgo

un porcentaje de 44% de estado de incapacidad.

2.5.2. Pruebas. Asimismo, en dicho auto depuratorio se realizd el
pronunciamiento respecto a la admision y desechamiento de las pruebas
ofertadas por las partes y se ordend la preparacion de aquellas que

ameritaban desahogo —pericial en materia de medicina del trabajo—.

2.6. Audiencia de aceptacion de cargo de perito. El veintinueve de
junio de dos mil veintitrés, se llevo a cabo la audiencia de protesta de
cargo de perito, en la que sefald los requerimientos necesarios para la

emision de su dictamen.

2.7. Audiencia de juicio. El cinco de abril de dos mil veinticuatro, se

celebro la audiencia de juicio.

2.7.1. Pruebas. En la referida audiencia se desahogo la prueba pericial

en medicina del trabajo.

2.7.2. Alegatos y turno para sentencia. En la citada audiencia las partes
comparecientes formularon sus alegatos y se turné el expediente para emitir

sentencia.

2.8. El veintidos de abril de dos mil veinticuatro, este tribunal dictd

sentencia.

3. AMPARO DIRECTO. En acuerdo de tres de septiembre de dos mil
veintiséis, se recibié la ejecutoria emitida por el Tribunal Colegiado en
Materia de Trabajo del Vigésimo Circuito, con sede en esta ciudad, en el
juicio de amparo directo 914/2024, en la que se concedi6 el amparo

para los siguientes efectos:

“a) Deje insubsistente la sentencia reclamada.

b) En su lugar, dicte una nueva en el que atendiendo las consideraciones
expuestas en el considerando anterior, analice en primer lugar la accion
de nulidad del dictamen de invalidez ST-4, folio ********* de cuatro de

mayo de dos mil veintidds, para estar en condiciones, posteriormente, de
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- asignaciones familiares a favor de la esposa y menores hijos del quejoso,
PODER JUDICIAL DELA FEDERACON o reembolso de gastos médicos, asi como la de otorgamiento de la
pension de invalidez, para cuyo ejercicio debera prescindir de considerar
que el actor debe cumplir el requisito de procedibilidad previsto en la

fraccion VI del articulo 899-C de la Ley Federal del Trabajo.

c) Con libertad de jurisdiccién, vuelva a resolver sobre todas las
prestaciones reclamadas por el actor, con las acotaciones sefialadas.”

En consecuencia, se procede a emitir sentencia para dar cumplimiento a

la ejecutoria citada.

4. COMPETENCIA

Este Primer Tribunal Laboral Federal de Asuntos Individuales en el
Estado de Chiapas, con sede en Tuxtla Gutiérrez, es competente para
emitir la presente sentencia, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 123, apartado A, fracciéon XXXI, inciso b), numeral 1, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; asi como, en
términos del numeral 61, fraccion VI, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; Acuerdo General 3/2013 del entonces Pleno
del Consejo de la Judicatura Federal y los diversos 527, fraccion I,
numeral 1, 604, 698, 700, 892 y 899 de la Ley Federal del Trabajo, pues

en el presente asunto se trata de un conflicto individual de seguridad
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SOCial en que Se reclama del *khkkkkkkkk kkkkkkkk kkk kkkkkk kkkkk*x eI
reconocimiento de estado de invalidez y a raiz de ello, el otorgamiento
de una pensién y las demas prestaciones derivadas de ella, respecto de
una persona asegurada en el régimen obligatorio de seguridad social,
adscrito a la Unidad Médica Familiar numero ** de ****** *rmwesses

rrmrerr lugar dentro del que este tribunal ejerce jurisdiccion.

5. ViA

El presente asunto se tramitdé por la via de conflicto individual de
seguridad social, por ser la idonea; al reclamarse el reconocimiento de
estado de invalidez y a raiz de ello, el otorgamiento de una pension y las

demas prestaciones derivadas de ella.

6. FIJACION DE LA LITIS
1. Determinar si es procedente declarar la nulidad del dictamen de

invalidez de cuatro de mayo de dos mil veintidos.
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2. Establecer si es procedente la declaratoria de invalidez.

3. Determinar si es procedente el pago de las prestaciones derivadas de
la declaratoria de invalidez, como lo es, el otorgamiento de la pension,
las asignaciones familiares, asi como los servicios médicos vy

hospitalarios.

7. ANALISIS DE LAS EXCEPCIONES Y DEFENSAS
Previamente a determinar la procedencia o improcedencia de las
prestaciones reclamadas, corresponde dilucidar si la parte demandada

justificé las excepciones y defensas que hizo valer.

7.1. Excepciones falta de acciéon 'y derecho, innominadas y falsedad
en la demanda.

kkkkkkkkk kkkkkkkk kkhkk kkhkkkk kkkkkk

La parte demandada opuso dichas
excepciones, las cuales tienen que ver con el fondo de la controversia
planteada; por lo que, se resolveran al tenor de las siguientes

consideraciones.

8. CARGAS PROBATORIAS

Las acciones y las excepciones que se hacen valer en el procedimiento
laboral se basan fundamentalmente en hechos, por lo que las partes
tienen la obligacién de aportar pruebas para justificarlos; ilustrando asi
al juzgador mediante medios de conviccion; por ello, en atencion a las
reclamaciones que hace la parte actora, se determina que le
corresponde la carga de la prueba para demostrar que cumple con los
requisitos establecidos en el articulo 119 de la Ley del Seguro Social

para ser declarado en estado de invalidez permanente.

Resulta aplicable al caso, la tesis de jurisprudencia IV.20. J/25, del
Segundo Tribunal Colegiado del Cuarto Circuito, con Registro digital:
195918, de contenido: “INVALIDEZ, ESTADO DE. LA PERICIAL
MEDICA ES APTA PARA ACREDITARLO, SI DE LAS
CIRCUNSTANCIAS PARTICULARES DEL ASEGURADO Y LA
NATURALEZA DE LA ENFERMEDAD O ACCIDENTE, SE
DESPRENDE SU IMPOSIBILIDAD PARA DESEMPENAR ALGUNA
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9. ESTUDIO DE FONDO

La parte actora, en su escrito inicial de demanda, manifestd, en esencia,
que el veintiséis de diciembre de dos mil dieciocho, mientras realizaba
trabajos de instalacién de cableado eléctrico a una altura aproximada de
tres metros, sobre una escalera, resbalé y cayd, ocasionandose una

lesion en la pierna izquierda.

Refirié que, derivado de dicho accidente, el diecisiete de abril de dos mil
dleCInueve el khkkkkhkhkhh hkhkkhkkhkhkhk khkk kkhkkkk hkhkkkk medlante dICtamen

de invalidez provisional, determino un porcentaje del cincuenta y uno por
ciento —51%— de pérdida de la capacidad para el trabajo y, en
consecuencia, le otorgd una pension temporal por invalidez por el

término de dos afos, sujeta a revision.

Posteriormente, el veintinueve de abril de dos mil veintiuno, se emitid un

nuevo dictamen en el que se determiné un grado de invalidez del

¥':02°8T 22/T0/9T

#88900000000000000000000EEIFLIEINZIILI0L

cincuenta por ciento —50%—y se le concedié una pension temporal por

invalidez por el término de un afio.

ZANONINOA OSOHY Ve WVYHVYHEY

Finalmente, senaldé que el cuatro de mayo de dos mil veintidés, fue
nuevamente dictaminado, determinandose un porcentaje del cuarenta y

cuatro por ciento —44%— de pérdida de la capacidad para el trabajo.

Por ello, al referir que persisten los padecimientos que le dificultan
caminar y realizar sus actividades cotidianas, asi como desempenar un
trabajo igual al que anteriormente realizaba y solicita que se reconozca

el estado de invalidez definitiva.

Por SU parte el *kkkkkkkk *kkkkkkk *k%k *kkkkk *kkkkk al Contestar Ia

demanda instaurada en su contra, manifest6 que, para que resulte
procedente el otorgamiento de una pensién de invalidez, es necesario
que se satisfagan los requisitos previstos en la Ley del Seguro Social,

los cuales, a su consideracion, no cumple el actor.
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Lo anterior, debido a que, a su criterio, el promovente no se encuentra
imposibilitado para procurarse, mediante un trabajo igual, una
remuneraciéon superior al cincuenta por ciento —50%— de la que
habitualmente percibia durante el ultimo afo de trabajo; asimismo,
sostiene que de modo alguno el actor padece una enfermedad no

profesional que le impida desempenar sus actividades laborales.

De igual forma, senald que el actor no se ha sometido a la investigacion
de caracter médico, social y econdmico correspondiente y que el Instituto
no ha determinado algun grado de invalidez en términos del articulo 119

de la Ley del Seguro Social.

Respecto del pago de las asignaciones familiares, el Instituto
demandado sostuvo que no resulta procedente su otorgamiento, toda
vez que dichas prestaciones fueron cubiertas durante el periodo en que
al actor le fue concedida la pensién temporal por invalidez, misma que
estuvo vigente hasta el ocho de abril de dos mil veintidos. Por ello, indico
que el actor debera acudir a su clinica, especificamente al area de
pensiones, con la documentacion correspondiente, a efecto de realizar

una nueva solicitud.

Finalmente, manifesté que tanto el pago de las asignaciones familiares
como el otorgamiento de los servicios médico y hospitalario que, en su
caso, pudiera requerir el actor en el futuro, constituyen prestaciones

accesorias, por lo que deben seguir la suerte de la accion principal.

Precisadas las posturas de las partes; como se sefal6 corresponde a
la parte actora la carga probatoria para acreditar que sufre los
padecimientos que aduce, que los mismos son derivados de un
accidente o enfermedad no profesional y, por tanto, que se encuentra
imposibilitado para procurarse una remuneracion superior al cincuenta

por ciento.

Una vez establecido lo anterior, conviene sefalar que, conforme los
articulos 119 de la Ley del Seguro Social vigente y 128 de la abrogada,
existe invalidez cuando el asegurado se halle imposibilitado para

procurarse, mediante un trabajo igual, una remuneracién superior al
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0 accidente no profesionales.

En relacidn con la declaratoria del estado de invalidez, la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion realizo diversas precisiones
al resolver la contradiccion de tesis 28/96, en la que, en lo que aqui

trasciende, expuso:

“CUARTO. La contradiccion ha de resolverse declarando que sobre el
tema a debate debe prevalecer el criterio que sienta esta Sala al tenor
de las siguientes consideraciones:

El articulo 128 de la Ley del Seguro Social, cuyo examen ocupa a los
Tribunales Colegiados de Circuito participantes en esta contradiccion,
dice: ‘ARTICULO 128.[...]

Como sefialan los tribunales de que se trata, con arreglo a esta
disposicion, el legislador ha establecido que el estado de invalidez se
define a través de la concurrencia de dos requisitos: uno, que el
asegurado no esté en posibilidad de procurarse una remuneracion
laboral superior al cincuenta por ciento de la remuneracion habitual que
hubiere percibido en el ultimo afio de ftrabajo;, y dos, que esa
imposibilidad derive de una enfermedad o accidente no profesionales.
Como tales tribunales también reconocen, para estimar procedente la
accion deducida con apoyo en este precepto, es necesario que el
trabajador demuestre ambos requisitos, para lo cual sera preciso atender
a las reglas que en materia probatoria establece la Ley Federal del
Trabajo, aplicable a los procedimientos desarrollados ante las Juntas de
Conciliacion y Arbitraje, en los preceptos contenidos en su Capitulo XlI
del Titulo Catorce, de entre los cuales importa transcribir el que establece
la regla general sobre la cual descansa el sistema probatorio de que se
trata, que textualmente dice:

ARTICULO 776. Son admisibles en el proceso todos los medios de
prueba que no sean contrarios a la moral y al derecho, y en especial los
siguientes: [...]’

Si con arreglo a esta disposicion, en el proceso laboral son admisibles
todos los medios de prueba que no sean contrarios a la moral y al
derecho, forzoso es concluir que para resolver cuales son los medios de
prueba de los que se puede valer el trabajador para acreditar que se
halla en estado de invalidez por satisfacer los dos requisitos previstos en
el numeral 128 de la Ley del Sequro Social, es preciso considerar, por
una parte, la naturaleza de los hechos que se pretende probar y, por otra,
las particularidades del caso.

En este sentido, resulta claro que, como los tribunales estiman, la
prueba pericial médica es idonea para demostrar que el trabajador
ha sufrido un padecimiento o accidente de origen no profesional,
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pues para que la Junta esté en aptitud de alcanzar conviccion en este
aspecto, es menester que las partes le proporcionen los conocimientos
técnicos y cientificos propios de los expertos en la materia médica, para
que aquélla, en ejercicio de las facultades de apreciacion conferidas por
el articulo 841 de la Ley Federal del Trabajo, valore los dictamenes
medicos y luego de analizar su contenido, llegue a una conclusion sobre
el hecho debatido, de acuerdo con el criterio sentado por esta Sala en la
tesis jurisprudencial publicada con el numero cuatrocientos nueve de la
compilacion de mil novecientos noventa y cinco, Tomo V, Materia del
Trabajo, pagina 272, que a la letra dice: ‘PRUEBA PERICIAL. SU
ESTIMACION POR LAS JUNTAS DE CONCILIACION Y ARBITRAJE
DEBE HACERSE ANALIZANDO TODOS LOS DICTAMENES
RENDIDOS EN EL JUICIO, EXPRESANDO LAS RAZONES POR LAS
CUALES LES OTORGAN O NIEGAN VALOR PROBATORIO.[...]

Sin embargo, no puede decirse lo mismo tratandose del requisito
previsto en la norma en examen, consistente en que el trabajador, a
causa del padecimiento o accidente, no esté en condiciones de
obtener una remuneracién en un monto superior al cincuenta por
ciento de la que obtenia antes de aquél, pues en este supuesto la
prueba pericial médica puede no resultar idonea para acreditarlo, en la
medida en que es posible demostrar este hecho a través de otras
pruebas, no de orden médico, que permitan a la Junta conocer cual es
la remuneracion que en condiciones ordinarias podria obtener el
trabajador de acuerdo con su capacidad fisica disminuida.

No puede, por tanto, determinarse a priori cual es la prueba que ha
de allegarse a la Junta para demostrar la remuneracion que podria
percibir un trabajador en las condiciones apuntadas, sino que en
todo caso debe considerarse que al respecto opera la regla general de
que las partes pueden aportar al juicio todas aquellas pruebas que
estimen necesarias para acreditar su.dicho, excepto aquéllas contrarias
a la moral o al derecho, pruebas que tendran que ser cuidadosamente
analizadas por la Junta, tanto en lo individual como en conjunto, a fin de
decidir si esta o no demostrado el hecho de que se trata.

Importa aclarar que dentro de las pruebas que el trabajador esta en
aptitud de rendir con este propdsito, no cabe excluir de antemano
la prueba pericial médica, pues no es dificil considerar que en
ciertos casos, por las particularidades del accidente o enfermedad
sufridos por el trabajador, dicha probanza puede resultar suficiente
para acreditar que éste no se halla en condiciones de obtener una
remuneracion en el monto considerado por el legislador, cuando,
por ejemplo, del dictamen médico se desprenda con toda claridad
la imposibilidad del trabajador de desempenar cualquier actividad
remunerada, en cuyo supuesto podra afirmarse que la misma
prueba basta para acreditar los dos requisitos que definen el estado
de invalidez.

Para entender satisfechos los dos requisitos de la hipotesis del articulo
128 de la Ley del Seguro Social no basta por lo tanto demostrar, a través
de la pericial médica, que el trabajador ha sufrido un accidente o una

10
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PODERJIDICIAL DELA FEDERACION meédicos -como ocurrio en tres de los casos examinados- que en opinion
del perito el trabajador retine las condiciones previstas por el articulo 128
de la Ley del Seguro Social y se halla en estado de invalidez, pues en
todo caso es preciso rendir ante la Junta la prueba de que el trabajador
ya no puede obtener una remuneracion en porcentaje considerado por
el legislador, para que sea la propia Junta, quien en ejercicio de su
facultad de apreciacion de las pruebas, cuente con los elementos
necesarios a fin de decidir, de manera razonada y fundada, si de acuerdo
con la prueba pericial médica y las demas pruebas rendidas por las
partes en el juicio esta o no demostrado el estado de invalidez.
De lo anterior se sigue que esta Sala no comparte el criterio sostenido
por el Primer Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Primer
Circuito, pues si bien es exacto que la pericial médica es suficiente para
demostrar el padecimiento o accidente no profesional del trabajador, no
es, sin embargo, en todos los casos y por si misma, suficiente para
acreditar que la disminucion sufrida por el trabajador lo imposibilita para
obtener una remuneracion igual o superior a la prevista en el articulo 128
de la Ley del Seguro Social; como tampoco comparte del todo el criterio
de los Tribunales Colegiados Tercero y Séptimo de igual Materia e igual
Circuito del anterior, de que la prueba pericial médica no es idonea para
acreditar el requisito de mérito, pues pueden presentarse casos en que,
por la gravedad del padecimiento o la indole de sus efectos en la salud
del trabajador, el dictamen pericial considerado en si o en relacion con
otras probanzas, sea suficiente para generar conviccion en la Junta
sobre la imposibilidad del afectado de desempenar un trabajo
remunerado en las condiciones previstas por la norma que se interpreta”.
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De la anterior ejecutoria derivé la jurisprudencia 51/96 con registro digital

200522, del rubro y texto siguientes:

‘INVALIDEZ, ESTADO DE. PRUEBAS QUE EL TRABAJADOR
PUEDE RENDIR PARA ACREDITAR LOS REQUISITOS
ESTABLECIDOS EN EL ARTICULO 128 DE LA LEY DEL SEGURO
SOCIAL. Del articulo 128 de la Ley del Seguro Social se desprende que
son dos los requisitos que han de satisfacerse para demostrar el estado
de invalidez de un asegurado: que el mismo no esté en posibilidad de
procurarse una remuneracion laboral superior al cincuenta por ciento de
la remuneracion habitual que hubiere percibido en el dltimo afio de
trabajo; y que esa imposibilidad derive de una enfermedad o accidente
no profesionales. Si bien es exacto que para demostrar la existencia del
segundo de los requisitos mencionados, resulta idénea la prueba pericial
meédica, en cuanto aporta a la Junta los conocimientos técnicos y
cientificos necesarios para conocer la existencia de un padecimiento o
accidente y el origen no profesional del mismo, no ocurre sin embargo
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igual tratandose del primero de los requisitos mencionados, a saber, la
imposibilidad del asegurado de obtener una remuneracion en el
porcentaje especificado, toda vez que para demostrar este hecho el
interesado goza de la facultad de ofrecer todas las pruebas que estime
necesarias para acreditar su dicho, siempre que las mismas no sean
contrarias a la moral o al derecho, pruebas entre las cuales puede figurar
incluso la prueba pericial médica, cuando de la misma se desprenda, por
las particularidades del caso o la naturaleza de la enfermedad o
accidente, que el asegurado esté impedido para desempenar alguna
actividad con una remuneracion como la establecida por el legislador,
considerando que para resolver la cuestion propuesta, la Junta esta
obligada a analizar todas las pruebas que le rindan las partes, tanto en
lo individual como en conjunto, a fin de establecer si estda o no
demostrado el estado de invalidez del asegurado’.

Como se observa, en la ejecutoria y jurisprudencia transcritas, la extinta
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién establecio,
en primer término, que cuando se reclama la pension por invalidez a que
se refiere el articulo 128 de la Ley del Seguro Social —cuyo texto guarda
identidad con el correlativo 119 de la Ley del Segquro Social vigente—,

deben acreditarse dos requisitos, a saber:

a) Que el asegurado no esté en posibilidad de procurarse una
remuneracion laboral superior al cincuenta por ciento de la remuneracion

habitual que hubiere percibido durante el ultimo afo de trabajo; v,

b) Que esa imposibilidad derive de una enfermedad o accidente no

profesionales.

Asimismo, al alto tribunal sostuvo que al actor correspondia acreditar
ambos requisitos, destacandose que la prueba idénea para el segundo
de éstos —actualizacion de una enfermedad o accidente no
profesionales—, es la prueba pericial médica; mientras que el primer
requisito citado —imposibilidad de procurarse una remuneracion laboral
superior al cincuenta por ciento de la remuneracion habitual que hubiere
percibido durante el dltimo arfio de trabajo—, si bien podia quedar
acreditado unicamente con la pericial médica dadas las particularidades
del caso o la naturaleza de |la enfermedad o accidente, también se debia

considerar que cuando dicha prueba pericial no fuera suficiente, el
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De igual manera, la Sala indicé que, en determinados casos, la prueba
pericial médica si es suficiente para acreditar los dos requisitos a
que se refiere el articulo 128 de la Ley del Seguro Social, y que ello
depende de la naturaleza de la invalidez que con esta prueba se
acreditara, las particularidades del caso y la naturaleza de la enfermedad
0 accidente, ya que sélo en aquéllos casos en que se advirtiera que el
padecimiento era de gravedad tal que impidiera al asegurado realizar
cualquier actividad, se debia tener también por acreditado, mediante la
prueba pericial, la imposibilidad del asegurado de procurarse una
remuneracién laboral superior al cincuenta por ciento de la remuneracion

habitual que hubiere percibido durante el ultimo afo de trabajo.

Ademas, la Sala refiri6 que de no advertirse que el padecimiento fuera
de tal magnitud invalidante, entonces seria necesario atender a las
reglas que en materia probatoria establece el articulo 776 de la Ley

Federal del Trabajo, para acreditar dicho requisito, débito procesal que,
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como ya se dijo, corresponderia ala parte accionante, pues en este caso

no bastaria que en el dictamen se asentara que, en opinién del perito, el
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trabajador reunia las condiciones previstas por el articulo 128 de la Ley
del Seguro Social y encontrandose en estado de invalidez, pues en ese
supuesto, seria necesario que se ofreciera la prueba de que el trabajador
ya no puede obtener una remuneracion en porcentaje considerado por

el legislador.

Establecido lo anterior, al existir controversia sobre el punto medular de
la accion, las partes ofrecieron una prueba pericial médica que fue

hkkhkkk kkhkhkkhkk hkkkkkhkkk kkhkkkk

desahogada por el perito , adscrito a la
Unidad de Peritos Judiciales del Consejo de la Judicatura Federal —fojas

276 a 280—, quien al rendir su dictamen establecio lo siguiente:

“Planteamiento del problema
1. Determinar si el estado de salud actual del actor le condiciona un
estado de invalidez. (...)

13
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Sintomatologia (padecimiento actual)

Refiere como inicio de su padecimiento actual el accidente de 26 de
diciembre de 2018, en la actualidad, cursa con dolor diario punzante y
constante en cabeza que se lateraliza hacia la izquierda. Tiene dolor en
region superior y posterior de hombro derecho que se presenta de
manera diaria y se intensifica con el uso de la articulacion y el uso de
baston. Refiere sensacion de dolor persistente y de tipo en region
cervical y dorsal que se intensifica por las tardes, se presenta de manera
diaria, posterior a la realizacion de sus actividades. A nivel de columna
lumbar, cursa con dolor de tipo opresivo, recurrente, que se
desencadena al permanecer en una posicion por mas de 15-20 minutos,
el dolor no se irradia a miembros pélvicos. En rodilla izquierda cursa con
dolor en articulacion que limita la movilidad y dificulta la marcha, por lo
que debe asistirse con baston. Menciona que los sintomas interfieren con
Su actividad de trabajo debido a que le dificulta su movilidad. Respecto a
Su ultima actividad de trabajo, lo limita para realizar cargas de producto,
movilizar el material, subirlo a las unidades (por 3 escalones) y realizar
la conduccién de los vehiculos. (...)

Resultados de laboratorio solicitados o elaborados a partir de la
intervencion pericial

Se desprenden del contenido del expediente clinico un
Ultrasonido de rodilla izquierda de fecha 03 de enero de 2019 con
resultado de fractura doble de menisco lateral izquierdo, fisura de cuerno
posterior de menisco medial, entesis del ligamento colateral lateral,
bursitis suprapatelar, derrame articular posteromedial.
Resonancia magnética de rodilla izquierda de fecha 14 de febrero de
2019 con ruptura de ligamento cruzado anterior grado 3.

Resultados de laboratorio solicitados o elaborados a partir de la
intervencién pericial

En 2023 se practicaron los siguientes estudios de gabinete:

Radiografia de hombro derecho

Hallazgos: Articulacion acromioclavicular se encuentra con espacio
conservado, sin cambios en mineralizacion o perdida de la continuidad.

Impresion diagnostica: Sin alteraciones por este método diagnostico.

Ultrasonido de hombro derecho.

14
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Tendon supraespinoso se observa hacia su aspecto medial con aumento
en su espesor, patron ecografico heterogéneo por aumento difuso de su
ecogenicidad, con pérdida del patron fibrilar, conserva tension y
direccion. Tendon infraespinoso con espesor conservado, sin liquido en
la periferia, sus fibras con ecogenicidad conservada conservan tension y

direccion.
Impresion diagnostica: Tendinosis del Tenddén Supraespinoso.

Radiografia anteroposterior y lateral de columna dorsal y lumbar

Hallazgos: a nivel dorsal y lumbar se observa densidad, trabeculacion y
mineralizacion 6sea disminuida congruente con cambios degenerativos
de predominio dorsal con acortamiento de los espacios intervertebrales,
no se observa lesion de tipo litico o bien blastico, ni tampoco del tipo
solucién de continuidad, conservacion de lordosis con eje de carga
espacio intervertebral en amplitud y densidad reducido en region dorsal.
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Impresion diagndstica: modificacion de espacios intervertebrales de
columna dorsal compatibles con cambios degenerativos.

Radiografia anteroposterior y lateral comparativa de rodillas.

Hallazgos: cambio en densidad, trabeculacion y mineralizacion en rodilla
izquierda, no se observa lesion de tipo litico o bien blastico, ni tampoco
del tipo solucion de continuidad por este método, relacion normal en
amplitud y densidad a nivel de espacio articular femoro-tibial medial, asi
como al patelo-femoral de forma bilateral.

Resonancia magnética, le rodilla izquierda.

15
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Hallazgos: se observan cambios a nivel articular por antecedente de
plastia de ligamentos y remodelacion meniscal, actualmente sin lesiones
actuales visibles por este método de estudio. (...)

plastia de ligamento
cruzado anterior y
remodelacion de
meniscos de rodilla
izquierda. XAOZCS.

Diagnéstico
Nosolégico (CIE-11) Etiolégico Anatomo-funcional
1.- Post operado de | Traumatico Estado clinico posterior a

procedimiento quirargico
efectuado para reparacion de
ruptura de ligamentos de la
articulacion de la rodilla y
reparacion de rotura de
meniscos  secundario a
mecanismo de caida.

2.- Enfermedad
discal degenerativa
dorso lumbar.

FA8Z.

Traumatico

Estado clinico consistente en
la alteracion la estructura de
los discos y estructuras
vertebrales de causa
degenerativa asociada al
mecanismo del antecedente
de caida.

5.- Tendinitis del
Supraespinoso
derecho. XA5VZ4.

Multifactorial

Situacion clinica
caracterizada por inflamacion
que se ocasiona en este
tendon por el roce provocado
por los movimientos
repetidos de la articulacion
del hombro asociada al uso
de baston.

Determinacion de riesgo

No aplica

X Padecimiento no relacionado con el trabajo

Apartado de Invalidez

En caso afirmativo indicar porcentaje
de pérdida de la capacidad de trabajo

X Si No

Existe estado de Invalidez

Se dictamina una pérdida de la
capacidad para el trabajo de 50%.

Analisis de resultados

El actor del presente dictamen cursa en la actualidad con los
diagndsticos de Post operado de plastia de ligamento cruzado anterior y
remodelacion de meniscos de rodilla izquierda;, enfermedad discal
degenerativa dorso lumbar y tendinitis del supraespinoso derecho, todos
considerados del orden general ya que se relacionan con cambios
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Posterior al accidente mencionado, el actor tuvo lesiones en rodilla
izquierda condicionadas por ruptura de ligamento cruzado anterior y
ruptura de meniscos, lo que condiciond limitacion funcional a expensas
de limitacion para la movilidad articular y para la marcha, considerando
esta limitacion fueron emitidos dos dictamenes ST-4 de Invalidez en los
cuales el Instituto Mexicano del Sequro Social otorgé el 51%% y 50% de
disminucion de la capacidad para el trabajo, posteriormente, el 27 de
mayo de 2021, estas lesiones fueron tratadas quirdrgicamente por el
servicio de Traumatologia y Ortopedia y se emitio un tercer dictamen ST-
4 de invalidez en el cual se consider6é una disminucion de la capacidad
para el trabajo de 44%.

La ruptura de los ligamentos y la ruptura de meniscos en la rodilla son
lesiones comunes que pueden tener secuelas, incluso después de un
tratamiento quirargico, a gravedad de las secuelas puede depender de
varios factores, incluidos la extension de las lesiones, la eficacia del
tratamiento y la rehabilitacion postoperatoria. De acuerdo con la
bibliografia, algunas posibles secuelas de la ruptura de ligamento
cruzado anterior y ruptura de meniscos incluyen: inestabilidad de la
rodilla, dolor persistente, limitaciones en la movilidad y en la flexion,
desarrollo de artritis, problemas a largo plazo como el desgaste del
cartilago articular y la degeneracion articular temprana.
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Posterior al analisis de los datos obtenidos del expediente clinico, la
revision fisica al actor y el resultado de los estudios de gabinete,
podemos observar que la parte actora cuenta aun con alteraciones que
limitan su capacidad funcional, considerando las limitaciones a nivel de
columna que condicionan limitacion de los arcos de movilidad, la lesion
en rodilla que limita la movilidad articular y modifica la marcha, se puede
observar que estas alteraciones limitan la capacidad del actor para
desempenar las actividades de ftrabajo que desemperiaba,
especificamente por las actividades de conduccion, carga, descarga de
materiales y desplazamiento, lo anterior condiciona el desempefio actual
de su actividad laboral.

Por los motivos expuestos, de acuerdo con el BAREMO (IMSERSOQO) para
la valoracion de situaciones de minusvalia, se establece un 50% de
pérdida de la capacidad para el trabajo y con ello un estado de
invalidez. El porcentaje se obtuvo de las limitaciones causadas por el
padecimiento en columna y rodilla y considerando factores de contexto
y personales del actor en relacion con las limitaciones presentes que se
describen en el apartado de sintomatologia y de exploracion fisica del
actor como la limitacion de arcos de movilidad y limitacion para la
marcha, se utilizé la tabla 30 (ver anexos) de deficiencias de extremidad
inferior por alteracion de la marcha y la tabla 48 (ver anexos) de
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deficiencia de columna vertebral. En cuanto a la sintomatologia en
hombro, esta no fue considerada debido a que se trata de un
padecimiento que puede ser tratable farmacolégicamente ya que la
inflamacion del tendén se considera reversible. (...)

Conclusiones
Unica. Se concluye que, con base en el estado actual de salud del actor,
se determina que este tiene limitaciones funcionales que no son
compatibles con la realizacion de las actividades de trabajo que
desempenaba. Se establece un 50% de pérdida de la capacidad para
el trabajo y con ello un estado de invalidez definitiva.”

De lo transcrito se obtiene que, el experto determind que a los
padeClmlentOS que presenta *kkkkk ** *kkkk *kkkkk *kkkkkkkk Ie
corresponden un maximo de cincuenta por ciento de perdida para la

capacidad de trabajo; asimismo, que los mismos no guardan una

relacion directa de causa-efecto-dano con su ambiente de trabajo, o con

algun riesgo de origen laboral.

En esa tesitura, a consideracion de este tribunal el dictamen rendido por
el especialista reviste caracteristicas para calificarle de fiable, ya que fue
emitido por un experto en medicina del trabajo, por lo que reune los

requisitos que exige el articulo 899-E de la Ley Federal del Trabajo.

Lo anterior, ya que el perito fue propuesto por la Unidad de Peritos
Judiciales del Consejo de la Judicatura Federal, lo que conduce a estimar
que se encuentra autorizado y capacitado para ejercer la profesion de
médico, gozar de buena reputacion y tener la experiencia profesional

vinculada con la medicina del trabajo.

Asimismo, el dictamen pericial adquiere valor probatorio y justifica los
diagndsticos ya que el experto preciso sus consideraciones, seiald que
después de haberle realizado los estudios médicos el actor actualmente
cursa con los padecimientos que le ocasionan un maximo de cincuenta
por ciento de perdida de la capacidad de trabajo; como lo determiné en

su diagndstico.
Aunado a que, el dictamen médico cumple con los requisitos contenidos

en las fracciones | a VI, del numeral 899-E, de la ley laboral; en cuanto a

que el perito describid el objeto del peritaje, a partir de que le fueron
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ademas de que contd con la presencia fisica del actor para la definicion
de la historia clinica completa, la exploracién e interrogatorio directo v,
con base en ello, solicito la practica del estudio de resonancia magnética
y ultrasonidos; por ultimo, ante la presencia judicial y de las partes, el
perito respondid a los cuestionarios y sefialé las conclusiones médico

legales.

Asimismo, el especialista describio los métodos, técnicas y teorias
utilizadas para la elaboracion de su dictamen y se refirio a todo el
conjunto de los datos que empled para el analisis del caso concreto, se
ocupo de los padecimientos y sintomas referidos por el actor, los cuales
si son susceptibles de someterse al analisis a través de este medio de
conviccion, expuso los razonamientos efectuados para establecer sus
conclusiones, es decir, la disminucion organica-funcional de un maximo
de cincuenta por ciento; en suma, este tribunal determina que el
desahogo de la prueba pericial médica, se ajusta a lo dispuesto en el
articulo 899-E de la Ley Federal del Trabajo.

Apoya lo expuesto la tesis 2a./J. 104/2003 de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion correspondiente a la Novena
Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XVIII,
noviembre de 2003, pagina 209, con numero de registro digital: 182786,
bajo el rubro siguiente: “PRUEBA PERICIAL MEDICA. SU VALOR
PROBATORIO NO DEPENDE DE QUE EL PERITO PRESENTE,
JUNTO CON LOS DICTAMENES, LOS RESULTADOS DE LOS
ESTUDIOS PRACTICADOS AL TRABAJADOR.".

También resulta aplicable en lo conducente, la tesis de jurisprudencia
VIIl.10.(X Region) J/5 (9a.), del Primer Tribunal Colegiado de Circuito del
Centro Auxiliar de la Décima Region, correspondiente a la Décima Epoca
del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Libro X, Julio de
2012, Tomo 3, Pagina: 1665, con numero de registro digital: 160027, de
rubro siguiente: “PRUEBA PERICIAL EN EL PROCEDIMIENTO
LABORAL. EL CONTROL CONSTITUCIONAL EN MATERIA DE SU
VALORACION SE CIRCUNSCRIBE A VERIFICAR LA
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RACIONALIDAD DE LA APRECIACION HECHA EN EL LAUDO
RECLAMADO Y NO AL ANALISIS DE ASPECTOS TECNICOS
CONTENIDOS EN LOS DICTAMENES PERICIALES.”.

En efecto, no debe soslayarse que la prueba pericial tiene por objeto
auxiliar al juzgador, ilustrandolo en temas y conocimientos técnicos,
cientificos o tecnoldgicos, no juridicos, que deban utilizarse al momento
de dictar sus resoluciones, y que son necesarios y relevantes para

resolver en su contexto la cuestion efectivamente planteada.

Esto es, la pericial médica relativa es rendida por especialistas en la
materia de que se trate y proveen de opiniones técnicas a las cuales el
tribunal del conocimiento les otorgara, segun su prudente estimacion y
arbitrio, el valor que estime conveniente, pues conforme el articulo 841
de la Ley Federal del Trabajo, los tribunales estan facultados para valorar
las pruebas que les son rendidas, sin sujetarse a reglas ni formulismos
y, especificamente, en la valoracién de la pericial cuenta con la potestad
para otorgar valor probatorio segun su arbitrio, siempre y cuando esa
valoracién derive de un andlisis profundo, acucioso, l6gico y objetivo del

problema planteado.

En esa tesitura, del dictamen rendido por el perito se desprende que el

asegurado presenta diversos diagndsticos del orden general tales como:

1) Plastia de ligamento cruzado anterior y remodelaciéon de
meniscos de rodilla izquierda: estado clinico posterior a procedimiento
quirurgico efectuado para reparacion de ruptura de ligamentos de la
articulacion de la rodilla y reparacion de rotura de meniscos secundario

a mecanismo de caida —origen traumatico—.

2) Enfermedad discal degenerativa dorso lumbar: estado clinico
consistente en la alteracion de la estructura de los discos y estructuras
vertebrales de causa degenerativa asociada al mecanismo del

antecedente de caida —origen traumatico—.
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trabajo y con ello un estado de invalidez.

Asi pues, se tiene que el experto describid el resultado de cada uno de
los estudios que se le practicaron a la parte actora, la etiologia de los
padecimientos y la repercusion que esto le significada al actor en su
desarrollo organico funcional. Igualmente, el perito sefaléo el
procedimiento que utilizé para llegar a sus conclusiones, las cuales, dada
su naturaleza médica, son susceptibles de someterse al analisis de la

prueba pericial.

Por lo anterior, se tienen por satisfechos los requisitos de la Ley del
Seguro Social, debido a que queddé demostrado a través de la pericial
médica, que el trabajador sufre padecimientos del orden general o no
profesional, por tanto, este tribunal en ejercicio de su facultad de
apreciacion de las pruebas, cuenta con los elementos necesarios para

decidir de manera razonada y fundada.
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Tampoco, se soslayan las manifestaciones realizadas por el instituto

demandado, al referir que, la declaracion de invalidez debe ser realizada
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por el Instituto Mexicano del Seguro Social; sin embargo, tal atribucion
no limita la posibilidad de que el actor acudiera a esta via jurisdiccional a
demandar esta accion, pues asi lo faculta el articulo 899-A de la Ley
Federal del Trabajo, el cual, permite que el accionante a través de un
conflicto individual de seguridad social reclamar el otorgamiento de
prestaciones en dinero o en especie, derivadas de los diversos seguros
que componen el régimen obligatorio del Seguro Social, organizado y

administrado por el Instituto Mexicano del Seguro Social, entre otros.

Bajo esas consideraciones, se condena g ***rrrer i e e
***** a declarar la nulidad del dictamen de invalidez ST-4 de cuatro
de mayo de dos mil veintidés, con numero de folio ********* " emitido
por el instituto demandado, en el que se otorgd cuarenta y cuatro por

ciento —44%— de estado de incapacidad del actor —prestacion b)—.
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Ahora bien, una vez acreditado que el actor presenté un padecimiento
de orden general, derivado de un accidente no profesional, corresponde
a este Tribunal analizar si se encuentran satisfechos los requisitos
previstos en el articulo 119 de la Ley del Seguro Social, para el

otorgamiento de una pension de invalidez.

En principio, la parte actora, en su escrito inicial de demanda, manifesto
que el veintiséis de diciembre de dos mil dieciocho, mientras realizaba
trabajos de instalacion de cableado eléctrico a una altura aproximada de
tres metros, sobre una escalera, resbalé y cayod, ocasionandose una

lesién en la pierna izquierda.

kkkkkkkkkkk

Refirid que su numero de seguridad social es , cuenta con

cuatrocientas diecinueve semanas de cotizacion y percibia como ultimo

*k*

salario la cantidad de $******** et pesos **/100 moneda

nacional—.

Asimismo, manifestd que persisten los padecimientos que le dificultan
caminar y realizar sus actividades cotidianas, asi como desempefiar un

trabajo igual al que anteriormente realizaba.

Para demostrar lo anterior, el accionante ofrecié como prueba la pericial

médica, la cual se desahogd en los términos siguientes:

“(...) El actor del presente dictamen cursa en la actualidad con los
diagnosticos de Post operado de plastia de ligamento cruzado anterior y
remodelacion de meniscos de rodilla izquierda; enfermedad discal
degenerativa dorso lumbar y tendinitis del supraespinoso derecho, todos
considerados del orden general ya que se relacionan con cambios
degenerativos originados por el accidente de fecha 26 de diciembre de
2018 el cual se describe en las notas del Instituto Mexicano del Seguro
Social.

Posterior al accidente mencionado, el actor tuvo lesiones en rodilla
izquierda condicionadas por ruptura de ligamento cruzado anterior y
ruptura de meniscos, lo que condiciono limitacién funcional a expensas
de limitacion para la movilidad articular y para la marcha, considerando
esta limitacion fueron emitidos dos dictamenes ST-4 de Invalidez en los
cuales el Instituto Mexicano del Seguro Social otorgo el 51%% y 50% de
disminucion de la capacidad para el trabajo, posteriormente, el 27 de
mayo de 2021, estas lesiones fueron tratadas quirdargicamente por el
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para el trabajo de 44%.

La ruptura de los ligamentos y la ruptura de meniscos en la rodilla son
lesiones comunes que pueden tener secuelas, incluso después de un
tratamiento quiruargico, a gravedad de las secuelas puede depender de
varios factores, incluidos la extension de las lesiones, la eficacia del
tratamiento y la rehabilitacion postoperatoria. De acuerdo con la
bibliografia, algunas posibles secuelas de la ruptura de ligamento
cruzado anterior y ruptura de meniscos incluyen: inestabilidad de la
rodilla, dolor persistente, limitaciones en la movilidad y en la flexion,
desarrollo de artritis, problemas a largo plazo como el desgaste del
cartilago articular y la degeneracion articular temprana.

Posterior al analisis de los datos obtenidos del expediente clinico, la
revision fisica al actor y el resultado de los estudios de gabinete,
podemos observar que la parte actora cuenta aun con alteraciones que
limitan su capacidad funcional, considerando las limitaciones a nivel de
columna que condicionan limitacion de los arcos de movilidad, la lesion
en rodilla que limita la movilidad articular y modifica la marcha, se puede
observar que estas alteraciones limitan la capacidad del actor para
desempenar las actividades de ftrabajo que desempefaba,
especificamente por las actividades de conduccion, carga, descarga de
materiales y desplazamiento, lo anterior condiciona el desemperio actual
de su actividad laboral.
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Por los motivos expuestos, de-acuerdo con el BAREMO (IMSERSO) para
la valoracion de situaciones de minusvalia, se establece un 50% de
perdida de la capacidad para el trabajo y con ello un estado de
invalidez. El porcentaje se obtuvo de las limitaciones causadas por el
padecimiento en columna y rodilla y considerando factores de contexto
y personales del actor en relacion con las limitaciones presentes que se
describen en el apartado de sintomatologia y de exploracion fisica del
actor como la limitacion de arcos de movilidad y limitacion para la
marcha, se utilizé la tabla 30 (ver anexos) de deficiencias de extremidad
inferior por alteracion de la marcha y la tabla 48 (ver anexos) de
deficiencia de columna vertebral. En cuanto a la sinfomatologia en
hombro, esta no fue considerada debido a que se trata de un
padecimiento que puede ser tratable farmacologicamente ya que la
inflamacién del tenddn se considera reversible. (...)

Cuestionarios
Parte actora

a) Dira el perito sus generales.
Respuesta: Se encuentran descritos al inicio del dictamen.
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b) Dira el perito si el actor ,

presenta padecimientos que sean derivados de algun accidente del
orden no profesional.

Respuesta: Si, tiene padecimientos derivados de un accidente no
profesional.

c) Dira el perito y para el caso de que el actor presente algun
padecimiento, si éste es superior al 50% de porcentaje de perdida de la
capacidad para el trabajo.

Respuesta: Corresponde al 50%

d) Dira el perito si los padecimientos que llegara a tener el actor son
susceptibles de ser considerados como una invalidez.
Respuesta: Si.

e) Dira el perito sus conclusiones méedico legales.
Respuesta: Se encuentran plasmadas en el apartado de conclusiones
del dictamen.

f) Dira el perito que técnicas, métodos, estudios y demas elementos tomo
en consideracion para emitir su dictamen.

Respuesta: Se encuentran descritos _en el apartado de materiales,
técnicas y métodos de estudios del dictamen.”

De lo anterior se advierte que el perito médico diagnosticé al actor
padecimientos de indole general que limitan su capacidad funcional. En
particular, sefiald que las afectaciones a nivel de la columna condicionan
una restriccion en los arcos de movilidad, mientras que la lesion en la
rodilla limita la movilidad articular y altera la marcha. Asimismo,
determiné que tales limitaciones inciden directamente en la capacidad
del actor para desempenar las actividades laborales que realizaba,

particularmente, la_conduccion, carga, descarga de materiales vy

desplazamiento.

Sin embargo, el referido dictamen meédico resulta insuficiente para
acreditar uno de los elementos exigidos por el articulo 119 de la Ley del
Seguro Social aplicable, pues si bien permite establecer que los
padecimientos que presenta el actor son de indole general, no
demuestra que, como consecuencia de ellos, se encuentre imposibilitado
para procurarse, mediante un trabajo igual, una remuneracion superior
al cincuenta por ciento de la que habitualmente hubiere percibido durante

el ultimo afio de trabajo, por las siguientes razones.
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, en los cuales se advierte que refirié o siguiente:

“10) OCUPACION )
SUPERVISOR DE TRABAJADORES EN LA ELABORACION Y
PROCESAMIENTO DE.

30) DESCRIPCION DE LAS LABORES ACTUALES O DEL Ultimo
PUESTO, REQUERIMIENTOS DEL PUESTO DE TRABAJO O
PUESTOS SIMILARES Y AGENTES A LOS QUE ESTA EXPUESTO

SUPERVISOR. ENTRADA A LAS 16:00 REPORTANDOSE CON
SUPERVISOR, REVISANDO QUE LOS VEHICULOS SE
ENCUENTREN ABASTECIDOS DE PRODUCTO. RECIBE TICKET DEL
SUPERVISOR DE DESPACHO DONDE VERIFICA QUE SE
ENCUENTREN LAS TINAS DE LA CARGA DEL DIA EN EL
COMPARTIMENTO DEL VEHICULO, REVISANDO 16 CAMIONETAS,
DE ENCONTRARSE COMPLETO PERMITE LA ENTRADA DE LOS
VENDEDORES, ENTREGANDO TICKET A VENDEDOR, AL TERMINO
DE ESTA ACTIVIDAD SE DIRIGE A RUTA CORRESPONDIENTE
ATENDIENDO A & OXXO DURANTE JORNADA, QUE EN FORMA
OCASIONAL ES FORANEA DE FORMA ROTATORIA LLEGANDO
HASTA LA CIUDAD DE CINTALAPA, AL LLEGAR A TIENDA SE
VERIFICAN LOS CADUCADOS, REALIZANDO CAMBIO FiSICO O
DEVOLUCIONES, REABASTECIENDO LOS ANAQUELES DE
PRODUCTO, CONTABILIZANDO Y ESCANEANDO CADA UNO
GENERANDO LA FACTURA CORRESPONDIENTE, AL CONCLUIR
RETIRO TINAS VACIAS ACOMODANDOLAS EN EL CAMION, AS/
COMO ALMACENAMIENTO - DE MERCANCIA CADUCADA Y
DEVOLUCION EN LUGAR CORRESPONDIENTE. AL TERMINO DE
RUTA SE DIRIGE A SEDE DE DISTRIBUCION, EN FORMA
OCASIONAL SI FALTABA ALGUN VENDEDOR REALIZA LA RUTA
CORRESPONDIENTE DEL PERSONAL FALTANTE REALIZANDO
ESTA MISMA ACTIVIDAD. ENTREGANDO LA DEVOLUCION Y
CADUCADOS A DEPARTAMENTO DE RECIBO VACIANDO EL
CAMION ENTREGANDO PRODUCTO A BODEGA AL CONCLUIR
JORNADA ENTREGA EQUIPO, ESPERANDO AL ULTIMO
VENDEDOR PARA LEVANTAR PEDIDOS, SUPERVISANDO QUE
CADA UNO DE LOS VENDEDORES REALICE EL PEDIDO
CORRESPONDIENTE, CONCLUYENDO JORNADA LABORAL A LAS
10 AM.”.

Por su parte, en el apartado de antecedentes laborales del dictamen
pericial que obra agregado en autos, se advierte que, durante la
valoracion médica del actor, éste refiridé al perito que desempenfaba las

siguientes actividades:
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“Actividades desempenadas: para Bimbo de noviembre de 2012 a
octubre de 2018 en la categoria de vendedor, actividades consistentes
en el acomodo de mercancia en las Unidades al inicio de turno, después
conducia el vehiculo para visitar diversos establecimientos y realizar la
entrega del producto, como parte de estas actividades efectuaba
movilizacion de cargas (se desconoce el peso exacto) de
aproximadamente 50 kg que contenian galletas y realizaba el acomodo
de charolas, habia personal que colocaba todo el material al borde de la
Unidad y él era el encargado de subirlo. Cumplia con un horario de 16:00
a 04:00 horas de lunes a sabado.”

De lo anterior se advierte que algunas de las actividades referidas por el
actor al momento de practicarse el dictamen pericial coinciden con las
descritas en los dictdmenes ST-4 emitidos por g| ***#x#x* s wwx

e e Sin embargo, el accionante omitio precisar ante el perito

la totalidad de las actividades que realizaba en su ultimo puesto de
trabajo, entre ellas, revisar que los vehiculos se encontraran abastecidos
de producto; verificar mediante los tickets correspondientes que las tinas
de carga estuvieran en el compartimento del vehiculo; supervisar las
condiciones de dieciséis camionetas; permitir el acceso de los
vendedores una vez verificada la carga; esperar al ultimo vendedor para
levantar los pedidos y supervisar que cada uno de ellos realizara el

pedido correspondiente.

Tal omision impidié que el perito contara con elementos suficientes para
determinar, de manera integral, la capacidad organica y funcional del
actor respecto de las actividades que efectivamente desempenaba

durante su ultimo afo de trabajo.

Aunado a ello, se advierte una discrepancia relevante respecto del
puesto desempefiado por el actor, pues mientras al ser valorado por el
sRRRRRRRK | kRRRRRRR RRr eeeers eeeesr pofiré ocupar el cargo  de

supervisor, al momento de la valoracién pericial manifesté haber

desempenfado el puesto de vendedor.

En esas condiciones, la informacion aportada al juicio no permite
establecer con certeza cuales eran las actividades que efectivamente
desarrollaba el actor durante su ultimo afio de trabajo y, por ende,
tampoco permite determinar si, como consecuencia de los

padecimientos de indole general que presenta, se encuentra
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percibidé durante ese periodo.

Lo anterior cobra especial relevancia si tomamos en consideracion que
el actor no precis6 en los hechos de su demanda, cuales eran las
actividades especificas que desempeiaba, asi como el puesto que
ocupo durante el ultimo afo de trabajo, lo cual constituyen requisitos

indispensables para determinar el estado de invalidez.

Sirve de apoyo la tesis 111.40.T. J/1 L (11a.), emitida por el Cuarto Tribunal
Colegiado en Materia de Trabajo del Tercer Circuito, que se comparte,
la cual se ubica en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion.
Libro 14, junio de 2022, tomo VII, pagina 6004, Undécima Epoca, registro
digital 2024792, del tenor siguiente:

‘ESTADO DE INVALIDEZ. PARA DETERMINARLO ES REQUISITO
QUE EL ASEGURADO ESPECIFIQUE EN LA DEMANDA LAS
ACTIVIDADES DEL PUESTO QUE OCUPO EN EL ULTIMO ANO DE
TRABAJO, A EFECTO DE RELACIONARLAS CON SUS
PADECIMIENTOS Y SU IMPOSIBILIDAD PARA OBTENER UN
INGRESO SUPERIOR AL 50 % DEL SALARIO PERCIBIDO EN ESE
PERIODO.

Hechos: La parte actora el reconocimiento de su estado de invalidez y,
como reclamé 32 AMPARO DIRECTO DE TRABAJO 89/2025
consecuencia, el pago de la pension respectiva; para ello, sefialo las
actividades que desemperié en toda su vida laboral. La Junta determiné
que el actor tenia derecho a la pension por invalidez, conforme a los
dictamenes de los peritos. Contra esa resolucion el Instituto Mexicano
del Seguro Social (IMSS) promovié juicio de amparo directo.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado Circuito establece que para
determinar el estado de invalidez en los conflictos de seguridad social es
requisito que el asegurado especifique en la demanda las actividades del
puesto que ocupd en el ultimo ano de trabajo, a efecto de relacionarlas
con sus padecimientos y su imposibilidad para obtener un ingreso
superior al 50 % del salario percibido en ese periodo.

Justificacion: Ello es asi, pues de conformidad con el articulo 899-C,
fraccion IV, de la Ley Federal del Trabajo, en los conflictos de seguridad
social, son requisitos de la demanda precisar, entre otros, los puestos
desemperiados y las actividades desarrolladas, lo cual es relevante,
tomando en cuenta que conforme al articulo 119 de la Ley del Seguro
Social, para determinar el estado de invalidez el asegurado debe estar
imposibilitado para procurarse, mediante un trabajo igual, una
remuneracion superior al 50 % de su salario habitual percibido durante
el dltimo afio de trabajo, y que esa imposibilidad derive de una
enfermedad o accidente no profesionales. De ahi que el asegurado deba
precisar el puesto desempefiado y las actividades realizadas en el ultimo
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ano de trabajo, y no de forma general las ejecutadas en todos los puestos
de su vida laboral, a efecto de que la Junta las pueda relacionar con los
padecimientos encontrados al trabajador y con sus actividades laborales
del dltimo ario para determinar si tiene derecho a que se le reconozca el
estado de invalidez.”

En ese sentido, no basta con que el perito médico determine que el
reclamante presenta un estado de invalidez o una disminucion de su
capacidad para trabajar, sino que es necesario, ademas, que pueda
establecerse una relacion entre los padecimientos acreditados, las
actividades concretas que el asegurado desempeiiaba durante su ultimo
afio de trabajo y la imposibilidad de procurarse, mediante un trabajo
igual, una remuneracion superior al porcentaje previsto en el articulo 119

de la Ley del Seguro Social.

De ahi que resultara necesario acreditar, por una parte, cuales eran las
actividades que el actor desempefiaba durante su ultimo afio de trabajo
y, por otra, que sus padecimientos le impedian desarrollar un trabajo
igual en condiciones tales que le permitieran obtener una remuneracion
superior al cincuenta por ciento de la que habitualmente percibié durante

dicho periodo.

Por tanto, si bien la prueba pericial médica resulta idénea para acreditar
los padecimientos que presenta el actor y las limitaciones funcionales
que de éstos se derivan, lo cierto es que, por si sola, resulta insuficiente
para demostrar la totalidad de los extremos previstos en el articulo 119
de la Ley del Seguro Social, pues del contenido del dictamen no se
desprende, de manera objetiva, clara y concluyente, que dichas
limitaciones le impidan procurarse, mediante un trabajo igual al
desempefiado durante el ultimo afo, una remuneracién superior al
cincuenta por ciento de la que habitualmente hubiere percibido durante

ese periodo.

Ello es asi, porque para establecer dicha relacion no basta con
determinar la existencia de un padecimiento y sus repercusiones
funcionales, sino que resulta indispensable confrontarlas con las
actividades concretas que el asegurado desarrollaba durante su ultimo

afo de trabajo; sin embargo, en el caso, la parte actora no precisé en su
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PODER JUDICIAL DE LA FEDEracion d€S€mpenaba  durante dicho periodo, circunstancia que impide
establecer con certeza el parametro laboral necesario para determinar si
las limitaciones funcionales acreditadas mediante la prueba pericial le
imposibilitaban realizar un trabajo igual al que desempenaba v,
consecuentemente, obtener una remuneracion superior al cincuenta por

ciento de la que habitualmente percibia.

Por tanto, la sola determinacion médica de un porcentaje de disminucion
de la capacidad para el trabajo no puede equipararse, por si misma, a la
acreditacion del supuesto juridico de invalidez previsto en el articulo 119
de la Ley del Seguro Social, maxime que el propio dictamen no efectua
una valoracion especifica de las actividades que correspondian al ultimo

puesto desempefnado durante el periodo relevante.

No pasa inadvertido que el valor probatorio de la pericial médica no
depende de que el perito haga mencion del salario que percibia el actor
para tener por acreditados los requisitos establecidos en el articulo 119

de la Ley del Seguro Social, pues ese aspecto constituye un elemento
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diverso a la materia propia de la prueba pericial médica y puede

acreditarse mediante otros medios de conviccion.
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En ese sentido, si bien el actor exhibié como prueba la constancia de
semanas cotizadas, de la cual se advierte que percibia como ultimo
salario la cantidad de $******** —*** ****** pasos **/100 moneda

nacional—, ello no constituye la razén por la cual se considera que no
acreditdé uno de los requisitos necesarios para acceder a la pension de

invalidez.

Apoya lo expuesto la jurisprudencia 2a./d. 121/2009, de la extinta
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que se
localiza en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo
XXX, septiembre de 2009, pagina 675, Novena Epoca, registro digital
166313, de rubro: “PRUEBA PERICIAL MEDICA PARA DEMOSTRAR
EL ESTADO DE INVALIDEZ DE UN ASEGURADO. SU VALOR
PROBATORIO NO DEPENDE DE QUE EL PERITO HAGA MENCION
DEL SALARIO QUE AQUEL PERCIBIA, PARA ACREDITAR LOS
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REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL ARTICULO 128 DE LA LEY
DEL SEGURO SOCIAL VIGENTE HASTA EL 30 DE JUNIO DE 1997.”.

Ademas, en la ejecutoria que dio lugar a la jurisprudencia 2a./J. 51/96,
de rubro: “INVALIDEZ, ESTADO DE. PRUEBAS QUE EL
TRABAJADOR PUEDE RENDIR PARA ACREDITAR LOS
REQUISITOS ESTABLECIDOS EN EL ARTICULO 128 DE LA LEY
DEL SEGURO SOCIAL.”, se desprende lo siguiente:

“(...)Sin embargo, no puede decirse lo. mismo tratandose del requisito
previsto en la norma en examen, consistente en que el trabajador, a
causa del padecimiento o accidente, no esté en condiciones de
obtener una remuneraciéon en un monto superior al cincuenta por
ciento de la que obtenia antes de aquél, pues en este supuesto la
prueba pericial médica puede no resultar idonea para acreditarlo, en la
medida en que es posible demostrar este hecho a través de otras
pruebas, no de orden médico, que permitan a la Junta conocer cual es
la remuneracion que en condiciones ordinarias podria obtener el
trabajador de acuerdo con su capacidad fisica disminuida.

No puede, por tanto, determinarse a priori cual es la prueba que ha de
allegarse a la Junta para demostrar la remuneracion que podria percibir
un trabajador en las condiciones apuntadas, sino que en todo caso debe
considerarse que al respecto opera la regla general de que las partes
pueden aportar al juicio todas aquellas pruebas que estimen necesarias
para acreditar su dicho, excepto aquéllas contrarias a la moral o al
derecho, pruebas que tendran que ser cuidadosamente analizadas por
la Junta, tanto en lo individual como en conjunto, a fin de decidir si esta
0 no demostrado el hecho de que se trata.

Importa aclarar que dentro de las pruebas que el trabajador esta en
aptitud de rendir con este propaosito, no cabe excluir de antemano
la prueba pericial médica, pues no es dificil considerar que en
ciertos casos, por las particularidades del accidente o enfermedad
sufridos por el trabajador, dicha probanza puede resultar suficiente
para acreditar que éste no se halla en condiciones de obtener una
remuneracion en el monto considerado por el legislador, cuando,
por ejemplo, del dictamen médico se desprenda con toda claridad
la imposibilidad del trabajador de desempenar cualquier actividad
remunerada, en cuyo supuesto podra afirmarse que la misma prueba
basta para acreditar los dos requisitos que definen el estado de
invalidez.”

De lo anterior se advierte que, si bien la prueba pericial médica puede
resultar, por si sola, idonea para acreditar el requisito consistente en que
el trabajador, a causa de una enfermedad o accidente no profesionales,

se encuentre imposibilitado para obtener una remuneracién superior al
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PODER JUDICIAL DE LA Feperacion €XTremo  que  puede demostrarse mediante diversos medios de
conviccion, tampoco resulta juridicamente valido excluirla de manera

anticipada.

En efecto, atendiendo a las particularidades del padecimiento o
accidente de que se trate, el dictamen médico puede resultar suficiente
cuando de su contenido se desprenda, de manera clara y concluyente,
que el trabajador se encuentra imposibilitado para desempenar cualquier

actividad remunerada.

No obstante, tal supuesto.excepcional no se actualiza en el caso
concreto, ya que aun tomando en consideracion la naturaleza vy
caracteristicas de los padecimientos que presenta el actor
—consistentes en estado postoperatorio de plastia de ligamento cruzado
anterior y remodelacion de meniscos de la rodilla izquierda, asi como
enfermedad discal degenerativa dorsolumbar—, del contenido de la
prueba pericial no se desprende que tales padecimientos lo

imposibiliten para desempenar cualquier actividad remunerada.

¥':02°8T 22/T0/9T

#88900000000000000000000EEIFLIEINZIILI0L

Por el contrario, el propio dictamen se limita a establecer que
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determinadas funciones, particularmente las relacionadas con la
conduccion, carga, descarga de materiales y desplazamiento, se
encuentran limitadas; sin embargo, no precisa que el actor carezca de
capacidad para desarrollar otras actividades laborales, ni establece que,
atendiendo a su capacidad fisica disminuida, se encuentre imposibilitado
para procurarse, mediante un trabajo igual, una remuneracién superior
al cincuenta por ciento de la que habitualmente percibié durante el ultimo

ano de trabajo.

En consecuencia, la prueba pericial por si sola resulta insuficiente para
tener por acreditado que, a causa de una enfermedad o accidente no
profesionales, el actor se encuentre imposibilitado para procurarse,
mediante un trabajo igual, una remuneracion superior al cincuenta por
ciento de la que habitualmente percibié durante el ultimo afio de trabajo,

en los términos exigidos por el articulo 119 de la Ley del Seguro Social.
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Por tanto, al no encontrarse acreditado uno de los elementos necesarios
para configurar el estado de invalidez previsto en dicho precepto, resulta
improcedente el otorgamiento de la pensién de invalidez definitiva
reclamada, asi como de las prestaciones accesorias que de ella

dependan.

En CO”SGCUG”Cla Se absuelve al *hkkkhkhkkk hkkkkhkhk kkk kkkhkkk hkkkkk
del otorgamiento de la pensién de invalidez con caracter definitivo, del
pago de asignaciones familiares y del otorgamiento de asistencia médica

y reembolso de gastos médicos, identificadas como prestaciones a), ¢)
y d).

10. RESUELVE

PRIMERO. La parte actora kkkkkhk kk kkhkkkk kkhkkkkhk kkhkkkkkkk acredlté
parcialmente su accion y la demandadag ********* wmkin sk sk
*kkkkk

justificd parcialmente sus excepciones y defensas, por las

consideraciones expuestas en el presente fallo.

SEGUNDO. Se condena al *kkkkkkkk *kkkkkkk *k* *kkkkk *kkkkk a
declarar la nulidad del dictamen de invalidez ST-4 de cuatro de mayo de
dos mil veintidés, con numero de folio ********* en los términos de

esta sentencia.

TERCERO Se absuelve al *khkkkkkkkkx *khkkkkkk *k* *kkkkk *kkkkk al
otorgamiento de la pension de invalidez con caracter definitiva, al pago
de asignaciones familiares y al otorgamiento de asistencia médica y

reembolso de gastos médicos, por los motivos expuesto en este fallo.

CUARTO. Se requiere al *khkkkkkhkkkk khkkkhkkkhk kkk khkkkkk kkkkk*k para que
en el plazo de quince dias dé cumplimiento a la presente sentencia en

términos del articulo 945 de la Ley Federal del Trabajo.

Notifiquese personalmente a las partes, salvo aquellas que hayan
designado buzdén electronico, y en su oportunidad, archivese el
expediente en que se actua, como asunto total y definitivamente

concluido.
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El seis de octubre de dos mil veintiseis, la licenciada Deysi Alondra Cruz
Arce, Secretario(a), con adscripcion en el Primer Tribunal Laboral Federal de
asuntos individuales en el Estado de Chiapas, con sede en Tuxtla Gutiérrez,
hago constar y certifico que en términos de lo previsto en los articulos 108,
110 y 113 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica, esta version publica suprime toda aquella informacién considerada
legalmente como RESERVADA Y/O CONFIDENCIAL. Conste.



