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 dos de octubre de dos mil veintiséis
20945, 21035 y 21050

AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. En Santiago de 

Querétaro, Querétaro, siendo las TRECE HORAS CON 

CINCUENTA MINUTOS DEL DOS DE OCTUBRE DE DOS 

MIL VEINTISÉIS, día y hora señalados para la celebración 

de la audiencia constitucional del juicio de amparo 

indirecto  ****/2026, encontrándose en audiencia pública 

Yadira Azucena Córdova Salinas, Jueza de Distrito del 

Juzgado Quinto de Distrito en Materia de Amparo Civil, 

Administrativo y de Trabajo y de Juicios Federales en 

el Estado de Querétaro, asistido del secretario que 

autoriza, Rafael Gerardo Serrato Cortés, de conformidad 

con lo dispuesto en el artículo 124 de la Ley de Amparo, 

procede a celebrarla sin asistencia de las partes.

Abierta la audiencia. El secretario da lectura a la 

demanda de amparo, al informe justificado rendido por el 

Gobernador del Estado de Querétaro, y a las demás 

constancias que obran en el expediente.

Asimismo, se da cuenta con dos oficios signados en 

favor del Gobernador del Estado de Querétaro, y los cuales 

se registraron  bajo el consecutivo 20945 y 21050.

De igual forma, se da cuenta con un escrito signado 

por el Titular de la Notaría Pública Número Treinta y 

Ocho (38) con ejercicio en esta ciudad, y el cual se 
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2

registró bajo el consecutivo 21035.

Y con la circunstancia de que la Legislatura del 

Estado de Querétaro fue omisa en rendir su informe, pese 

a encontrarse debidamente notificada.

A lo anterior, la Jueza de Distrito acuerda: téngase 

por hecha la anterior relación de constancias para los 

efectos legales a que haya lugar.

Agréguese a los autos el oficio de cuenta, mediante 

el cual se rinde informe justificado en representación del  

Gobernador del Estado de Querétaro.

En atención a su contenido, con fundamento en el 

artículo 118 de la Ley de Amparo, se tiene por rendido el 

informe justificado de la referida autoridad, con el que se 

ordena dar vista a las demás partes, para los efectos 

legales conducentes.

De conformidad con el artículo 9 de la Ley de 

Amparo, se tienen como delegados de su parte a las 

personas que refiere en su informe, y como domicilio para 

oír y recibir notificaciones el que indica.

Asimismo, se tienen por proporcionados los medios 

de contacto que señala la representación del Gobernador, 

de los que se toma nota para los efectos conducentes.

Con fundamento en lo dispuesto por los artículos 3 y 

26, fracción IV, de la Ley de Amparo, en relación con los 
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diversos 38, 42 y 59 del Acuerdo General del Pleno del 

Órgano de Administración Judicial AG-POAJ-006/2026, que 

regula la integración y trámite del expediente electrónico y 

el uso de videoconferencias en todos los asuntos 

competencia de los órganos jurisdiccionales a cargo del 

Órgano1, se autoriza a la autoridad responsable la consulta 

del expediente, a través del Portal de Servicios en Línea del 

Poder Judicial de la Federación, mediante los usuarios 

“****************” y “**********”.

En ese sentido, dígase a la promovente que las 

constancias que obran en el sistema se encuentran sin 

supresión alguna de datos personales, información que es 

confidencial en términos de los artículos 113, fracción I, y 

1 “Artículo 38. Las partes en un procedimiento jurisdiccional, por sí o por conducto de sus 
representantes legales, podrán solicitar para sí o para un tercero, acceso al expediente electrónico, para 
lo cual deberán proporcionar el "Nombre de Usuario" utilizado por quien realiza la solicitud al registrarse 
en el Portal y el del tercero sobre el cual se solicita la autorización. La solicitud podrá formularse por vía 
impresa o electrónica.

La solicitud respectiva podrá formularse directamente por las partes o sus representantes legales, así 
como por las personas autorizadas en términos amplios conforme a la legislación adjetiva 
correspondiente, siempre que se incluya expresamente esta facultad”.

“Artículo 42. El acceso otorgado a las partes o sus representantes y autorizados en los juicios para 
consultar los expedientes electrónicos no implicará permisos para notificarse electrónicamente de 
resoluciones judiciales, salvo que se hubiere solicitado expresamente autorización para recibir 
notificaciones electrónicas y la misma se haya acordado favorablemente, en términos de lo establecido 
en este Acuerdo General.

De conformidad con lo anterior, cuando no esté autorizada la realización de notificaciones electrónicas, 
la persona específicamente carezca de dicha autorización, o si la misma ha sido revocada, la usuaria o 
usuario podrá consultar los acuerdos y las constancias relacionadas con éste, con posterioridad a que 
se haya practicado la notificación respectiva.”

“Artículo 59. Las partes, sus representantes en los juicios o los autorizados que cuenten con facultades 
expresas para ello conforme al segundo párrafo del artículo 38, podrán solicitar ante el órgano 
jurisdiccional en el que se tramite el asunto de su interés, que se les notifiquen electrónicamente de las 
resoluciones judiciales, en términos del artículo 26, fracción IV, de la Ley de Amparo.

Para ello, es indispensable que las partes manifiesten expresamente la solicitud para recibir 
notificaciones electrónicas a través de una promoción impresa, electrónica o, cuando la ley aplicable lo 
prevea, vía comparecencia, en el asunto de que se trate, dirigida al órgano jurisdiccional donde se 
tramita, en la que señalen el "Nombre de Usuario" que crearon al registrarse en el Portal. En caso de 
que se solicite la autorización de notificación electrónica para personas diversas a la parte requirente, 
también deberán señalarse sus "Nombres de Usuario".

La solicitud expresa para recibir notificaciones por vía electrónica realizada en el expediente principal o 
en cualquiera de los integrados con motivo de los recursos o incidentes derivados de aquél, únicamente 
surtirá efectos en él, o en los expedientes respecto de los cuales se formule dicha solicitud.”
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117 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública, por lo que tendrá que adoptar las 

medidas necesarias que garanticen la seguridad de los 

mismos y evitar su alteración, pérdida, transmisión y 

acceso no autorizado.

Hágase del conocimiento lo anterior a la Analista 

Jurídico del Sistema Integral de Seguimiento de 

Expedientes, para los efectos legales conducentes.

Por otra parte, vista la comunicación de cuenta, se 

tiene a la autoridad responsable por informado que de 

conformidad con el artículo 67 de la Ley de Contabilidad 

Gubernamental del Estado de Querétaro,2 la restitución 

pecuniaria que, en su caso, se ordene en el presente juicio 

de amparo, deberá llevarse a cabo mediante el método de 

transferencia bancaria electrónica, previo cumplimiento de 

los requisitos que al efecto indica; de lo que se toma 

conocimiento para los efectos legales a que haya lugar.

En otro aspecto, intégrese a los autos el diverso oficio 

sin número signado por el delegado del Gobernador del 

Estado de Querétaro, mediante el cual, realiza diversas 

manifestaciones, entre las que se destacan diversas 

2 “Artículo 67. Los entes públicos deberán registrar en los sistemas respectivos, los documentos justificativos y 
comprobatorios que correspondan y demás información asociada a los momentos contables del gasto 
comprometido y devengado, en términos de las disposiciones que emita el consejo. Los entes públicos 
implementarán programas para que los pagos se hagan directamente en forma electrónica, mediante 
abono en cuenta de los beneficiarios, salvo en las localidades donde no haya disponibilidad de servicios 
bancarios.

Los entes públicos publicarán en Internet la información sobre los montos pagados durante el periodo por 
concepto de ayudas y subsidios a los sectores económicos y sociales, identificando el nombre del beneficiario, y 
en lo posible la Clave Única de Registro de Población cuando el beneficiario sea persona física o el Registro 
Federal de Contribuyentes con Homoclave cuando sea persona moral o persona física con actividad empresarial 
y profesional, y el monto recibido.”
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causales de improcedencia.

Así pues, con fundamento en el artículo 62 de la Ley 

de Amparo, téngase a la citada autoridad responsable, por 

conducto de su delegado, haciendo valer diversas 

causales de improcedencia, las cuales, serán analizadas 

al momento de resolver el presente asunto.

En otro orden de ideas, con fundamento en el artículo 

119 de la Ley de amparo, se tienen como pruebas las que 

refiere en su informe, sin perjuicio de su relación al 

momento de la celebración de la audiencia constitucional 

en el presente expediente.

Finalmente, agréguese a los autos el escrito signado 

por el Titular de la Notaría Pública Número Treinta y 

Ocho (38) con ejercicio en esta ciudad, mediante el cual 

en atención al requerimiento formulado en autos, desahoga 

la prueba de informes solicitada y ofertada por la parte 

quejosa, y al efecto exhibe las constancias respectivas, 

para avalar la información vertida en su informe.

En el periodo de pruebas, el secretario da cuenta 

con las documentales ofrecidas por la parte quejosa, así 

como prueba de informes que ofertó a cargo del Titular de 

la Notaría Pública Número Treinta y Ocho (38) con 

ejercicio en Querétaro.
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A lo que la Jueza de Distrito dispone: con apoyo 

en el artículo 119 de la Ley de Amparo, ténganse por 

ofrecidas, admitidas y desahogadas por su propia y 

especial naturaleza las pruebas referidas, las cuales serán 

tomadas en consideración al momento de resolver el 

presente juicio de amparo; y, al no haberse ofrecido algún 

otro medio de prueba sobre el cual deba realizarse 

pronunciamiento, se declara cerrada la fase de pruebas y 

se tiene por perdido el derecho de las partes de ofrecer 

algún otro.

En el periodo de alegatos. El Secretario da cuenta 

con las formuladas por la autoridad responsable 

Gobernador del Estado de Querétaro; asimismo, con la 

circunstancia de que las demás partes no expresaron los 

alegatos de su intención.

A lo que la Jueza acuerda. Con fundamento en el 

numeral 124 de la Ley de Amparo, se tienen formulados 

alegatos por la citada autoridad responsable, mismas que 

se tomarán en consideración al momento de emitir el fallo 

definitivo, asimismo, y por perdido el derecho de las partes 

para formular alegatos y en virtud de ello, se declara 

cerrado dicho periodo.

Encontrándose debidamente integrado el expediente 

en que se actúa, con apoyo en el artículo 124 de la Ley de 

Amparo, procédase a dictar la resolución que corresponda 

conforme a derecho.
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V I S T O S, para resolver los autos del juicio de 

amparo ********* , promovido por  ***** ***** ****** 

******** por propio derecho, contra actos de la 

Legislatura y Gobernador, ambos del Estado de 

Querétaro; por considerarlos violatorios del artículo 31, 

fracción IV, Constitucional; y, 

R E S U L T A N D O:

1. PRIMERO. Presentación de la demanda. Mediante 

escrito recibido el diecisiete de septiembre de dos mil 

veintiséis, en la Oficina de Correspondencia Común de los 

Juzgados de Distrito en Materia de Amparo Civil, 

Administrativo y de Trabajo y de Juicios Federales en el 

Estado de Querétaro y turnado a este Juzgado Federal, el 

quejoso ***** ***** ****** ******** acudió en demanda 

de amparo contra los actos de la Legislatura y 

Gobernador, ambos del Estado de Querétaro, por 

considerarlos violatorios del artículo 31, fracción IV, 

Constitucional, que hizo ahí hizo consistir.

2. SEGUNDO. Admisión y trámite. Turnada que fue la 

demanda a este Juzgado Federal, en auto de veintiuno de 

septiembre de dos mil veintiséis, se asignó el registro 

*********, y se admitió a trámite respecto de la Legislatura 

y Gobernador, ambos del Estado de Querétaro; las 

autoridades responsables rindieron su informe justificado; 
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8

dada la naturaleza de los actos reclamados no existen 

terceros interesados; se dio intervención legal al Agente del 

Ministerio Público de la Federación adscrito, se señaló 

fecha y hora para que tuviera verificativo la audiencia 

constitucional, la que se celebró en términos del acta que 

antecede; y

C O N S I D E R A N D O

3. PRIMERO. Competencia. Este Juzgado Quinto de 

Distrito en Materia de Amparo Civil, Administrativo y de 

Trabajo y de Juicios Federales en el Estado de Querétaro, 

es legalmente competente para conocer y resolver el 

presente juicio de amparo indirecto, de conformidad con lo 

dispuesto por los artículos 103 y 107 de la Constitución 

Federal, 35, 37 y 107 de la Ley de Amparo vigente, 49 y 57 

de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación, y el 

Acuerdo General 15/2022 del Pleno del Consejo de la 

Judicatura Federal, relativo a la modificación de la 

especialización de los Juzgados de Distrito en el Estado de 

Querétaro, con residencia en Querétaro; a las oficinas de 

correspondencia común que les prestará servicio; así como 

las reglas de turno, sistema de recepción y distribución de 

asuntos entre los Juzgados de Distrito referidos; y que 

reforma el similar 3/2013, relativo a la determinación del 

número y límites territoriales de los circuitos judiciales en 

que se divide la República Mexicana; y al número, a la 

jurisdicción territorial y especialización por materia de los 
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Tribunales de Circuito y de los Juzgados de Distrito; dado 

que se reclama una disposición de carácter general local 

con motivo de un acto de aplicación que se verificó dentro 

de la circunscripción territorial que corresponde a este 

órgano jurisdiccional.

4. SEGUNDO. Precisión de los actos reclamados. 

Acorde a lo que dispone la fracción I del artículo 74 de la 

Ley de Amparo,3 resulta necesario precisar que los actos 

reclamados en el presente amparo indirecto lo constituyen:

Autoridades 
responsables

Acto reclamado

1. Gobernador 
del Estado de 
Querétaro.

El proceso legislativo que dio origen a la Ley de 
Hacienda del Estado de Querétaro, 
específicamente, el artículo 101, con motivo de 

3 Artículo 74. La sentencia debe contener: I. La fijación clara y precisa del acto reclamado…
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2. Legislatura del 
Estado de 
Querétaro.

su aplicación, que consistió en el pago 
efectuado derivado de la inscripción en el 
Registro Público de la Propiedad y del Comercio 
del Estado de Querétaro de la donación, 
formalizada mediante la escritura pública 
****
** 
****
**** 
* 
****
* 
*** 
****
****
*** 

*******.

5. TERCERO. Certeza de los actos reclamados. Son 

ciertos los actos reclamados a las autoridades 

responsables Legislatura y Gobernador, ambos del 

Estado de Querétaro, en lo que atañe a su intervención 

efectuada dentro del proceso legislativo de las normas 

tildadas de inconstitucionales, pues al margen de que la 

primera de ellas fue omisa en rendir su informe, y lo 

expresado por la segunda nombrada en su informe 

justificado, no se puede soslayar que atendiendo a la 

naturaleza de los mismos, su existencia no está sujeta a 

prueba ya que se está en presencia de hechos 

notorios, de conformidad con lo dispuesto en los artículos 

86 y 88 del supletorio Código Federal de Procedimientos 

Civiles, por tratarse de derecho positivo nacional y vigente.
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6. Se considera aplicable la jurisprudencia 2a./J. 

65/2000,4 de la Segunda Sala de la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación, del rubro y texto siguiente:

“PRUEBA. CARGA DE LA MISMA RESPECTO DE 
LEYES, REGLAMENTOS, DECRETOS Y ACUERDOS DE 
INTERÉS GENERAL PUBLICADOS EN EL DIARIO 
OFICIAL DE LA FEDERACIÓN. Respecto de las leyes, 
reglamentos, decretos y acuerdos de interés general, no se 
necesita probar su existencia en autos, pues basta que estén 
publicados en el Diario Oficial, para que la autoridad judicial 
esté obligada a tomarlos en cuenta, en virtud de su 
naturaleza y obligatoriedad, y porque la inserción de tales 
documentos en el órgano oficial de difusión tiene por objeto 
dar publicidad al acto de que se trate, y tal publicidad 
determina precisamente que los tribunales, a quienes se les 
encomienda la aplicación del derecho, por la notoriedad de 
ese acontecimiento, no puedan argüir desconocerlo.”
7. CUARTO. Causales de improcedencia. Previo al 

estudio del fondo de la cuestión planteada, se deben 

analizar las causas de improcedencia que hagan valer las 

partes, o bien, de oficio se advierta que se actualicen, por 

ser una cuestión de orden público y de estudio preferente 

en términos del artículo 62 de la Ley de Amparo.

8. En el caso, el Gobernador del Estado de 

Querétaro, refiere que se actualiza la casual de 

4 Jurisprudencia de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 
registro 1005168, publicada en el Apéndice de 2011, Tomo II. Procesal 
Constitucional 2. Amparo contra leyes  Primera Parte - SCJN  Sexta Sección - 
Sentencias en amparo contra leyes y sus efectos, página 4060.
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improcedencia prevista en  el artículo 61, fracción XII, de la 

Ley de Amparo, pues sostiene que la parte quejosa no 

aportó medio de convicción que demuestre la afectación 

patrimonial y por tanto, su interés para combatir los 

numerales reclamados.

9. Es infundada la causal de improcedencia invocada, 

en razón de que en su demanda de amparo, la parte 

quejosa ofertó prueba de informes a cargo del Notario 

Público número Treinta y Ocho (38), de esta ciudad, al 

tenor de los puntos que obran en la demanda de amparo, 

de ahí que de su desahogo se tiene que dicho fedatario 

informó y justificó que el veintiocho de agosto de dos mil 

veintiséis, retuvo vía transferencia electrónica la cantidad 

de $********** ******* ******* * ** *** *********** ***** 

****** ****** ********* de lo cual únicamente la cantidad 

de ********** ********* * ****** *** ********** *** ***** 

****** ****** ********** fue destinada a efecto de cubrir 

con los derechos registrales originados con motivo del 

otorgamiento de la escritura pública ****** ******** * ***** 

*** *********** ******* de veinticuatro de agosto de dos mil 

veintiséis, a nombre de la quejosa y destinadas para tal 

escritura.

10. En sustento a esa afirmación, exhibió copia 

certificada de la escritura pública ****** ******** * ***** *** 

*********** ******** documental a la que se le otorga pleno 

valor probatorio, conforme a los artículos 129 y 202 del 
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Código Federal de Procedimientos Civiles, aplicados 

supletoriamente a la Ley de Amparo por disposición de su 

numeral 2°.

11. Asimismo, exhibió copia certificada de un 

comprobante de estado de cuenta bancario, de cuyo 

contenido se advierte una transacción monetaria por la 

indicada cantidad de $********** ******* ******* * ** *** 

*********** ***** ****** ****** ********* y cuyos 

montos, claramente el notario sostuvo que fueron 

destinados a la protocolización de dicha escritura incluido 

al pago de derechos registrales.

12. Medios de convicción que, al ser adminiculados 

entre sí, son eficaces para acreditar la aplicación de los 

preceptos normativos objeto de análisis, en tanto generan 

convicción sobre la afectación patrimonial, derivado del 

pago de los derechos registrales del acto formalizado en la 

citada escritura 
****** ******** * ***** *** *********** *******, 
por lo que es claro que la quejosa sí cuenta con interés 

jurídico para promover el presente juicio de amparo 

indirecto.

13. Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia 

PC.XXII. J/26 A (10a.) sustentada por el Pleno del 

Vigésimo Segundo Circuito en el Estado de Querétaro, 

visible en la Gaceta del Semanario Judicial de la 
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Federación. Libro 6, Octubre de 2021, Tomo II, página 

2312 de rubro siguiente: “AMPARO CONTRA LEYES 

TRIBUTARIAS. CUANDO SE PROMUEVE CON MOTIVO 

DEL ACTO DE APLICACIÓN REALIZADO POR UN 

TERCERO EN AUXILIO DE LA ADMINISTRACIÓN 

PÚBLICA, PREVIA ENTREGA DE LOS RECURSOS POR 

EL INSTITUTO DEL FONDO NACIONAL DE LA 

VIVIENDA PARA LOS TRABAJADORES (INFONAVIT) A 

NOMBRE DEL CONTRIBUYENTE, SE TIENE NOTICIA 

PLENA DE LA AFECTACIÓN PATRIMONIAL CUANDO 

SE REALIZA LA ENTREGA DE ÉSTOS AL NOTARIO 

PÚBLICO CON LA CONCURRENCIA DE LA VOLUNTAD 

DEL CONTRIBUYENTE, POR LO QUE INICIA EL 

CÓMPUTO DEL PLAZO RESPECTIVO.”

14. En ese sentido, al no hacerse valer diversa causa 

de improcedencia, ni advertirse, de oficio, la actualización 

de algún motivo que haga improcedente el trámite del 

asunto, se prosigue al análisis de fondo del asunto.

15. QUINTO.  Análisis de los conceptos de violación. 

(DERECHOS REGISTRALES: Artículo 101 de la Ley de 

Hacienda del Estado de Querétaro). Es necesario señalar 

que no se transcribirán los conceptos de violación 

formulados por la parte quejosa porque no existe 

disposición legal que imponga tal obligación y el no hacerlo 

no conlleva transgresión alguna a los principios de 
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congruencia y exhaustividad contenidos en los artículos 74 

y 75 de la Ley de amparo5.

16. Asimismo, para que proceda dicho estudio basta 

con que la parte quejosa exprese en sus argumentos de 

inconstitucionalidad una causa de pedir, lo que significa 

que, sin incurrir en rigorismos o en fórmulas 

sacramentales, debe exponer las razones por las que 

considera inconstitucionales o ilegales los actos 

reclamados, es decir, el agravio que le causan tales actos y 

los motivos que originan ese agravio para que deban ser 

analizados6.

5 Son aplicables, entre otros, los siguientes criterios: (a) jurisprudencia P.J. 3/2005 (registro 179367), 
de rubro “CONCEPTOS DE VIOLACIÓN EN AMPARO DIRECTO. EL ESTUDIO DE LOS QUE 
DETERMINEN SU CONCESIÓN DEBE ATENDER AL PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO, 
PUDIÉNDOSE OMITIR EL DE AQUELLOS QUE AUNQUE RESULTEN FUNDADOS, NO MEJOREN 
LO YA ALCANZADO POR EL QUEJOSO, INCLUSIVE LOS QUE SE REFIEREN A 
CONSTITUCIONALIDAD DE LEYES.”; (b) jurisprudencia I.4o.A. J/83 (registro 164369), de rubro 
“CONCEPTOS DE VIOLACIÓN EN AMPARO INDIRECTO. EL ESTUDIO DE LOS QUE 
DETERMINEN SU CONCESIÓN DEBE PREFERIR LOS RELACIONADOS CON EL FONDO DEL 
ASUNTO A LOS FORMALES, O BIEN, ATENDER AL PRINCIPIO DE MAYOR BENEFICIO.”; y, (c) la 
jurisprudencia 1a. J/7 (10a.) (registro 2006757), de rubro “VIOLACIONES PROCESALES. ESTÁN 
SUBORDINADAS AL ESTUDIO DE FONDO CUANDO ÉSTE REDUNDA EN MAYOR BENEFICIO 
PARA EL QUEJOSO, AUN CUANDO SEAN ADVERTIDAS EN SUPLENCIA DE LA QUEJA 
DEFICIENTE O SE HAGAN VALER VÍA CONCEPTOS DE VIOLACIÓN (INTERPRETACIÓN DEL 
ARTÍCULO 189 DE LA LEY DE AMPARO, VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013).”.
6 Son aplicables los siguientes criterios.
CONCEPTOS DE VIOLACIÓN O AGRAVIOS. AUN CUANDO PARA LA PROCEDENCIA DE SU 
ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR, ELLO NO IMPLICA QUE LOS 
QUEJOSOS O RECURRENTES SE LIMITEN A REALIZAR MERAS AFIRMACIONES SIN 
FUNDAMENTO. El hecho de que el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación 
haya establecido en su jurisprudencia que para que proceda el estudio de los conceptos de violación 
o de los agravios, basta con que en ellos se exprese la causa de pedir, obedece a la necesidad de 
precisar que aquéllos no necesariamente deben plantearse a manera de silogismo jurídico, o bien, 
bajo cierta redacción sacramental, pero ello de manera alguna implica que los quejosos o recurrentes 
se limiten a realizar meras afirmaciones sin sustento o fundamento, pues es obvio que a ellos 
corresponde (salvo en los supuestos legales de suplencia de la queja) exponer razonadamente el 
porqué estiman inconstitucionales o ilegales los actos que reclaman o recurren. Lo anterior se 
corrobora con el criterio sustentado por este Alto Tribunal en el sentido de que resultan inoperantes 
aquellos argumentos que no atacan los fundamentos del acto o resolución que con ellos pretende 
combatirse. Jurisprudencia 1a./J. 81/2002 (registro 185425)
CONCEPTOS DE VIOLACIÓN. PARA QUE SE ESTUDIEN, BASTA CON EXPRESAR CLARAMENTE 
EN LA DEMANDA DE GARANTÍAS LA CAUSA DE PEDIR. El Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación considera que debe abandonarse la tesis jurisprudencial que lleva por rubro "CONCEPTOS DE 
VIOLACIÓN. REQUISITOS LÓGICOS Y JURÍDICOS QUE DEBEN REUNIR.", en la que, se exigía que el 
concepto de violación, para ser tal, debía presentarse como un verdadero silogismo, siendo la premisa 
mayor el precepto constitucional violado, la premisa menor los actos autoritarios reclamados y la conclusión 
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17. De igual forma, es preciso indicar que en el juicio 

de amparo en que se actúa se actualiza la hipótesis 

contenida en el artículo 79, fracción I, inciso a), de la Ley 

de Amparo7, ya que el acto reclamado deviene de la 

aplicación de normas declaradas inconstitucionales por 

jurisprudencia temática de la Suprema Corte de Justicia de 

la Nación8; por tanto, de ser necesario, se suplirá la 

deficiencia en la exposición de los conceptos de violación 

expuestos.

la contraposición entre aquéllas, demostrando así, jurídicamente, la inconstitucionalidad de los actos 
reclamados. Las razones de la separación de ese criterio radican en que, por una parte, los artículos 116 y 
166 de la Ley de Amparo no exigen como requisito esencial e imprescindible, que la expresión de los 
conceptos de violación se haga con formalidades tan rígidas y solemnes como las que establecía la aludida 
jurisprudencia y, por otra, que como la demanda de amparo no debe examinarse por sus partes aisladas, 
sino considerarse en su conjunto, es razonable que deban tenerse como conceptos de violación todos los 
razonamientos que, con tal contenido, aparezcan en la demanda, aunque no estén en el capítulo relativo y 
aunque no guarden un apego estricto a la forma lógica del silogismo, sino que será suficiente que en 
alguna parte del escrito se exprese con claridad la causa de pedir, señalándose cuál es la lesión o agravio 
que el quejoso estima le causa el acto, resolución o ley impugnada y los motivos que originaron ese 
agravio, para que el Juez de amparo deba estudiarlo. Tesis P./J. 68/2000 (registro 191384)
7 Precepto legal que indica lo siguiente:
“Artículo 79. La autoridad que conozca del juicio de amparo deberá suplir la deficiencia de los 
conceptos de violación o agravios, en los casos siguientes:
“I. En cualquier materia, cuando el acto reclamado se funde en normas generales que han sido
declaradas inconstitucionales por la jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nación
y de los plenos regionales. La jurisprudencia de los plenos regionales sólo obligará a suplir la
deficiencia de los conceptos de violación o agravios a los juzgados y tribunales de la región
correspondientes;…” 
8 Sustenta lo anterior el criterio siguiente:
“SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE CUANDO EXISTE JURISPRUDENCIA TEMÁTICA 
SOBRE INCONSTITUCIONALIDAD DE LEYES. ES OBLIGATORIA EN EL AMPARO, A FIN DE 
HACER PREVALECER LA SUPREMACÍA DE LA CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE LOS ESTADOS 
UNIDOS MEXICANOS. Debe suplirse la queja deficiente respecto del acto concreto de aplicación de 
una norma legal, que si bien no ha sido específicamente declarada inconstitucional a través de la 
jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, ingresa sin mayor dificultad dentro del 
ámbito de regulación de una jurisprudencia temática sobre inconstitucionalidad de leyes, entendida 
ésta como aquella referida a los actos legislativos que no pueden realizarse válidamente. Esta 
conclusión se justifica por las siguientes razones: 1) el Juez constitucional tiene el deber de hacer 
prevalecer la Constitución en cuanto ley suprema, además tiene facultades propias y autónomas para 
decidir si un acto o una ley viola alguna norma constitucional, con el efecto de inaplicarlo en el caso 
concreto, y para casos futuros en relación con el quejoso, por lo que, por mayoría de razón, tiene 
facultades para ejercer un prudente juicio de analogía con el objeto de verificar la aplicabilidad directa 
del principio contenido en la jurisprudencia al caso de su conocimiento; 2) de actualizarse el juicio de 
analogía, se surte la aplicabilidad del principio general contenido en la jurisprudencia, dando lugar en 
consecuencia al surgimiento del deber del juzgador para hacer prevalecer el derecho fundamental o 
la norma constitucional cuyo alcance ha sido definido; 3) el Juez constitucional tiene el deber de 
evitar la subsistencia de actos de aplicación de leyes declaradas inconstitucionales, con 
independencia de la no impugnación o el consentimiento de éstas, porque dichos actos al constituir 
una individualización de la norma legal, contienen necesariamente los vicios de inconstitucionalidad 
que la ley les ha trasladado, además de los posibles defectos propios de ilegalidad que en 
consecuencia se producen; y 4) el Juez constitucional tiene el deber de actuar conforme a derecho, lo 
que no ocurre si mediante su actuación impide la plena eficacia de la jurisprudencia temática 
invocada, pues ello implicaría la violación de los derechos fundamentales tutelados a través del orden 
jurídico.” Jurisprudencia P./J. 104/2007 (Registro: 170582)
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18. En el caso concreto, la parte quejosa plantea que 

los preceptos legales reclamados vulneran los principios de 

proporcionalidad y equidad tributaria, contenidos en el 

numeral 31, fracción IV, de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos.

19. En ese sentido, en el presente asunto la parte 

quejosa controvierte el numeral 101 de la Ley de Hacienda 

del Estado de Querétaro, con motivo de su primer acto de 

aplicación, consistente en el pago de derechos en el 

Registro Público de la Propiedad y del Comercio del 

Estado de Querétaro, por la inscripción de un acto de 

protocolización de una donación.

20. Ahora bien, el Pleno de la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación ha establecido que las normas 

federales o locales que regulan los derechos por la 

inscripción, anotación, cancelación o expedición de 

certificaciones de actos jurídicos o documentos en un 

registro público, estableciendo que dichas contribuciones 

deben cuantificarse mediante un porcentaje o factor al 

millar aplicado sobre el valor económico reflejado en estos 

últimos, vulneran los principios de proporcionalidad y 

equidad tributaria contenidos en el artículo 31, fracción IV, 

de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos, pues para determinar su importe en esos 
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términos no se toma en cuenta el costo del servicio 

prestado por la administración pública, y se produce el 

efecto de que los contribuyentes paguen una mayor o 

menor cantidad dependiendo del monto de la operación 

que dé lugar a tales actos registrales, provocando que una 

misma función estatal, que tiene el mismo costo, cause 

distintas contraprestaciones en dinero.

21. Lo anterior, se encuentra contenido en las 

siguientes jurisprudencias P./J. 121/2007 y P./J. 95/2009, 

cuyo contenido es el siguiente:

“SERVICIOS REGISTRALES. LOS ORDENAMIENTOS 
LEGALES QUE ESTABLECEN LAS TARIFAS 
RESPECTIVAS PARA EL PAGO DE DERECHOS, SOBRE 
EL MONTO DEL VALOR DE LA OPERACIÓN QUE DA 
LUGAR A LA INSCRIPCIÓN, VULNERAN LOS PRINCIPIOS 
DE PROPORCIONALIDAD Y EQUIDAD TRIBUTARIA. Las 
leyes federales o locales que regulan los derechos por la 
inscripción, anotación, cancelación o expedición de 
certificaciones de actos jurídicos o documentos en un 
registro público, estableciendo que dichas contribuciones 
deben cuantificarse mediante un porcentaje o factor al millar 
aplicado sobre el valor económico reflejado en estos últimos, 
vulneran los principios de proporcionalidad y equidad 
tributaria contenidos en el artículo 31, fracción IV, de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, pues 
para determinar su importe en esos términos no se toma en 
cuenta el costo del servicio prestado por la administración 
pública, y se produce el efecto de que los contribuyentes 
paguen una mayor o menor cantidad dependiendo del monto 
de la operación que dé lugar a tales actos registrales, 
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provocándose que por la misma función estatal se causen 
cuotas distintas, y aunque es cierto que esas 
contraprestaciones no necesariamente deben corresponder 
con exactitud matemática al costo del servicio recibido, sí 
deben fijarse en relación con el mismo.”
“DERECHOS REGISTRALES. LAS LEYES FEDERALES O 
LOCALES QUE ESTABLECEN LA TARIFA RESPECTIVA 
SOBRE EL MONTO DEL VALOR DE LA OPERACIÓN QUE 
DA LUGAR A LA INSCRIPCIÓN, VIOLAN LOS PRINCIPIOS 
TRIBUTARIOS DE PROPORCIONALIDAD Y EQUIDAD. 
Acorde con la doctrina y la legislación tributaria, los derechos 
son las contraprestaciones que se pagan a la hacienda 
pública del Estado, como precios por servicios de carácter 
administrativo prestados por los órganos del poder público a 
las personas que los soliciten. Ahora bien, la Suprema Corte 
de Justicia de la Nación ha sostenido que dichas 
contribuciones satisfacen los principios tributarios de 
proporcionalidad y equidad previstos en el artículo 31, 
fracción IV, de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos, cuando existe un equilibrio razonable entre la 
cuota y el servicio prestado, y cuando se da un trato igual a 
quienes reciben servicios análogos. En este contexto, las 
leyes federales o locales que regulan los derechos por la 
inscripción, anotación, cancelación o expedición de 
certificaciones de actos jurídicos o documentos en un 
registro público, estableciendo su cuantificación mediante un 
porcentaje o factor (sea por ejemplo, a la decena, a la 
centena o al millar), tomando en cuenta valores económicos 
o comerciales distintos al costo del servicio prestado por la 
administración pública, violan los indicados principios 
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tributarios, pues se produce el efecto de que los 
contribuyentes paguen una mayor o menor cantidad 
dependiendo del monto de la operación que dé lugar a tales 
actos registrales, provocando que una misma función estatal, 
que tiene el mismo costo, cause distintas contraprestaciones 
en dinero.”
22. Expuesto lo anterior, el artículo reclamado en la 

presente instancia constitucional dispone, en la parte 

conducente, lo siguiente:

“Artículo 101. Por derechos relativos a donaciones 
se cubrirá el 10 al millar sobre su importe.

Para el cálculo de los derechos a que se refiere 
este artículo, se considerará que el usufructo y la nuda 
propiedad, tienen cada uno de ellos, el 50% del valor del 
bien.”

23. Lo reproducido, evidencia que tratándose de 

inscripciones de donación se causará el derecho a razón 

del diez al millar sobre el valor del inmueble, lo cual 

quebranta el orden constitucional, pues el gobernado por 

una misma inscripción, tendrá que pagar cuotas distintas 

dependiendo del monto de la operación, llegando al 

absurdo que una misma persona que registre, por ejemplo, 

dos donaciones  cuyo valor de operación sea divergente 

entre ambos, tenga que cubrir montos diversos, no 

obstante que el despliegue técnico y administrativo sea el 

mismo respecto de ambos registros, lo que demuestra 

fehacientemente que los preceptos cuestionados, están 

dando trato desigual y desproporcional a los iguales, ya 

que no obstante que preste el mismo servicio (inscripción), 
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está cobrando cuotas distintas atendiendo al monto de la 

operación a registrar, introduciendo de esa manera un 

elemento ajeno al servicio prestado, como lo es el monto 

de la operación relativa.

24. Con lo cual, es válido concluir que encuadran en 

el supuesto de inconstitucionalidad reiterado por la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación en las 

jurisprudencias invocadas; en razón de que para 

determinar el costo de la inscripción de tales actos jurídicos 

en el Registro Público se toma en cuenta el valor 

económico del acto que se pretende inscribir, sin atender el 

costo del servicio prestado por la administración pública, lo 

que vulnera los principios de proporcionalidad y equidad 

tributaria previstos en la fracción IV del artículo 31 de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 

pues se produce el efecto de que los contribuyentes 

paguen una mayor o menor cantidad dependiendo del 

monto de la operación que dé lugar a tales actos 

registrales, provocando que una misma función estatal, que 

tiene el mismo costo, cause distintas contraprestaciones en 

dinero.

25. Por tanto, procede declarar la 

inconstitucionalidad del artículo 101 de la Ley de 

Hacienda del Estado de Querétaro, y conceder el 
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amparo solicitado en contra de dicha disposición y de su 

acto de aplicación, así como sus actualizaciones, para los 

efectos que se indicarán en considerando posterior.

26. SEXTO. Efectos de la concesión de amparo. Bajo 

los lineamientos vertidos en la presente resolución, con 

fundamento en lo dispuesto por el artículo 77, fracción I, y 

párrafo tercero, de la Ley de Amparo, se concede el 

amparo y protección que de la Justicia Federal solicitado 

por la parte quejosa ***** ***** ****** ******** para los 

efectos siguientes:

I. Para que la autoridad que sea vinculada por 

razón de sus funciones a dar cumplimiento a esta 

sentencia, lleve a cabo las acciones administrativas 

necesarias a fin de desincorporar de la esfera jurídica 

de la parte quejosa, la aplicación del precepto 

declarado inconstitucional; lo cual no implica que en 

el futuro se exente a la parte quejosa del pago del 

derecho registral por ese concepto, pues en todo 

caso se le cobrará dicho derecho en los términos 

que se precisarán en el punto dos (II) de este 

considerando; siendo este precepto: 

El artículo 101 de la Ley de Hacienda del  

Estado de Querétaro, que dispone el mecanismo de 

pago de derechos registrales por la inscripción de 

donación.
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O bien, que no se realice de manera coactiva 

su cobro, e informe a este juzgado el resultado de tal 

gestión, pues con independencia de que dichas 

contribuciones sean de aquellas cuyo entero ocurre 

de manera voluntaria por el gobernado en forma de 

autoliquidación y no esté totalmente en manos de la 

autoridad evitar su pago, es posible que pueda llevar 

un registro de esta sentencia en los sistemas con 

que cuente, tales como el electrónico, y lograr de 

manera efectiva la exención que ahora gozará la 

parte quejosa con motivo de la presente concesión, 

pudiendo advertir incluso al gobernado sobre el pago 

de lo indebido, y en esa medida se observe la 

jurisprudencia P./J. 112/99, Novena Época, emitida 

por el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de Justicia 

de la Nación, visible en el Semanario Judicial de la 

Federación y su Gaceta, Tomo X, Noviembre de 

1999, página 19, de rubro: “AMPARO CONTRA LEYES. 

SUS EFECTOS SON LOS DE PROTEGER AL QUEJOSO 

CONTRA SU APLICACIÓN PRESENTE Y FUTURA”.

II. Para que se deje insubsistente el acto de 

aplicación del numeral 101 de la Ley de Hacienda del 

Estado de Querétaro, dados los efectos que se han 

señalado en el párrafo precedente, y se cobre al 
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solicitante del amparo únicamente la cantidad 

equivalente a tres punto setenta y cinco veces la 

Unidad de Medida y Actualización a que se refiere la 

Ley de la Unidad de Medida y Actualización del Estado 

de Querétaro, debiendo restituirle al agraviado el 

numerario excedente que le corresponde respecto de 

las cantidades que haya pagado por servicios 

prestados por el Registro Público de la Propiedad por 

la inscripción de la operación de donación.

27. Lo anterior, al tener en consideración que el 

efecto de la concesión del amparo no puede traducirse en 

liberar al contribuyente de la totalidad del pago de los 

derechos por los servicios proporcionados por el Estado, 

ya que en aras de salvaguardar los principios tributarios de 

proporcionalidad y equidad contenidos en el artículo 31, 

fracción IV, de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos, es necesario que todos los individuos 

contribuyan al gasto público en la medida de su capacidad 

contributiva.

28. Razón por la cual, la restitución en el goce del 

derecho fundamental trasgredido sólo implica que la parte 

peticionaria deje de pagar la tarifa tildada de 

inconstitucional, pero sin relevarla de la obligación de 

enterar una cuota fija mínima, ya que esta suma es igual 

para todos los contribuyentes sin considerar el tipo de 

operación contenida en el documento a registrar.
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29. Máxime que del contenido el artículo 110 de la 

Ley de la Hacienda del Estado de Querétaro, se advierte 

que cuando los derechos generados por los servicios 

prestados por el Registro Público de la Propiedad y del 

Comercio, se establezcan al millar y la cantidad que resulte 

a pagar sea inferior a tres punto setenta y cinco veces la 

Unidad de Medida y Actualización a que se refiere la Ley 

de la Unidad de Medida y Actualización del Estado de 

Querétaro, se cobrará esta última cantidad9.

30. En el entendido que, el cumplimiento de la 

presente resolución no implica anular la norma 

inconstitucional, atento al principio de relatividad de las 

sentencias de amparo, por lo cual, la Legislatura y el 

Gobernador ambos del Estado de Querétaro, quedan exentos 

9 Apoya lo anterior el siguiente criterio:
DERECHOS POR SERVICIOS. EFECTOS QUE PRODUCE LA CONCESIÓN DEL AMPARO POR 
INCONSTITUCIONALIDAD DE LA LEY QUE PREVÉ EL MECANISMO DE CÁLCULO DE LA TASA 
QUE FIJA EL PAGO DE AQUÉLLOS. Por regla general, la concesión del amparo respecto de una ley 
fiscal tiene como efecto que no se aplique al quejoso el precepto declarado inconstitucional, y que se 
le restituyan las cantidades enteradas. Ahora bien, atento al criterio sustentado por el Tribunal en 
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nación en la jurisprudencia P./J. 62/98, de rubro: 
"CONTRIBUCIONES. EFECTOS QUE PRODUCE LA CONCESIÓN DEL AMPARO CUANDO SE 
RECLAMA UNA NORMA TRIBUTARIA.", se concluye que cuando en la ley se prevea un vicio 
subsanable en el mecanismo de cálculo de la tasa a pagar por concepto de derechos por servicios, el 
efecto del amparo no puede traducirse en liberar al contribuyente de la totalidad del pago del derecho 
por el servicio proporcionado por el Estado, en virtud de que para respetar los principios tributarios de 
proporcionalidad y equidad contenidos en el artículo 31, fracción IV, de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos, es necesario que todos los individuos contribuyan al gasto público en la 
medida de su capacidad contributiva. Consecuentemente, cuando la disposición declarada 
inconstitucional fija derechos por registro de documentos a partir de un porcentaje sobre el valor de la 
operación comercial que les dio origen, pero previendo también una cantidad fija mínima a pagar, la 
restitución en el goce de la garantía individual violada sólo implica que el quejoso deje de pagar la 
tarifa porcentual, pero sin relevarlo de la obligación de enterar dicha cuota fija mínima, ya que esta 
suma es igual para todos los contribuyentes sin considerar el tipo de operación contenida en el 
documento a registrar, con lo cual se respeta el criterio del Tribunal Pleno plasmado en la 
jurisprudencia P./J. 121/2007, de rubro: "SERVICIOS REGISTRALES. LOS ORDENAMIENTOS 
LEGALES QUE ESTABLECEN LAS TARIFAS RESPECTIVAS PARA EL PAGO DE DERECHOS, 
SOBRE EL MONTO DEL VALOR DE LA OPERACIÓN QUE DA LUGAR A LA INSCRIPCIÓN, 
VULNERAN LOS PRINCIPIOS DE PROPORCIONALIDAD Y EQUIDAD TRIBUTARIA." 
Jurisprudencia 2a./J. 29/2012 (10a.) (Registro: 2000775)
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de cumplimiento alguno de este fallo, sino únicamente los 

actos de aplicación dirigidos a la parte quejosa y que en 

concreto, corresponden a la Secretaría de Finanzas del 

Estado, o, en su caso, al Notario Público Treinta y Ocho (38) 

de Querétaro, Querétaro, por ende, en la etapa de ejecución 

de sentencia deberá requerirse de la siguiente manera:

a) Al Titular de la Notaría Pública Treinta y Ocho (38) 

de Querétaro, Querétaro, quien si a la fecha aún no ha 

efectuado el pago a la Secretaría de Finanzas del Estado 

de Querétaro, por el pago de los servicios del Registro 

Público de la Propiedad y del Comercio (donación), 

éste deberá realizar los trámites correspondientes para 

efecto de que a la parte quejosa únicamente se le 

aplique la cantidad mínima que prevé el artículo 110 

de la Ley de Hacienda del Estado de Querétaro, y 

devuelva a la promovente la cantidad que le 

corresponde con motivo de la retención por dicho 

concepto, así como sus actualizaciones; y,

b) En el evento de que el Titular de la Notaría 

Pública Treinta y Ocho (38) de Querétaro, Querétaro, ya 

hubiere efectuado el pago a la Secretaría de Finanzas 

del Estado de Querétaro, entonces esta última deberá 

proceder a la devolución de la cantidad que le 

corresponde a la parte quejosa por concepto de los 

servicios prestados por el Registro Público de la 
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Propiedad y del Comercio, controvertidos en este 

sumario, así como sus actualizaciones.

31. Sin que constituya un obstáculo que no se les haya 

llamado a juicio, lo cual no constituye un obstáculo para 

que cumpla con el fallo protector, pues son quien recaudan 

la contribución por la cual se concedió el amparo y 

protección de la justicia federal solicitada.

32. Al respecto encuentra aplicación, la jurisprudencia 

emitida por la extinta Tercera Sala de la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación, publicada con el número 178, en la 

página 145, del Tomo VI, Materia Común, del Apéndice al 

Semanario Judicial de la Federación 1917-2000, que dice:

“EJECUCIÓN DE SENTENCIAS DE AMPARO. A ELLA 
ESTÁN OBLIGADAS TODAS LAS AUTORIDADES, AUN 
CUANDO NO HAYAN INTERVENIDO EN EL AMPARO. Las 
ejecutorias de amparo deben ser inmediatamente cumplidas 
por toda autoridad que tenga conocimiento de ellas y que, por 
razón de sus funciones, deba intervenir en su ejecución, pues 
atenta la parte final del primer párrafo del artículo 107 de la 
Ley Orgánica de los Artículos 103 y 107 de la Constitución 
Federal, no solamente la autoridad que haya figurado con el 
carácter de responsable en el juicio de garantías está obligada 
a cumplir la sentencia de amparo, sino cualquiera otra 
autoridad que, por sus funciones, tenga que intervenir en la 
ejecución de este fallo.”
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33. Por último, de conformidad con los Acuerdos 

Generales 29/2007 y 84/2008 del Pleno del Consejo de la 

Judicatura Federal, que establecen el uso obligatorio del 

módulo de captura del Sistema Integral de Seguimiento de 

Expedientes (SISE), relativo a las sentencias dictadas en 

los Tribunales de Circuito y Juzgados de Distrito; y las 

atribuciones de los Órganos Jurisdiccionales en materia de 

transparencia, así como con los procedimientos de acceso 

a la información pública y protección de datos personales, 

captúrese el día de su publicación la presente 

sentencia, con la correspondiente sustitución de datos 

personales para la generación automática de la versión 

pública, a través del sistema establecido para tal efecto, y 

agréguese al expediente el acuse de recibo electrónico que 

justifique su registro.

34. Por lo expuesto y fundado, y con apoyo en lo 

dispuesto por los artículos 73, 74, 75, 76, 77, 79 y demás 

relativos de la Ley de Amparo; se,

R E S U E L V E:

35. ÚNICO. La Justicia de la Unión ampara y 

protege (vicios de fondo) a ***** ***** ****** ******** 

respecto del artículo 101 de la Ley de Hacienda del 

Estado de Querétaro, vigente, reclamado a la 

Legislatura y al Gobernador Constitucional, ambos del 

Estado de Querétaro, en los términos precisados en el 

considerando quinto de esta sentencia; para los efectos 
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puntualizados en el ulterior segmento.

Notifíquese.

Así lo resuelve y firma electrónicamente Yadira 

Azucena Córdova Salinas, Jueza de Distrito del Juzgado 

Quinto de Distrito en Materia de Amparo Civil, 

Administrativo y de Trabajo y de Juicios Federales en el 

Estado de Querétaro, quien actúa en unión de Rafael 

Gerardo Serrato Cortés, secretario que autoriza y da fe. 

Doy fe. 
Razón: El suscrito licenciado Rafael Gerardo Serrato Cortés, Secretario del Juzgado Quinto de Distrito de Amparo y Juicios Federales en el Estado de Querétaro, CERTIFICO y HAGO CONSTAR: Que la presente foja es parte final de la sentencia dictada el día de hoy en el juicio de amparo 43/2018  y corresponde a la que en dos de octubre de dos mil veintiséis se integró al expediente electrónico; así también, que de conformidad con los Acuerdos Generales 29/2007 y 84/2008 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que establecen el uso obligatorio del módulo de captura del Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes (SISE), relativo a las sentencias dictadas en los Tribunales de Circuito y Juzgados de Distrito; y las atribuciones de los Órganos Jurisdiccionales en materia de transparencia, así como con 
los procedimientos de acceso a la información pública y protección de datos personales, la presente resolución fue capturada con la sustitución de datos personales correspondiente, para generar automáticamente la versión pública en el Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes (SISE). Doy fe.

Razón: En la propia fecha se giraron los oficios siguientes 32485, 32486, 32487, 32488 y 32489:  

De conformidad con el artículo 28 del ACUERDO 
GENERAL DEL PLENO DEL ÓRGANO DE ADMINISTRACIÓN 
JUDICIAL QUE REGULA LA INTEGRACIÓN Y TRÁMITE DEL 
EXPEDIENTE ELECTRÓNICO Y EL USO DE 
VIDEOCONFERENCIAS EN TODOS LOS ASUNTOS 
COMPETENCIA DE LOS ÓRGANOS JURISDICCIONALES A 
CARGO DEL ÓRGANO, el suscrito Rafael Gerardo 
Serrato Cortés, Secretario del Juzgado Quinto de 
Distrito de Amparo Civil, Administrativo y de 
Trabajo y de Juicios Federales en el Estado de 
Querétaro, CERTIFICO y HAGO CONSTAR: Que la 
hora de la evidencia criptográfica no coincide con la 
hora de la audiencia, en razón a la complejidad del 
asunto y las cargas de trabajo de este órgano 
jurisdiccional. Doy fe.
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aEl dos de octubre de dos mil veintiseis, el licenciado Rafael Gerardo Serrato

Cortés, Secretario(a), con adscripción en el Juzgado Quinto de Distrito en
Materia de Amparo Civil, Administrativo y de Trabajo y de Juicios Federales
en el Estado de Querétaro, hago constar y certifico que en esta versión
pública no existe información clasificada como confidencial o reservada en
términos de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información
Pública. Conste.


