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FORMA B-2

AUDIENCIA CONSTITUCIONAL

En la Ciudad de México, a las once horas del uno de
septiembre de dos mil veintiséis, dia y hora sefalados para que
tenga verificativo la audiencia constitucional relativa al juicio de
amparo 3082/2026-11, promovido por g **###x ek s i wx
s w ke wmwerix contra el acto de la Segunda Sala del
Tribunal Federal de Conciliacion y Arbitraje; ante Edgar Adrian
Meza Mendoza, Juez Sexto de Distrito en Materia de Trabajo en
la Ciudad de México, asistido de la Secretaria Jessica Karen
Rosas Yanez, con quien actua y da fe, la declar6é abierta, sin la
asistencia de las partes.

Acto seguido, la Secretaria procede a la relacion de las
constancias, dando lectura a aquellas que integran el presente
juicio de amparo, las cuales se tienen por reproducidas por
considerarse innecesaria su transcripcion en términos de la
Jurisprudencia PC.II.P. J/8 K (10a.), que refiere: “AUDIENCIA
CONSTITUCIONAL. PARA CUMPLIR EL REQUISITO FORMAL
PREVISTO EN EL ARTICULO 124, PARRAFO PRIMERO, DE LA
LEY DE AMPARO, QUE PREVE QUE "ABIERTA LA AUDIENCIA
SE PROCEDERA A LA RELACION DE CONSTANCIAS", BASTA
QUE EN AQUELLA SE CERTIFIQUE QUE SE DIO LECTURA A

LAS CONSTANCIAS DEL EXPEDIENTE™.

Asi mismo la Secretaria da cuenta con el oficio remitido por la
Agente del Ministerio Publico de la Federacion registrado con el
folio 11854.

A lo anterior, el Juez acuerda: Téngase por hecha la

relacidn secretarial que antecede.

Visto el pedimento de cuenta, en atencion a su contenido, se

tienen por hechas sus manifestaciones, las cuales se tomaran en

1 “Tesis: PC.IL.P. J/8 K (10a.), Registro IUS: 2017786, Plenos de Circuito, Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 58, Septiembre de 2018, Tomo I, pdgina: 1345”.
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consideracion en la etapa correspondiente a la presente audiencia
constitucional, de conformidad con lo establecido en el articulo 124

de la Ley de Amparo.

Ahora bien, no se desatiende que el informe justificado
rendido por |la autoridad responsable se puso a la vista de las partes
el veinticuatro de agosto de dos mil veintiséis, toda vez que en
el caso no hay motivo suficiente para diferir la presente audiencia
constitucional, aun y cuando no hayan transcurrido los ocho dias de
la vista, ya que no hay solicitud expresa del quejoso o de la parte
tercero interesada como lo indica el articulo 117, parrafo segundo
de la Ley de Amparo, ademas de que en el diverso articulo 115 de
la ley de la materia se establece que la audiencia constitucional
debera celebrarse dentro de los treinta dias siguientes a la admision
de la demanda, por lo que se advierte que la intencion del legislador
plasmada en dichos preceptos es que las audiencias se celebren en
breve término, al so6lo prever su diferimiento cuando exista causa
fundada y suficiente para hacerlo o bien que lo solicite el quejoso o
la parte tercero interesada cuando no hayan transcurrido los ocho
dias de la vista de los informes, por lo que ningun fin practico
juridico tendria esperar a que transcurriera el término legal
conducente con la vista de los informes de referencia, y si en
cambio, retrasaria la imparticion de justicia pronta y expedita en
contravencion con lo dispuesto por el articulo 17 de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que promulga dichos
principios, mismos que se estiman plasmados en la orden contenida
en el citado numeral 115 de la Ley de Amparo, aunado al sentido
que regira esta resolucion, por las consideraciones que mas

adelante se expondran.

Por otra parte, del estado de autos se advierte que en auto
admisorio se reservo proveer lo relativo al emplazamiento de la parte
tercera interesada, hasta el verificativo de la audiencia constitucional;
en consecuencia, se levanta la reserva de mérito y con fundamento en

el articulo 17 constitucional, se considera innecesario proveer sobre
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su llamamiento al juicio de amparo, pues hacerlo retardaria la
imparticion de justicia pronta y expedita; no obstante, de causarle
perjuicio alguno queda expedito el derecho de la parte tercera
interesada a interponer el recurso de revision relativo, donde el
tribunal de Alzada reparara el posible perjuicio al estudiar causas de
improcedencia o el tema de fondo, tal como indica la jurisprudencia
emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion, que dice:

“RECURSO DE REVISION EN AMPARO INDIRECTO. EL
TERCERO INTERESADO ESTA LEGITIMADO PARA
INTERPONERLO CONTRA LA SENTENCIA QUE CONCEDIO EL
AMPARO POR VIOLACION AL DERECHO A UNA PRONTA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA” La legitimacion para interponer el
recurso de revision en amparo indirecto esta condicionada a que la
sentencia impugnada haya causado un agravio al recurrente,
entendiéndose como tal todo menoscabo, lesion, ofensa, dario,
perjuicio, o afectacion indebida en su persona o en su patrimonio. En
concordancia con lo anterior, el Tribunal Colegiado de Circuito que
conoce del recurso de revision interpuesto por el tercero interesado no
puede determinar, a priori, que la sentencia que concedié el amparo al
quejoso por violaciones a su derecho a una pronta administracion de
justicia, reconocido por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, no le causa afectacion alguna en su
esfera juridica y, por ende, proceda a desechar el recurso. Lo anterior
es asi, porque unicamente del estudio del contenido de los agravios
que haga valer dicho tercero, podra determinarse cual es el grado de
afectacion que le ocasiona la sentencia del Juez de Distrito, ya que
solo después de que los examine el Tribunal Colegiado de Circuito
podra decidir si efectivamente existen o no cuestiones de
improcedencia implicadas en el asunto, o bien, aspectos de fondo que
podrian haber ocasionado que indebidamente se hubiese otorgado el
amparo, sin perjuicio, desde luego, de que se declare la inoperancia
de todo aquello que no cause perjuicio a esa contraparte del quejoso.
Maxime que la descalificacion de plano del recurso del tercero
interesado erigiria al Juez de Distrito como un o6rgano terminal de
decision en amparo indirecto, en los casos en que otorgara la
proteccion de la Justicia Federal por violacion al derecho a una pronta
administracion de justicia, no obstante que bien pudieran existir
causales de improcedencia inadvertidas por el juzgador, e inclusive,
razones validas por las que la autoridad responsable se encuentre
legalmente imposibilitada para dar celeridad procesal al juicio o, en su
caso, a la ejecucion de lo resuelto en él.”

A continuacion, el Juez declara abierto el periodo
probatorio: La Secretaria hace constar que la parte quejosa
ofrecid la documental publica, consistente en los autos del juicio

laboral de origen, la presuncional legal y humana, asi como la
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instrumental de actuaciones vinculada con todo aquello que le

beneficie.

Por su parte, la autoridad responsable, al rendir informe
justificado remitid copia certificada del auto de seis de mayo de

dos mil veintiséis, dictado en el juicio laboral de origen.

El Juez acuerda: Se admiten y desahogan por su propia y
especial naturaleza las pruebas detalladas anteriormente, hecha
excepcidn de todas las constancias que integran el juicio laboral de

origen, por no obrar en autos.

Enseguida se procede a abrir el periodo de alegatos: En
el que se hace constar que ninguna de las partes los formuld y que
la Agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrita si

presentd intervencion ministerial.

A lo que el Juez acuerda: En términos del articulo 124 de la
Ley de Amparo, se tienen por hechas las manifestaciones de la
representacion social, y se declara perdido el derecho de las

demas partes para formularlos, se cierra este periodo.

Acto seguido y tomando en consideracion todo lo actuado en
el presente juicio, el Juez procede a dictar la siguiente:
SENTENCIA.
VISTOS, los autos para resolver el juicio de amparo
3082/2026-I1; y;

RESULTANDO:

PRIMERO. Presentacion de la demanda. Por escrito

presentado el siete de agosto de dos mil veintiséis, el ******* **
kk khkkkkkhkkhkk *k hkkhkkhkkk k hkkkhkk hkkkkkkk SOIiCitO' el amparo y
proteccion de la Justicia Federal, en contra del acto reclamado a la

Segunda Sala del Tribunal Federal de Conciliacion y Arbitraje.
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SEGUNDO. Tramite del juicio. Por razén de turno,

correspondié conocer del asunto a este Juzgado de Distrito, el cual
admitié la demanda de garantias, solicitdé la rendicion del informe
justificado a la autoridad responsable; dio la intervencion que
legalmente corresponde a la Agente del Ministerio Publico de la
Federacion adscrita, quien si formuld intervencion, y sefialé hora y
fecha para la celebracion de la audiencia constitucional, la cual tuvo

verificativo al tenor del acta que antecede; y

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado Sexto de Distrito en

Materia de Trabajo en la Ciudad de México, es competente para

conocer del presente juicio de garantias.

SEGUNDO. Fijacion del acto reclamado. ElI acto

reclamado es:

1.La omision de dictar laudo, en el juicio laboral

*kkkkkkkkk

TERCERO. Existencia del acto reclamado. La autoridad

responsable; reconocio la existencia del acto reclamado. Por lo

que se tiene por cierto el mismo.

CUARTO. Causales de improcedencia. En la especie, no

existe causal de improcedencia que haya hecho valer alguna de las
partes o que de oficio advierta este Juzgado Federal, por lo que se

procede a examinar la constitucionalidad del acto reclamado.

QUINTO. Conceptos de violacién. Es fundado el concepto

de violacion que alega la parte quejosa por lo siguiente:
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El articulo 17 constitucional, garantiza a favor de los
gobernados entre otros derechos fundamentales, el del acceso
efectivo a la justicia, el que se concreta en la posibilidad de ser
parte dentro de un proceso en el cual, se cumplan los plazos y
términos que fijen las leyes, para tal efecto, pues como deriva del
propio texto constitucional, no se trata de un derecho
incondicionado y absoluto a la prestacion de esa actividad, por lo
que el mismo no puede ejercerse al margen de los cauces

establecidos por el legislador.

Por su parte, del articulo 127 de la Ley Federal de los
Trabajadores al Servicio del Estado, se desprende que en las
controversias que se sometan al conocimiento del Tribunal Federal
de Conciliacién y Arbitraje, una vez contestada la demanda, se
desarrollara una sola audiencia en la cual se recibiran las
pruebas, alegatos y se pronunciara resolucion, salvo cuando se
requiera la practica de otras diligencias, supuesto en el que una vez

desahogadas se dictara el laudo correspondiente.

Sin que en el caso sea aplicable de manera supletoria a la
Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del Estado, lo
dispuesto en los articulos 885 a 889 de la Ley Federal del Trabajo,
porque, como se dijo en el parrafo precedente, la Ley Burocratica,
en su numeral 127, prevé que el procedimiento se sujetara a la
presentacién de la demanda, contestacion y celebracion de una
sola audiencia en la que las partes ofreceran sus pruebas y
alegatos, y en su caso se dictara el laudo respectivo, lo cual
significa que el legislador, al crear la citada Ley, no considerd
necesario que, en los procedimientos regulados por el articulo 123,
apartado B Constitucional, previamente al dictado del laudo se
elaborara un proyecto de resolucion, ni que se llevara a cabo una
sesion en la cual se discutiera y votara aquél, por lo cual de estimar
lo contrario se estarian integrando a la ley burocratica aspectos que

el legislador no tuvo intencion de establecer.
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Es
jurisprudencia 2a./J. 52/2005, emitida por la Segunda Sala de la

aplicable, por analogia juridica sustancial, Ila
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la pagina
526, Tomo XXI, Mayo de 2005, Materia Laboral, correspondiente a
la Novena Epoca, del Semanario Judicial de la Federacién y su

Gaceta, que literalmente establece:

"TRABAJADORES BUROCRATICOS LOCALES. LOS
ARTICULOS 885 A 889 DE LA LEY FEDERAL DEL TRABAJO
NO SON APLICABLES SUPLETORIAMENTE CUANDO LA LEY
LOCAL QUE REGULA EL PROCEDIMIENTO ESTABLECE QUE
SE CONSTRENIRA A LA PRESENTACION DE LA DEMANDA,
CONTESTACION Y CELEBRACION DE UNA SOLA AUDIENCIA
DE PRUEBAS, ALEGATOS Y RESOLUCION (LEGISLACIONES
DE CHIHUAHUA Y TAMAULIPAS).

Ahora bien, de las constancias que envio la responsable en
compafiia a su informe justificado, se advierte que el seis de mayo
de dos mil veintiséis, remitio el expediente laboral de origen a la
Unidad de Proyectistas a efecto de dictar el laudo que en derecho

corresponda.

Luego, es evidente que de la fecha en que turné el citado
asunto a proyecto de resolucién, a la fecha de la presentacion de la
demanda de amparo (siete de agosto de dos mil veintiséis) ha

transcurrido un tiempo excesivo.

En consecuencia, procede conceder el amparo solicitado

para los siguientes efectos:

1. La Segunda Sala del Tribunal Federal de Conciliacion

y Arbitraje, dicte el laboral

kkkkkkkkkk

laudo en el juicio
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Respecto a la intervencidon ministerial de la Agente del
Ministerio Publico de la Federacién adscrita en la cual solicita se
conceda el amparo y proteccion de la Justicia Federal a la parte
quejosa, en via alegatos, debera estarse a lo aqui resuelto;
maxime, que es de explorado derecho que los alegatos no forman

parte de la Litis.

Al respecto, se cita la tesis de jurisprudencia numero P./J.
27/94, Octava Epoca, Fuente, Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Tomo 80, Agosto de 1994, visible en la pagina 14, que

dice:

“ALEGATOS. NO FORMAN PARTE DE LA LITIS EN EL
JUICIO DE AMPARO. Esta Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, en la jurisprudencia publicada con el numero 42, en la
pagina 67, de la Octava Parte, del Apéndice al Semanario Judicial
de la Federacion 1917-1985, sostuvo el criterio de que el Juez de
Distrito exclusivamente esta obligado a examinar la justificacion de
los conceptos violatorios contenidos en la demanda constitucional,
en relacion con los fundamentos del acto reclamado y con los
aducidos en el informe con justificacion, pero, en rigor, no tiene el
deber de analizar directamente las argumentaciones que se hagan
valer en los alegatos, ya que no lo exigen los articulos 77 y 155 de
la Ley de Amparo; este criterio debe seguir prevaleciendo, no
obstante que con posterioridad mediante decreto de treinta de
diciembre de mil novecientos ochenta y tres, publicado el dieciséis
de enero de mil novecientos ochenta y cuatro, se hubiera
reformado el articulo 79 de la Ley de Amparo, que faculta a los
Tribunales Colegiados de Circuito y a los Jueces de Distrito para
corregir los errores que adviertan en la cita de los preceptos
constitucionales y legales que se estimen violados, asi como
examinar en su conjunto los conceptos de violacion y los agravios,
"asi como los demas razonamientos de las partes”, a fin de resolver
la cuestion efectivamente planteada, pues basta el anélisis del
citado precepto para advertir que no puede estimarse que tal
reforma tuvo como finalidad incorporar forzosamente los alegatos
dentro de la controversia constitucional, sino que exclusivamente
esta autorizando la interpretacion de la demanda con el objeto de
desentrafiar la verdadera intencion del quejoso, mediante el
analisis integro de los argumentos contenidos en la misma y de las
demas constancias de autos que se encuentren vinculadas con la
materia de la litis, como lo son: el acto reclamado, el informe
justificado, y las pruebas aportadas, en congruencia con lo
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dispuesto por los articulos 116, 147 y 149 de la invocada ley, ya
que solo estos planteamientos pueden formar parte de la litis en el
juicio constitucional, ademas, de que atenta la naturaleza de los
alegatos, estos constituyen simples opiniones o conclusiones
lI6gicas de las partes sobre el fundamento de sus respectivas
pretensiones, sin que puedan tener la fuerza procesal que la propia
ley le reconoce a la demanda y al informe con justificacion, por lo
que no puede constituir una obligacion para el juzgador entrar al
estudio de los razonamientos expresados en esos alegatos”.

SEXTO. Versién publica. Informese a las partes que en el

presente asunto, se suprimira la Informacion confidencial
proporcionada por ellas, salvo que exista consentimiento de su

parte para permitir el acceso a la misma.

Por lo antes expuesto y fundado, se:

RESUELVE:

PRIMERO. La Justicia de la Union AMPARA Y PROTEGE
al kkkkkkk kk kk khkhkhkkkhkkkhk Fk khhkkkkk k kkkkkkk kkkkkkkk Contra
el acto atribuido a la Segunda Sala del Tribunal Federal de
Conciliacion y Arbitraje, por los motivos y para el efecto precisado

en la parte final del considerando quinto de este fallo.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo establecido en el ultimo
considerando de la presente resolucidn, una vez que cause
ejecutoria la misma, provéase lo conducente a fin de dar
cumplimiento a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la

Informacion Publica.

Notifiquese.

Asi lo proveyo y firma Edgar Adrian Meza Mendoza, Juez Sexto
de Distrito en Materia de Trabajo en la Ciudad de México, ante
Jessica Karen Rosas Yaiiez, Secretaria que autoriza y da fe. Doy fe.
P. 3082/2026-Il.

JKRY/sgv
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En la Ciudad de México, siendo las nueve horas del dia dos de septiembre de dos mil
veintiséis, notifico la resolucion que antecede a las partes por medio de lista que se fija
en lugar visible de este Juzgado en términos del articulo 29 de la Ley de Amparo. Doy
Fe.

El Actuario.
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47 a5 f6 64 76 f7 8¢ 20 6a 9d 79 de 75 76 ac 84
3a 50 b6 9d a9 1f 9e 23 c¢7 f3 5d 36 12 1e a3 28
b3 65 43 ad 70 7e ef e2 dO 4c 97 15 0b ed 9b 17
b6 45 c1 e6 51 74 fc 7b Oc 92 fa d0 47 fb 15 c3
01 e7 1f 60 a4 f9 cf be 09 86 c2 66 1f 09 62 ce
06 34 c0 b6 bl 78 0a 40 36 75 11 da 25 c5 1d 08
57 88 8d 37 3a 62 ce €6 85 d5 7b a2 16 6e d4 16
2b aa ae 82 f6 73 €9 67 3b 14 6d 68 f2 83 ed 07
cb 25 fe 82 27 €9 1c 27 d5 51 4a bf 84 0b b7 a2
d9 49 99 2f el e6 1d 56 8b ed 97 {6 39 03 b6 49
5c 7f c2 ec f1 17 f6 64 f4 d8 38 f4 5a f7 17 50
ec c34b f4 77 eb 58 a7 2d 24 dc d4 17 a8 1c 30

Fecha: (UTC/ CDMX) 01/09/26 17:09:52 - 01/09/26 11:09:52

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.5a.06

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 01/09/26 17:09:53 - 01/09/26 11:09:53
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 199594951
Datos estampillados: mHZFsP6TCQaTFrfg8f68datMh3U=




El uno de septiembre de dos mil veintiseis, la licenciada Jessica Karen Rosas
Yanez, Secretario(a), con adscripcion en el Juzgado Sexto de Distrito en
Materia de Trabajo en la Ciudad de México, hago constar y certifico que en
esta version publica no existe informacion clasificada como confidencial o
reservada en términos de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica. Conste.



