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FORMA A-55

Juzgado Decimosexto de Distrito en el Estado
de Baja California, con sede en Tijuana.

Juicio de amparo 692/2026-1

El suscrito Daniel Sanchez Reyes, Secretario del Juzgado
Decimosexto de Distrito en el Estado de Baja California, residente
en esta ciudad, hago constar y certifico:

Que en el presente Juicio de Amparo 692/2026, promovido
por *kkkk kkkkkk kkkkkkkk *****, por propIO derecho’ Obra
glosado el informe, obra la notificacién al Agente del Ministerio
Publico adscrito a este 6érgano jurisdiccional, que no existen
pruebas pendientes por preparar, vistas que otorgar, no hay vistas
pendientes de desahogar, asi como que se cuenta con los
elementos para resolver el asunto; por lo cual se encuentra
debidamente integrado el presente expediente, para el dictado de
la sentencia respectiva.

De igual manera, se certifica que el presente asunto no es
susceptible de remitirse a diverso 6organo jurisdiccional por
conocimiento previo, de conformidad con lo que establece el
Acuerdo General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal,
que reforma, adiciona y deroga diversas disposiciones en relacién
con las atribuciones de las Direcciones Generales de Gestion
Judicial y de Estadistica Judicial; el sistema de recepcion, registro
y turno de asuntos; y las consultas de turno, vigente a partir del
quince de marzo de dos mil veintidés.

Finalmente, se hace constar que en la oficialia de partes de
este juzgado, no se encontré escrito u oficio relacionado al
presente asunto que deba acordarse en la audiencia
constitucional. Tijuana, Baja California, a veintidés de octubre
de dos mil veintiséis. Doy fe.

Daniel Sanchez Reyes
Secretario del Juzgado Decimosexto de Distrito
en el Estado de Baja California
[Firmado electronicamente]

AUDIENCIA CONSTITUCIONAL

Tijuana, Baja California, a las diez horas con treinta
minutos del veintidés de octubre de dos mil veintiséis, dia y
hora sefialados para la celebracion de la audiencia constitucional
en el juicio de amparo 692/2026, promovido por ***** FrEEEE
Fremmens wwerx | por propio derecho; ante la presencia de la
Jueza Maria del Carmen Mondragén Rodriguez, titular del
Juzgado Decimosexto de Distrito en el Estado de Baja California,
con residencia en Tijuana, asistida por el licenciado Daniel

Sanchez Reyes, secretario con quien actua y da fe.

Con sustento en lo dispuesto en el articulo 124, de la Ley de
Amparo, se declara abierta la audiencia sin que ninguna de las
partes hubiere solicitado comparecer a las instalaciones de este
organo jurisdiccional.
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Acto seqguido, el Secretario da cuenta a la Jueza, con el
estado de autos entre los que destacan la demanda de amparo;
auto admisorio, constancia de notificacion al agente del Ministerio
Publico adscrito e informe justificado rendido de manera conjunta
por las autoridades responsables.

La Jueza acuerda: Téngase por hecha la relacion de
constancias que anteceden, para los efectos legales que en
derecho corresponda.

Abierto el periodo de ofrecimiento, recepcion vy
desahogo de pruebas. El Secretario hace constar que las partes
allegaron las pruebas de su intenciéon, mismas que no ameritan
especial desahogo.

La Jueza acuerda: En términos de los articulos 119 y 123
de la Ley de Amparo, ténganse por ofrecidas, admitidas y
desahogadas las pruebas previamente relacionadas, mismas que
se desahogan por su propia y especial naturaleza, sin necesidad
de preparacion alguna; con lo anterior, se da por concluido este
periodo.

Acto seguido, se procede al desahogo de la etapa de
alegatos, a lo que el Secretario hace constar la parte quejosa los
formulo.

Seguidamente, la Jueza acuerda: Ténganse por hecha la
anterior certificacion y por precluido el derecho de las partes para
formular alegatos.

En consecuencia, al no existir pruebas pendientes que
desahogar, promociones por acordar, alegatos que reproducir, ni
diligencia pendiente por desahogar, se levanta la presente acta,

procediéndose a emitir la resolucion correspondiente.
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Juzgado Decimosexto de Distrito en el Estado
de Baja California, con sede en Tijuana.

Juicio de amparo 692/2026-1

“SENTENCIA.

Vistos, para resolver los autos del juicio de amparo
indirecto 692/2026; v,

RESULTANDOS

PRIMERO. Presentacion y contenido de la demanda de

amparo. Mediante escrito depositado en buzon judicial el

kkkkk kkkkkk

dieciocho de agosto de dos mil veintiséis,

kkkkkkkk kkkkk

por propio derecho, demandoé el amparo y la
proteccion de la Justicia Federal contra la autoridad y actos

siguientes:

“lll. AUTORIDADES RESPONSABLES:

1. C. Subdirectora y/o titular y/o encargado de la Oficina
de Representacion de la Comision Mexicana de Ayuda
a Refugiados en Tijuana, Baja California.

2. C. Titular de la Coordinacion General de la Comision
Mexicana de Ayuda a Refugiados (COMAR).

3. C. Director de Atencién y Vinculacion Institucional de la
Coordinacion General de la Comision Mexicana de
Ayuda a Refugiados (COMAR).

IV. ACTOS RECLAMADOS:

1. C. Subdirectora y/o titular y/o encargado de la Oficina
de Representacion de la Comision Mexicana de Ayuda
a Refugiados en Tijuana, Baja California.

a. La omision de enviar de manera inmediata el
escrito presentado en sus oficinas el veinticuatro
de marzo de dos mil veintiséis relativo a la
peticion de informacion sobre el estado procesal
que guarda la solicitud de reunificacion familiar
presentada con motivo del reconocimiento de la
condicion de refugiado realizado a la suscrita
dentro del procedimiento con numero de Clave
Unica de Refugiados (CUR) 90822 y de
programacion de fecha para que sea realizada la
entrevista, a la Coordinacion General de la
Comision Mexicana de Ayuda a Refugiados
(COMAR), en términos de lo establecido por los
articulos 19, 44, fraccion VI y 80 de la Ley Sobre
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Refugiados, Proteccion Complementaria y Asilo
Politico.

b. La omision de la notificacion a la suscrita del
envio inmediato de la peticion de informacion y
de la fecha para entrevista dentro del
procedimiento  respecto la  solicitud de
reunificacion familiar a la Coordinaciéon de la
Comision Mexicana de Ayuda a Refugiados.

c. En caso de que la solicitud se haya enviado de
manera inmediata, y de existir la programacion
de fecha para que se celebre la entrevista, o
bien, de que exista dictamen a mi solicitud de
reunificacion familiar, la omisiéon en la notificacion
de la fecha para la entrevista o del dictamen del
tramite respecto de la solicitud de reunificacion
familiar, en términos de la Ley Federal de
Procedimiento  Administrativo, no obstante
sefalé domicilio procesal para oir y recibir
notificaciones en la peticion en comento.

2. C. Titular de la Coordinacion General de la Comision
Mexicana de Ayuda a Refugiados (COMAR).
a. La omision de fijar fecha para la celebraciéon de
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la entrevista correspondiente dentro del
expediente administrativo con Clave Unica de
Refugiados (CUR) 90288, establecido en la Ley
Sobre Refugiados, Proteccion Complementaria y
Asilo Politico correspondiente a la Solicitud de
reunificacion familiar: presentada el veinticuatro
de marzo de dos mil veintiséis, por conducto de
la oficina de representacion de la Comision
Mexicana de Ayuda a Refugiados en esta
ciudad, violentando asi en mi perjuicio el articulo
17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos asi como lo establecido en el
articulo 19, 44 fraccion VI y 58 de la Ley Sobre
Refugiados, Proteccion Complementaria y Asilo
Politico ademas de lo previsto en el articulo 80
de su Reglamento.

. La omision de dictar dictamen por escrito,

fundada y motivada en el expediente
administrativo con Clave Unica de Refugiados
(CUR) 90288, dentro del término establecido en
el Reglamento de la Ley Sobre Refugiados y
Proteccion Complementaria de manera pronta,
completa e Iimparcial correspondiente a la
Solicitud de reunificacion familiar presentada el
veinticuatro de marzo de dos mil veintiséis, por
conducto de la oficina de representacion de la
Coordinacion General de la Comision Mexicana
de Ayuda a Refugiados, violentando asi en mi
perjuicio el articulo 17 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos asi como lo
establecido en el articulo 19, 44, 58 de la Ley
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c. En caso de haber emitido una Dictamen en el
expediente administrativo con Clave Unica de
Refugiados (CUR) 90288, reclamo la omision de
la notificacion de dicha resolucion, en términos
de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, no obstante senalé domicilio
procesal para oir y recibir notificaciones en la
peticion en comento, violando asi lo dispuesto
por el articulo 60 del Reglamento de la Ley
Sobre Refugiados y Proteccion Complementaria.

3. C. Director de Atencion y Vinculacion Institucional de la
Coordinacion General de la Comision Mexicana de
Ayuda a Refugiados (COMAR).

a. La omision de fijar fecha para la celebracion de
la entrevista correspondiente dentro del
expediente administrativo con Clave Unica de
Refugiados (CUR) 90288, establecido en la Ley
Sobre Refugiados, Proteccion Complementaria y
Asilo Politico correspondiente a la Solicitud de
reunificacion familiar presentada el veinticuatro
de marzo de dos mil veintiséis, por conducto de
la oficina de representacion de la Comision
Mexicana de Ayuda a Refugiados en esta
ciudad, violentando asi en mi perjuicio el articulo
17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos asi como lo establecido en el
articulo 19, 44 fraccion VI y 58 de la Ley Sobre
Refugiados, Proteccion Complementaria y Asilo
Politico ademas de lo previsto en el articulo 80
de su Reglamento.

b. La omision de dictar dictamen por escrito,
fundada y motivada en el expediente
administrativo con Clave Unica de Refugiados
(CUR) 90288, dentro del termino establecido en
el Reglamento de la Ley Sobre Refugiados y
Proteccion Complementaria de manera pronta,
completa e imparcial correspondiente a la
Solicitud de reunificacion familiar presentada el
veinticuatro de marzo de dos mil veintiséis, por
conducto de la oficina de representacion de la
Coordinacion General de la Comision Mexicana
de Ayuda a Refugiados, violentando asi en mi
perjuicio el articulo 17 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos asi como lo
establecido en el articulo 19, 44, 58 de la Ley
Sobre Refugiados, Proteccion Complementaria y
Asilo Politico y el 80 de su Reglamento.

c. En caso de haber emitido una Dictamen en el
expediente administrativo con Clave Unica de
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Refugiados (CUR) 90288, reclamo la omision de
la notificacion de dicha resolucion, en términos
de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, no obstante sefialé domicilio
procesal para oir y recibir notificaciones en la
peticion en comento, violando asi lo dispuesto
por el articulo 60 del Reglamento de la Ley
Sobre Refugiados y Proteccion
Complementaria.”
SEGUNDO. Tramite. Los antecedentes mas relevantes

que integran el presente juicio de amparo indirecto son:

En dieciocho de agosto de dos mil veintiséis, el escrito
inicial de demanda se turné6 materialmente a este Juzgado

Federal.

Asimismo, en diecinueve de junio de dos mil veintiséis,
la demanda se radicé bajo el numero de expediente 692/2026, se
admitié a tramite, se solicitaron los informes justificados, se
otorgd la intervencion al Agente del Ministerio Publico de la
Federacién adscrito y se sefalé fecha y hora para que tuviera

verificativo la audiencia constitucional.

Substanciado el juicio en términos de ley, se celebro la
audiencia constitucional que tuvo verificativo en los términos del

acta que antecede; vy,

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. Este tribunal es competente
para resolver el juicio al tenor de los articulos 103 y 107 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; Capitulo
Segundo de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion
en términos del articulo 46 de la citada Ley; y 33, fraccion 1V, 35,
37 y 107 de la Ley de Amparo, asi como en los Acuerdos
Generales 3/2013 y 107/2022 del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, pues la materia de reproche guarda alegadas
consecuencias materiales en la circunscripcion territorial en la que

se ejerce jurisdiccion.
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Juzgado Decimosexto de Distrito en el Estado
de Baja California, con sede en Tijuana.

Juicio de amparo 692/2026-1

SEGUNDO. Fijacién de los actos reclamados. Antes de
analizar lo referente a la certeza de los actos reclamados es
necesario precisar cuales son éstos, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 74, fraccion |, de la Ley de Amparo; v,
para tal efecto, es menester efectuar un analisis conjunto de la

demanda, por ser un todo considerado.

En ese sentido, del analisis de la demanda de amparo y de
las constancias que obran en el expediente, se advierte que la
parte quejosa, sefald como actos reclamados y autoridades

responsables los siguientes:

e La omision de resolver el procedimiento administrativo
con clave unica de refugiados (CUR) *****
correspondiente a la solicitud de reunificacién familiar
presentada el veinticuatro de marzo de dos mil

veintiséis.

Por lo tanto, los actos reclamados fijados de manera clara
y precisa con antelacion, seran los que regiran la litis del presente
asunto constitucional, para todos los efectos legales a que haya

lugar.

TERCERO. Existencia de los actos reclamados. Se
presume cierto el acto que se atribuye a las autoridades
responsables, pues no obstante que desde su Optica negaron la
existencia del acto atribuido; dicha negativa se desvirtua porque

realizaron manifestaciones que evidencian su existencia.

Fortifica lo expuesto, el criterio sustentado por el entonces

Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, que establece:

“Epoca: Octava Epoca

Registro: 211004

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito
Tipo de Tesis: Aislada
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Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
Tomo X1V, Julio de 1994

Materia(s): Comun

Tesis:

Pagina: 391

ACTO RECLAMADO. DEBE TENERSE POR CIERTO
CUANDO LA AUTORIDAD EN SU INFORME LO NIEGA, Y A
CONTINUACION HACE MANIFESTACIONES QUE
EVIDENCIAN SU CERTEZA. En ‘el juicio de garantias, debe
sobreseerse cuando las responsables al rendir sus informes
nieguen la certeza del acto que se les atribuye, ya sea de manera
lisa y llana, o bien expongan razones tendientes a reforzar esa
negativa, empero, no puede procederse asi cuando las
autoridades niegan la existencia de los actos reclamados Yy,
ademas, expongan razones o0 circunstancias de las que se
desprende que esos actos si existen, pues en ese caso, lo
expuesto al respecto desvirtua su negativa y el érgano de control
constitucional debe tener por ciertos los actos reclamados con
base en el examen de dicho informe.”

Adicionalmente, las manifestaciones de las responsables
se corroboran con las constancias que remitieron, en copias
certificadas a este 6rgano de amparo; documentales publicas con
valor probatorio pleno como documentos publicos, de
conformidad con lo dispuesto en los numerales 197 y 202 del
Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria
a la Ley de Amparo, ya que se trata de actuaciones certificadas

emitidas por autoridad en ejercicio de sus funciones.

Sustenta lo expuesto la jurisprudencia del Pleno del Alto

Tribunal, que establece:

“Epoca: Quinta Epoca
Registro: 394182

Instancia: Pleno

Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Apéndice de 1995
Tomo VI, Parte SCJN
Materia(s): Comun

Tesis: 226

Pagina: 153

DOCUMENTOS PUBLICOS, CONCEPTO DE, Y VALOR
PROBATORIO. Tienen ese caracter los testimonios y
certificaciones expedidos por funcionarios publicos, en el gjercicio
de sus funciones, y, por consiguiente, hacen prueba plena.”
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Juzgado Decimosexto de Distrito en el Estado Juicio de amparo 692/2026-1

de Baja California, con sede en Tijuana.

En ese contexto, luce palpable que en el presente juicio de
amparo quedd demostrada la existencia de los actos reclamados,

desde luego, en los términos antes precisados.

CUARTO. Examen de procedencia del juicio. Previo al
estudio de los conceptos de violacion, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 62, de la Ley de Amparo, deben analizarse
las causas de improcedencia del juicio de amparo, ya sea que las
partes las invoquen o las advierta el 6rgano de control
constitucional, cuyo estudio es preferente por ser de orden

publico.

Sirve de apoyo a lo anterior, el siguiente criterio:

“Registro digital: 222780

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Octava Epoca

Materias(s): Comun

Tesis: Il.10. J/5

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tomo VII,
Mayo de 1991, pagina 95

Tipo: Jurisprudencia

IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE
AMPARO. Las causales de improcedencia del juicio de
amparo, por ser de orden publico deben estudiarse
previamente, lo aleguen o no las partes, cualquiera que sea la
instancia.”

Las autoridades responsables sostienen que se
actualiza la causa de improcedencia prevista en el articulo
61, fraccion Xll, de la Ley de Amparo, toda vez que el acto
que reclama el quejoso no afecta su interés juridico ni
legitimo; por ende, no existe afectacion directa a la esfera

juridica del impetrante.

Para verificar si se actualiza la causa propuesta, debe
precisarse que de los articulos 107, fraccion |, Constitucional,
en relacion con el numeral 61, fraccién Xll, de la Ley de

Amparo, se desprende que el juicio de amparo es
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improcedente en contra de aquellos actos que no causan un
agravio actual y directo en la esfera de derechos del

particular, ya sea juridica o legitimamente.

Acorde a lo precedente, el interés juridico es el derecho
que le asiste a un particular para reclamar, en la via de
amparo, algun acto violatorio de los derechos humanos en su
perjuicio, cuando a través de un acto de autoridad, se dé la
afectacion, ofensa, dafo o lesion en los intereses del
particular, atentando en contra de un derecho subjetivo
protegido por alguna norma legal, caracteristica que le otorga
al gobernado la facultad de exigir y, por tanto, consiste en la
obligacidon aparejada del deber juridico del Estado de cumplir

dicha exigencia.

Por su parte, el interés legitimo supone unicamente la
existencia de un interés cualificado respecto de la legalidad de
determinados actos, el cual proviene de la afectacién a la
esfera juridica del individuo, ya sea directa o derivada de su

situacion particular respecto del orden juridico.

Ambas clases de interés (juridico .y legitimo), presentan
diferencias substanciales a fin de establecer los entes que se
encuentran legitimados para instar la accion de amparo; ya
que en el interés juridico es necesario un derecho subjetivo
con su correspondiente potestad de exigencia, consagrado en
la norma objetiva; mientras que en el interés legitimo, solo
basta la existencia de un interés cualificado respecto de la
legalidad de determinados actos, por. afectarse la esfera
juridica ya sea directa o derivada de la situacion del sujeto
respecto del orden juridico, sin la necesidad de que la norma
establezca a favor del individuo alguna facultad expresa y

directa de exigir.
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Juzgado Decimosexto de Distrito en el Estado
de Baja California, con sede en Tijuana.

Juicio de amparo 692/2026-1

Asi, para que el juicio de amparo sea procedente, los
actos que se reclamen en el mismo deben ser derivados de
un acto concreto de autoridad o de la observancia de una ley
que cause perjuicio al gobernado, ocasionandole una
afectacion a un derecho subijetivo (interés juridico), o bien, a
su esfera juridica, ya sea directa o derivada de su situacion
particular respecto del orden juridico (interés legitimo), y es
éste el perjuicio a que se refiere la Ley de Amparo, para que
pueda prosperar la accion constitucional y para que los
Tribunales de la Federaciéon estén en aptitud de estimar
actualizado el perjuicio que le ha sido ocasionado al
gobernado y puedan proceder al estudio de Ia

constitucionalidad de tales actos.

Ahora, en el caso, la parte quejosa aduce violacion a su
derecho de acceso a la justicia previsto en el articulo 17
constitucional, derivado de la omisién de dar respuesta a la
solicitud de reunificacion familiar; de ahi que sea patente
que contrario a lo que refiere la citada autoridad, la quejosa si
cuenta con interés para combatir la omision impugnada, pues
el acto reclamado evidentemente incide en su esfera juridica;
y, por ende, que sea infundada la causa de improcedencia

intentada.

Por otra parte, sostienen las responsables que se
actualiza la causa de improcedencia prevista en la fraccion
XXI, del articulo 61 de la ley de amparo, en tanto que el acto

tildado de inconstitucional ces6 en sus efectos.

Causa de improcedencia que se desestima, toda vez que
su andlisis involucra necesariamente el estudio de los
planteamientos que constituyen la materia de fondo del presente
juicio de amparo, pues para determinar si cesaron los efectos del

acto seria indispensable examinar previamente la legalidad y los
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efectos procesales de la determinacion reclamada, cuestion que

corresponde al estudio de los conceptos de violacion.

Asi, al no advertirse alguna otra causa de
improcedencia ya se invocada por las partes o de oficio, se

procede al estudio de los conceptos de violacion.

QUINTO. Examen de los conceptos de violacién. Atento
al principio de economia procesal no se transcriben los conceptos
de violacion expresados por la parte quejosa, en razon de que no
existe precepto legal alguno que obligue a ello; maxime, que se
dara respuesta integral a sus inconformidades, a fin de resolver la

cuestion efectivamente planteada.

Orienta esa postura, la jurisprudencia emitida por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de la Justicia de la Nacién que

dispone:

“Registro digital: 164618

Instancia: Sequnda Sala

Novena Epoca

Materias(s): Comun

Tesis: 2a./J. 58/2010

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Tomo XXXI, Mayo de 2010, pagina 830

Tipo: Jurisprudencia

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero
"Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en general”, de
la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion para el juzgador
que transcriba los conceptos de violacion o, en su caso, los
agravios, para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales principios se
satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados
de la demanda de amparo o del escrito de expresion de agravios,
los estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada y
corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que
conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibiciéon para hacer
tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas especiales del
caso, sin demérito de que para satisfacer los principios de
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exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho
valer.”

SEXTO. Estudio y decision. Resulta esencialmente
fundado el concepto de violacion hecho valer por la parte

quejosa.

El analisis del presente asunto debe realizarse a la luz
del articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, que dispone lo siguiente:

“Articulo 17. Ninguna persona podra hacerse justicia por si
misma, ni ejercer violencia para reclamar su derecho.

Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia
por tribunales que estaran expeditos para impartirla en los plazos
y términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de
manera pronta, completa e imparcial. Su servicio sera gratuito,
quedando, en consecuencia, prohibidas las costas judiciales.

Las leyes federales y locales estableceran los medios
necesarios para que Se garantice la independencia de los
tribunales y la plena ejecucion de sus resoluciones |[...]".

De tal manera, el precepto 17 constitucional se traduce en el
derecho de los gobernados que tienen para acudir a tribunales
para hacer valer lo que a su derecho conviene, a través de los
medios de defensa previstos en ley, y con ello, propiciar que el
Estado dirima la controversia en cuestion, haciendo efectivo, en
ese orden de ideas, el derecho de acceso a la imparticion de
justicia, esta prerrogativa a favor de los gobernados, implica el

disfrute de diversos derechos relacionados, a saber:

1. Justicia pronta. Se traduce en la obligacién de las
autoridades encargadas de su imparticion, de resolver las
controversias ante ellas planteadas, dentro de los
términos y plazos que para tal efecto se establezcan en
las leyes.

2. Justicia completa. Consistente en que la autoridad
que conoce del asunto emita pronunciamiento respecto
de todos y cada uno de los aspectos debatidos, cuyo
estudio sea necesario; y garantice al gobernado Ia
obtencién de una resolucion en la que, mediante la
aplicacién de la ley al caso concreto, se resuelva si le
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asiste o no la razon sobre los derechos que le garanticen
la tutela jurisdiccional que ha solicitado.

3. Justicia imparcial. Significa que el juzgador emita
una resolucién, no soélo apegada a derecho, sino,
fundamentalmente, que no dé Ilugar a que pueda
considerarse que existid favoritismo respecto de alguna
de las partes o arbitrariedad en su sentido.

4. Justicia gratuita. Estriba en que los 6rganos del
Estado encargados de su imparticion, asi como los
servidores publicos a quienes se les encomienda dicha
funcién, no cobraran a las partes en conflicto emolumento
alguno por la prestacion de ese servicio publico.

5. Plena _ejecucién. Versa en el sentido de que las
resoluciones que constriian a su acatamiento, tendra que
realizarse en la forma en que se haya fallado dentro de
ella misma, es decir, debera darse cumplimiento a lo
resuelto por los 6rganos jurisdiccionales en los términos y
condiciones que se dijeron en la misma obligacién a la
que por regla general nadie puede eximirse alegando
alguna circunstancia ajena a la litis.

Asimismo, la omision reclamada tiene su origen en el
procedimiento de reunificacion familiar de ***** ******
Frmmeees weerr en este contexto, resulta relevante tener en
consideracion que el mismo se encuentra regulado en los
articulos 44, fraccion VI y 58 de la Ley sobre Refugiados,
Proteccion Complementaria y Asilo Politico y 80 del Reglamento
de la Ley Sobre Refugiados y Proteccion Complementaria, los

cuales disponen:

Ley sobre Refugiados, Proteccion Complementaria
y Asilo Politico

“Articulo 44. En virtud de las condiciones que presentan los
refugiados al salir de su pais de origen respecto de los demas
extranjeros, deberan recibir las mayores facilidades posibles para
el acceso a los derechos y garantias consagradas en la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos y los
instrumentos de derechos humanos debidamente firmados y
ratificados por el Estado Mexicano, de conformidad con las
disposiciones aplicables, entre ellos:

(--)

VI. Solicitar la reunificacion familiar, y

(..)

‘Articulo 58. Para efectos de la reunificacion familiar, la
Secretaria podra autorizar, por derivacion de la condicion de
refugiado, la internacion a territorio nacional del cdényuge,
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concubinario, concubina, hijos, parientes consanguineos hasta el
cuarto grado, parientes consanguineos del conyuge,
concubinario, concubina, hasta el segundo grado que dependan
econdmicamente del = refugiado, asi como la capacidad
economica para su manutencion.”

Reglamento de la Ley sobre Refugiados
y Proteccion Complementaria

“Articulo 80.- De conformidad con los articulos 44,
fraccion VI, y 68 de la Ley, los refugiados tendran derecho a
solicitar la reunificacion familiar.

Para efectos de lo anterior, el refugiado debera presentar
ante la Coordinacion o el Instituto, una solicitud individual, a la
cual anexara la evidencia que acredite el vinculo familiar y su
solvencia economica.

Las solicitudes de reunificacion familiar presentadas ante
el Instituto, deberan ser remitidas a la Coordinacion al dia habil
siguiente al de su recepcion.

La Coordinacion realizara, al menos, una entrevista
personal con el refugiado con la finalidad de corroborar la
veracidad de los elementos aportados. Asimismo, podra solicitar
informacion en los términos del articulo 41 de este Reglamento.

La Coordinacion debéera dictaminar en un plazo de 45 dias
habiles contados a partir de la fecha de presentacion de la
solicitud.

Si la Coordinacion determina que no es procedente la
reunificacion familiar, se emitira el dictamen correspondiente y
sera notificado al refugiado, quien podra interponer el recurso de
revision en los términos de este Reglamento.

Los dictamenes a que se refiere el presente articulo
deberan ser notificados en copia integra al Instituto.”

De los articulos transcritos se advierte, en lo que aqui
interesa que los refugiados podran solicitar la reunificacion
familiar, debiendo anexar la evidencia que acredite el vinculo

familiar y su solvencia econdmica.

Por su parte, lai Coordinaciéon General de la Comisidn
Mexicana de Ayuda a Refugiados, realizara, al menos, una
entrevista personal con el refugiado con la finalidad de corroborar
la veracidad de los elementos aportados, y en caso de
considerarlo pertinente podra solicitar diversa informacion en
términos del articulo 41 del mismo Reglamento; una vez recabada
la informacion necesaria, dicha Coordinacion debera dictaminar

en un plazo de cuarenta y cinco dias habiles a partir de la fecha
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de la presentacion de la solicitud, quien notificara al refugiado en
caso de no ser procedente, para que pueda interponer el recurso

de revision respectivo.

Precisado lo anterior, la parte quejosa sostiene, bajo
protesta de decir verdad, que desde el veinticuatro de marzo de
dos mil veintiséis, presentd la solicitud de reunificacion familiar,
sin que a la fecha se haya pronunciado auto que determine fecha
y hora para la entrevista conducente, ni mucho menos se haya
emitido el dictamen en donde se niegue o conceda la

reunificacion familiar.

Circunstancia que resulta relevante, pues como se
advierte, la legislacion relativa prevé que una vez que sea
recibida la solicitud, la Coordinacion General de la Comision
Mexicana de Ayuda a Refugiados en un término de cuarenta y
cinco dias habiles debera dictaminar sobre la procedencia o
improcedencia de la peticion; ahora bien, en el caso, no se tiene
constancia de que la responsable haya emitido el dictamen
referido, o en su caso, que a la fecha de la presentacion de la
demanda de amparo que nos ocupa, e€s decir, a mas de cuatro
meses de haberse presentado la solicitud de reunificacion, se
hubiese solicitado diversa informacién en términos del articulo 41

del mismo Reglamento.

Por lo que resulta claro, que la autoridad responsable ha
excedido en demasia el plazo de cuarenta y cinco dias para
emitir el dictamen correspondiente respecto de la solicitud de la
reunificacion familiar de la quejosa, mismo que de conformidad
con el articulo 80 del Reglamento de la Ley sobre Refugiados y
Proteccién Complementaria, sefala que dicho plazo se contara a
partir de la fecha de la presentacion de la solicitud; en
consecuencia, no existe justificacion alguna para la mencionada
dilacion, lo que evidentemente contraviene la finalidad de que el

procedimiento en analisis sea de pronta integracion y resolucion.

“Registro digital: 188804
Instancia: Pleno
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Novena Epoca

Materias(s): Constitucional

Tesis: P./J. 113/2001

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Tomo X1V, Septiembre de 2001, pagina 5

Tipo: Jurisprudencia

JUSTICIA, ACCESO A LA. LA POTESTAD QUE SE
OTORGA AL LEGISLADOR EN EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCION GENERAL DE LA REPUBLICA, PARA FIJAR
LOS PLAZOS Y TERMINOS CONFORME A LOS CUALES
AQUELLA SE ADMINISTRARA NO ES ILIMITADA, POR LO
QUE LOS PRESUPUESTOS O REQUISITOS LEGALES QUE
SE ESTABLEZCAN PARA OBTENER ANTE UN TRIBUNAL
UNA RESOLUCION SOBRE EL FONDO DE LO PEDIDO
DEBEN ENCONTRAR JUSTIFICACION CONSTITUCIONAL. De
la interpretacion de lo dispuesto en el articulo 17, parrafo
segundo, de la Constitucion General de la Republica se advierte
que en ese numeral se garantiza a favor de los gobernados el
acceso efectivo a la justicia, derecho fundamental que consiste en
la posibilidad de ser parte dentro de un proceso y a promover la
actividad jurisdiccional que, una vez cumplidos los respectivos
requisitos procesales, permita obtener una decision en la que se
resuelva sobre las pretensiones deducidas, y si bien en ese
precepto se deja a la voluntad del legislador establecer los plazos
y términos conforme a los cuales se administrara la justicia, debe
estimarse que en la regulacion respectiva puede limitarse esa
prerrogativa fundamental, con el fin de lograr que las instancias
de justicia constituyan el mecanismo expedito, eficaz y confiable
al que los gobernados acudan para dirimir cualquiera de los
conflictos que deriven de las relaciones juridicas que entablan,
siempre y cuando las condiciones o presupuestos procesales que
se establezcan encuentren sustento en los diversos principios o
derechos consagrados en la propia Constitucion General de la
Republica; por ende, para determinar si en un caso concreto la
condicion o presupuesto procesal establecidos por el legislador
ordinario se apegan a lo dispuesto en la Norma Fundamental
debera tomarse en cuenta, entre otras circunstancias, Ila
naturaleza de la relacion juridica de la que derivan las
prerrogativas cuya tutela se solicita y el contexto constitucional en
el que ésta se da.”

Sin que sea obice a lo anterior, la prevencion emitida
mediante acuerdo de treinta y uno de agosto de dos mil
veintiséis; lo anterior, por dos razones fundamentales: en primer
lugar, porque fue formulada fuera de los plazos legales
aplicables; y, en segundo término, porque no resuelve la solicitud
de reunificacidon planteada. En consecuencia, la omisién derivada

de la dilacion reclamada continua subsistente, lo que demuestra
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claramente que, contrario a lo sostenido por la autoridad

responsable, el acto reclamado no ha cesado en sus efectos.
Decision. En consecuencia, lo procedente es conceder a

KkkRR KrrRR KRRRRRRS S000 o] ambarg v proteccion de la

Justicia Federal para los efectos que se precisaran en el

considerando siguiente.

SEPTIMO. Efectos de la concesion del amparo. Con
fundamento en el articulo 77, fraccion [, de la Ley de Amparo, la
proteccion constitucional es para el efecto de que las autoridades

responsables realicen lo siguiente:

i) Realicen inmediatamente las actuaciones necesarias y
emita con libertad de jurisdiccion el dictamen de
solicitud de reunificacion familiar presentada por la
quejosa el veinticuatro de marzo de dos mil veintiséis.

i) Situacion que debera notificar a la parte quejosa en el
domicilio senalado para tal efecto.

Lo cual debera acreditar en su totalidad la autoridad
responsable ante este Juzgado Federal dentro del término
establecido en el auto que declare que ha causado ejecutoria la
presente sentencia, en términos del segundo parrafo del articulo

192 de la Ley de Amparo.
Por lo expuesto y fundado se:

RESUELVE

UINICO. La Justicia de la Unién ampara y protege a *****
Ry e i en contra de las autoridades y por el
acto precisado en el considerando segundo, por los fundamentos,
motivos y efectos indicados en los considerandos sexto vy
séptimo de este fallo.

Notifiquese.

Asi lo resolvio y firma, Maria del Carmen Mondragon
Rodriguez, Jueza Decimosexto de Distrito en el Estado de Baja
California, con residencia en Tijuana, asistido de Daniel Sanchez

Reyes, Secretario que autoriza y da fe. Doy Fe.

MCMR/DSR/rscl*

18



ﬁ\DOS M FORMA A-55

v RKI‘
U} « ﬁ"' U m Juzgado Decimosexto de Distrito en el Estado Juicio de amparo 692/2026-1
\“ de Baja California, con sede en Tijuana.
m\i W
% -'**ﬂ*
% 9-‘;&_ —“ 1

=WASE Tijuana, Baja California, a veintidés de octubre de dos mil veintiséis, Daniel Sanchez
) Reyes, Secretario del Juzgado Decimosexto de Distrito en el Estado de Baja California, con
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION sede en Tijuana, certifica: En términos de los articulos 113 y 119, de la Ley Federal de

Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en relacion con el numeral 56, del Acuerdo
General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal que establece las disposiciones en
materia de transparencia, acceso a la informacién publica, proteccién de datos personales y
archivos en la versién publica de la ejecutoria, se suprime la informacion legalmente
considerada como reservada, confidencial o datos personales. Doy fe.

Razén. En esta fecha se giraron los oficios 27643, 27644 y 27645 a las autoridades
correspondientes; notificandole la determinaciéon que antecede. Conste.
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