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PONENTE: MAGISTRADA - MARTHA PATRICIA SANCHEZ
GALAVizZ

SECRETARIA: ILEANA MONSERRAT NAVARRO RAMOS
Colaboré: Daniel Aguilar Garcia

Ciudad de México. ElI Décimo Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, en sesion ordinaria virtual
correspondiente al treinta de septiembre de dos mil veintiséis, emite
la siguiente:

SENTENCIA

Mediante la cual se resuelve el amparo directo 305/2026 promovido
contra la sentencia dictada el veintisiete de abril de dos mil
veintiséis, por la magistrada instructora de la Tercera Ponencia de
la Décima Sala Regional en la Ciudad de México del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa (en agelante TFJA) en el juicio
contencioso administrativp s ssrarsmEE

El problema a resolver por este Tribunal consiste en determinar si la
autoridad responsable fue omisa en pronunciarse respecto de la
solicitud de devolucién del importe embargado con motivo de la
ejecucion de los créditos fiscales impugnados.

ANTECEDENTES Y TRAMITE

SONWVH OHYVAVN LVHEISNOW VNVITI

1. Citatorio para la aplicacion del procedimiento administrativo de
ejecucion. El catorce de marzo de dos mil veintitrés, la
Subdelegacion 04 Guerrero, de la Delegacion Norte del Distrito
Federal del Instituto Mexicano del Seguro Social (en adelante
IMSS), por conducto del Departamento de Cobranza, dejo citatorio
a Ia persona moral kkk khkkkhkkhkkhkhkk kkhkkkkhhkkkhhkkhkkk kkkkkkkk
e sk s ok - a efecto de que el quince de marzo
de dos mil veintitrés, a las diez horas, esperara al personal ejecutor
para la practica de la diligencia de requerimiento de pago vy
embargo.

2. Diligencia de embargo. El quince de marzo de dos mil veintitrés, a
las diez horas, se llevé a cabo la diligencia de requerimiento de
pago y embargo correspondiente, en la cual se practicé el embargo
de cuentas y cobro de adeudos.

3. Solicitud de embargo a la Comision Nacional Bancaria y de
Valores. Derivado de lo angerior, mediante solicitud con niumero de
oficig ****x¥*xkmmmiamainixde diecisiete de marzo de dos

1 Nombre de la quejosa.

2 Juicio contencioso administrativo de origen.
3 Nombre de la parte quejosa.

4 Numero de la solicitud.
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mil veintitrés, el jefe de la Oficina para Cobros de la Delegacion
Norte del Distrito Federal, Subdelegacién numero 4 Guerrero, del
IMSS, solicitd al vicepresidente de Supervision de Procesos
Preventivos de la Comision Nacional Bancaria y de Valores que se
efectuara el embargo, hasta por la cantidad de $**********
kkkkkkhkhhkkkhk khkkkkk kkhk khkkkhhkhkhhkkk khkkkk khkkhkk *khkhkkk kkkkk*k
5’ .

wreeEEeE)  respecto de las cuentas bancarias de la persona moral
*kk kkkkkkkhkhkkk kkkhkhkkhkhkhhkhkhkkkk kkkkkhkkk kkkkhkkk *k kkkkkkk

6
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Embargo de cuenta bancaria. El veintiséis de abril de dos mil
VelntltréS Ia persona moral kkk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkkkkkkkk
*kkkkkkk **’***** *k kkkkkkk kkkkkkkk 7, tuvo COﬂOCImlentO de que
se habia efectuado el embargo de una de sus cuentas bancarias en

H H A kkkk kkkhkkkhk kkkkkhkkk khkkkkkkk kkhkkkkkkkkk k%
la institucion de

kkkkkh kkhkkkhkkhkk hhkkkk kkhhkkhkkhkkk kkhkk kkkkkhk

, con fechfa uno de
abril de dos mil veintitrés, por la cantidad de $********x *wkis *

kkkk khkk kkhkkhkkhkkhhkhkhk hkkhkkhkhkkhk k khkkhkk hkkhkk khkhkkkk khkkkkk

9.
********)

Juicio contencioso administrativo. El ocho de mayo de dos mil
veintitrés,  *Frr FrweEn ek e 10, en su caracter de
representante |ega| de *kk khkkkkhkkkkk kkhkhkhkhhkkkkkkhkkk kkkkkkkk

e e weeeeee - derffandé la inulidad de la resolucion

que motivd el embargo de las cuentas bancarias de la empresa, la
cual atribuy6 al titular de la Subdelegacion numero 4 Guerrero
Suroeste de la Delegacion Norte del Distrito Federal IMSS.

Por razén de turno, correspondié conocer del asunto a la Décima
Sala Regional Metropolitana (ahora Sala Regional en la Ciudad
de México) del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, la
cual registré el asunto con el numero de expediente ************
¥*x 12 admitié a tramite la demanda y ordend emplazar a la
autoridad demandada, a efecto de que, dentro del plazo legal,
formulara su respectiva contestacion.

Contestacién a la demanda. Mediante auto de cuatro de diciembre
de dos mil veintitrés, se tuvo por contestada la demanda por parte
de la autoridad demandada, en consecuencia, con fundamento en
el articulo 17, fracciones lll y V, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, se concedié a la parte actora el plazo
correspondiente para formular su ampliacién a la demanda.

Ampliacién a la demanda. Por acuerdo de uno de julio de dos mil
veinticuatro, se tuvo por ampliada la demanda por parte de ***

kkkkkhkkkkkk kkhkkhkkkkkhkkhkkhkhkk kkhkkkkhkhk kkkkkhhdk k% kkkkkk*k

1
*kkkkkkk

, por lo que se corrio traslado con el escrito respectivo a la

5 Cantidad embargada en numero y letra.

6 Nombre d la parte quejosa.

7 Nombre de la parte quejosa.

8 Nombre de institucién bancaria.

9 Cantidad embargada en numero y letra.

10 Nombre propio.

11 Nombre de la parte quejosa.

12 Juicio contencioso administrativo de origen.
13 Nombre de la parte quejosa.
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AMPARO DIRECTO 305/2026

autoridad demandada, a efecto de que formulara la contestacién
correspondiente.

Contestacién a la ampliaciéon de la demanda. Mediante acuerdo
de cinco de septiembre de dos mil veinticuatro, se tuvo por
formulada la contestacion a la ampliacion de la demanda por parte
de la autoridad demandada.

Sentencia. Agotadas las etapas procesales, el veintisiete de abril
de dos mil veintiséis, la magistrada instructora emitié sentencia
definitiva, en la cual, por una parte, determiné sobreseer el juicio
respecto de los créditos fiscales correspondientes y, por otra,
declaré la nulidad lisa y llana del mandamiento de ejecucion de
catorce de marzo de dos mil veintitrés, asi como del
requerimiento de pago y embargo de quince de marzo de dos
mil veintitrés, bajo las siguientes consideraciones:

En los considerandos primero y segundo fijo la competencia de
la A quo para emitir la sentencia y definidé la existencia de las
resoluciones impugnadas.

En el considerando tercero analizo el estudio de causal de
improcedencia invocada por la autoridad demandada.

Consideré6 que la causal de improcedencia y sobreseimiento
invocada por la demandada resultaba parcialmente fundada, al
advertir que los créditos fiscales identificados con los numeros

kkkkkkkkhkkh kkhkkkhkkhkkhk kkhkhkhkkhkkhkhk kkkkkhkkhkhkk kkhkkkkkkkk

hkkkkkkkkk kkhkkkkhkkhkk k kkkkhkkkkk

ya habiin sido materia de
analisis en el diverso juicio de nulidad *************** " de| indice
de la Primera Sala Regional Metropolitana del TFJA.

Al respecto la A quo indico, tuvo a la vista copia certificada de la
sentencia definitiva de fecha diecinueve de marzo de dos mil
veinticuatro, dictada en dicho juicio, de la cual advirti6 que existia
identidad en el objetoy causa respecto de la nulidad de las
resoluciones determinantes de los referidos créditos fiscales.

Considerd, en aquella sentencia se habia sobreseido respecto de
los créditos fiscales ********* * *xxxx  mierifras que, por lo
que haCI'a a IOS CréditOS kkhkkkkkkkhkhk khkkkkhkhkkhkhk kkkkkkkkk*

kkhkkkkkkkkk kkkkkkkkk *k kkkkkkkkk , Se haHI’a declarado Ia
nulidad de las respectivas resoluciones determinantes.

Precisd, ninguna de las partes cuestion6 que la sentencia de
diecinueve de marzo de veinticuatro se encontrara subjudice, por lo
que estimé que la misma habia causado estado.

En consecuencia, la magistrada instructora determind que se
actualizaba la figura de cosa juzgada respecto de la impugnacion

14 Créditos fiscales.

15 Juicio contencioso administrativo de origen.
16 Numero de créditos fiscales.

17 Numero de créditos fiscales.

FORMA A-55
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de los créditos fiscales sefalados, al considerar que las
resoluciones determinantes de estos ya habian sido materia de
pronunciamiento en una sentencia que se estimo firme.

Por ello, decreto el sobreseimiento del juicio, con fundamento en el
articulo 9, fraccion IlI, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, al estimar 'actualizada la hipétesis
prevista en el articulo 8, fraccién Il, del mismo ordenamiento.

En el considerando cuarto la A quo analiz6 los argumentos
relacionados con la legalidad de los actos impugnados y determind
que los conceptos de impugnacion planteados por la parte actora
resultaban fundados.

Lo anterior, pues valoré las documentales exhibidas en autos, en
términos del articulo 46, fraccion |, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo y advirtio, mediante los
actos impugnados se llevdo a cabo la ejecucion de los créditos

H khkhkkkkhkkkhkhkkhk hhkkhkhkkhkhkhkhk kkhkhkkhkhkkhkh kkhkkhkkkkkk
fiscales

18
kkhkkkkkhkkkkk kkkkkkkhkkk kkkkkkkkk * kkkkkkkkk
, por parte del

jefe de la Oficina de Cobros en la Subdelegacién 04 Guerrero del
Organo de Operacién Administrativa Norte del Distrito Federal del
IMSS, declarandose con fundamento en los articulos 153, fraccion |,
y 155 del Codigo Fiscal de la Federacion, el embargo de los
depositos existentes en las cuentas bancarias de la parte actora,
hasta por Ia Cantidad de $**********1;********** *kkkkk kkk

kkkkkhkkkkkkhk khkkkk kkkhkk kkkhkkk kkkkkk ********)

En ese sentido, la sentencia definitiva de diecinueve de marzo de
dos mil veinticuatro, dictada en el juicio de nulidad
R el indice de la Primera Sala Regional

Metropolitana del TFJA, se habia declarado la nulidad de los

4 H H hhkkkhkkkhkkhkkhk khkkhkkhkhkkhkdk khkkhhhkhhirh khkkkkkkikk %
credltoszﬁlscales
*kkkkkkk*k

Por tanto la A quo concluyd, los actos de ejecucion relacionados
con dichos créditos fiscales resultaban ilegales, al derivar de actos
que se encontraban viciados desde su origen, en términos del
articulo 51, fraccion IV, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo.

Finalmente, determiné que resultaba innecesario analizar las demas
cuestiones de legalidad planteadas por la parte actora en su
demanda, al considerar que cualquiera que fuera el resultado de su
estudio no modificaria el sentido del fallo.

Por tanto, estim6 que dicha omision no implicaba una violacién al
articulo 50 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo.

18 Numeros de créditos fiscales.

19 Cantidad embargada en numero y letra.

20 Juicio contencioso administrativo de origen.
21 Numeros de créditos fiscales.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION ***3***%* 22 nar conducto de su representante legal promovié dicho

juicio, cuyo conocimiento correspondio a este Tribunal Colegiado.

26. El asunto se registré bajo el expediente de amparo directo 305/2026
y se admitio a tramite.

27. Turno. Los autos se turnaron a la magistrada Martha Patricia
Sanchez Galaviz.

|. COMPETENCIA

28. Este Tribunal Colegiado es competente para conocer y resolver el
presente asunto, en términos de los articulos 34 y 170, fraccion | de
la Ley de Amparo; 35, fraccion |, inciso b) y 36 de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion; al haberse promovido contra
una sentencia definitiva dictada por la magistrada instructora de un
tribunal administrativo con residencia en el circuito en el cual este
organo ejerce jurisdiccion.

Il. OPORTUNIDAD

29. La sentencia reclamada fue notificada a la parte quejosa, mediante
boletin jurisdiccional, el catorce de mayo de dos mil veintiséis,
notificacion que surtioé efectos al tercer dia habil siguiente, esto es, el
diecinueve del mismo mes y afno, en términos de lo establecido en
el articulo 65, parrafo cuarto, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo?3.

30. El plazo para presentar la demanda de amparo transcurrié del
veinte de mayo al nueve de junio de dos mil veintiséis,
descontando de dicho plazo los dias del veintitrés, veinticuatro,
treinta y treinta y uno de mayo, seis y siete de julio, todos de dos mil
veintiséis, por corresponder a sabados y domingos, de conformidad
con lo establecido en el articulo 19 de la ley de la materia y 229 de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

31. Consecuentemente, si el medio de impugnacién se presento el
nueve de junio de dos mil veintiséis, se concluye fue presentado
dentro del plazo legal respectivo.

lll. LEGITIMACION

32. La parte quejosa tiene interés juridico para promover el presente

22 Nombre de la parte quejosa.

23 Articulo 65. Las notificaciones a los particulares y a las autoridades en el juicio deberan
realizarse por medio del Boletin Jurisdiccional, enviandose previamente un aviso electronico a su
direccién de correo electrénico o direccion de correo electrénico institucional seguin sea el caso, de
que se realizara la notificacion, a mas tardar el tercer dia siguiente a aquél en que el expediente
haya sido turnado al actuario para ese efecto. El aviso de notificacién debera ser enviado cuando
menos con tres dias de anticipacion a la publicacién del acuerdo, resolucion o sentencia de que se
trate en el Boletin Jurisdiccional.

(-..)

La notificacion surtira sus efectos al tercer dia habil siguiente a aquél en que se haya realizado la
publicacion en el Boletin Jurisdiccional o al dia habil siguiente a aquél en que las partes sean
notificadas personalmente en las instalaciones designadas por el Tribunal, cuando asi proceda, en
términos de lo establecido por el articulo 67 de esta Ley. (...).”

FORMA A-55



0€:90:60 £2/60/2.0

#0/.220000000000000000000EE9FLIEINCIFLI0L

SONWVH OHYVAVN LVHEISNOW VNVITI

33.

34.

35.

AMPARO DIRECTO 305/2026

juicio de amparo, porque la autoridad responsable decreté la nulidad
de la resolucion impugnada y la promovente pretende obtener un
beneficio mayor al alcanzado en la declaratoria de nulidad.

Sirven de apoyo a lo anterior, las jurisprudencias 121/20152* de
rubro:  "RESOLUCION FAVORABLE". SU CONCEPTO
CONFORME AL ARTICULO 170, FRACCION II, DE LA LEY DE
AMPARQ”; y, 122/2015%5, de rubro: “AMPARO DIRECTO. LA
FRACCION Il DEL ARTICULO 170 DE LA LEY DE AMPARO
RESPETA EL DERECHO DE ACCESO A LA JUSTICIA,
sustentadas por la Segunda Sala de la Suprema Corte Justicia de la
Nacion.

IV. CUESTIONES PREVIAS

No se transcribe la sentencia reclamada ni los conceptos de
violacion puesto que la primera se encuentra agregada en el juicio
contencioso administrativo, la cual se reproduce en copia certificada
para agregarse al expediente. Sin que lo anterior implique violacion
a los principios de congruencia y exhaustividad en la sentencia de
amparo, ya que asi lo refiere la jurisprudencia 2a./J. 58/2010, de la
entonces Segunda Sala de la SCJN, de rubro: “CONCEPTOS DE
VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA  SU
TRANSCRIPCION"2,

V. ESTUDIO

En el anico concepto de violacién citado como “PRIMERO”, la
parte quejosa, esencialmente, refiere lo siguiente:

e La sentencia reclamada es violatoria de los principios de
congruencia y exhaustividad, asi como de los derechos de
legalidad, seguridad y certeza juridica y acceso a la justicia,
previstos en los articulos 1°, 14, 16 y 17 constitucionales, en
relacion con el numeral 50 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo.

e Senfala, la autoridad responsable omitié pronunciarse sobre
una de las pretensiones expresamente formuladas tanto en la
demanda inicial como en su ampliacion, consistente en la

HYE4 hhkkkkhkkhkkkhkk khkkkhkkkk * hhkkk *kkk *khkkkkhkkkkkk
devolucion de $

khkkkkkhkk k khkhkkk khhkkk hkkkkk kkkkkhk kkkkkkk*k H
) , cantidadl

que fue embargada y sustraida de las cuentas bancarias de
su representada con motivo del mandamiento de ejecucion
impugnado.

24 Tesis: 2a./J. 121/2015 (10a.) Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion Décima Epoca
200982 1 de 1 Segunda Sala Libro 21, Agosto de 2015, Tomo | Pag. 505 Jurisprudencia (Comun).
25 Tesis: 2a./J. 122/2015 (10a.) Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién Décima Epoca
2009826 1 de 1 Segunda Sala Libro 21, Agosto de 2015, Tomo | Pag. 503 Jurisprudencia
(Constitucional, Comun).

26 Pyblicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXX,
Mayo de 2010, Pagina 830, Registro nimero: 164618.

27 Cantidad embargada en numero y letra.
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AMPARO DIRECTO 305/2026

e Destaca, si bien la autoridad responsable sobreseyé respecto
de los créditos fiscales impugnados y declaré la nulidad lisa y
llana del mandamiento de ejecucion, omitié determinar las
consecuencias restitutorias de dicha nulidad, particularmente,
respecto de la devolucion de la cantidad embargada, asi
como de la actualizacion e intereses que en su caso se
hubieran generado.

e Por ello considera, la sentencia reclamada no es congruente
ni exhaustiva, pues dejo sin respuesta un planteamiento que
fue oportunamente sometido a consideracion de la autoridad
responsable y, a su juicio podia producirle un mayor beneficio.

¢ Finalmente, solicita el amparo para que se deje insubsistente
la sentencia impugnada y se emita una nueva resolucion en la
que la autoridad responsable estudie y se pronuncie
expresamente sobre la devolucion de Ila cantidad de
$********* kkhkkkkkkk k khkhk kkk kkkkkhkhkkkhk kkkkkkkk * kkkkk
kkhkkkk kkkkkk hkkkhkk kkkkkkkk ) ] asizgcomo Sobre Ia
actualizacion e intereses correspondientes, y determine lo que
conforme a derecho proceda.

Los conceptos de violacion previamente sintetizados resultan
fundados, por las razones siguientes:

Los articulos 50, penultimo parrafo, y 52, fraccion V, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, disponen:

“ARTICULO 50.- Las sentencias del Tribunal se fundaran en
derecho y resolveran sobre la pretensién de la persona actora que
se deduzca de su demanda, en relacidn con una resolucion
impugnada, teniendo la facultad de invocar hechos notorios.

(..)

En el caso de sentencias en que se condene a la autoridad a la
restitucion de un derecho subjetivo violado o a la devolucién de una
cantidad, el Tribunal debera previamente constatar el derecho que
tiene la persona particular, ademas de la ilegalidad de la resolucién
impugnada.”

“ARTICULO 52.- La sentencia definitiva podra:

(...)

V. Declarar la nulidad de la resolucién impugnada y ademas:

a) Reconocer a la persona actora la existencia de un derecho
subjetivo y condenar al cumplimiento de la obligacion correlativa.

b) Otorgar o restituir a la persona actora en el goce de los derechos
afectados.

c) Declarar la nulidad del acto o resolucién administrativa de caracter
general, caso en que cesaran los efectos de los actos de ejecucion
que afectan a la persona demandante, inclusive el primer acto de
aplicacion que hubiese impugnado. La declaraciéon de nulidad no
tendra otros efectos para la persona demandante, salvo lo previsto
por las leyes de la materia de que se trate.

28 Cantidad embargada en ndmero y letra.

FORMA A-55
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d) Reconocer la existencia de un derecho subjetivo y condenar al
ente publico federal al pago de una indemnizacion por los dafios y
perjuicios causados por las personas servidoras publicas.”

De los preceptos transcritos se desprende la obligacion del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa de constatar previamente la
existencia del derecho subjetivo de la parte actora, antes de
condenar a la autoridad al cumplimiento de una obligacion, al pago
de una indemnizacién por los dafios y perjuicios ocasionados por
sus personas servidoras publicas, a la devolucion de una cantidad o
a la restitucion de un derecho subjetivo que se estime violado.

El deber del Tribunal Federal de Justicia Administrativa de
reconocer o0 constatar previamente la existencia del derecho
subjetivo de la parte actora en el juicio contencioso administrativo
encuentra sustento en la garantia de justicia pronta y completa
prevista en el articulo 17 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos. Ello obedece a que dicha exigencia busca evitar
que se otorgue a la parte actora un beneficio indebido mediante la
restitucion de un derecho que aun no se haya incorporado a su
esfera juridica o cuya existencia no haya sido debidamente
acreditada.

Por el contrario, cuando durante el juicio contencioso administrativo
la parte actora acredite, mediante los elementos probatorios
conducentes, que efectivamente es ftitular del derecho subijetivo
reclamado, el Tribunal puede resolver de manera pronta y completa
la pretension planteada desde la instancia administrativa. De este
modo se evita, el particular tenga que esperar a que la autoridad
administrativa emita un nuevo pronunciamiento, con el consecuente
retraso en la solucion definitiva de la cuestion sometida a su
consideracion.

Cabe precisar, el Tribunal Federal de Justicia Administrativa debe
pronunciarse sobre la existencia del derecho subjetivo de la
parte actora a partir de los datos y pruebas que ésta aporte al juicio
contencioso administrativo, siempre que sean suficientes para
acreditar que es titular del derecho cuyo reconocimiento y ejercicio
pretende obtener.

Ahora bien, si existe una imposibilidad juridica para verificar la
existencia de dicho derecho, la parte actora no queda en estado
de indefension, pues en ese supuesto el Tribunal podra limitarse a
declarar la nulidad del acto o resolucién impugnados, sin emitir un
pronunciamiento de fondo respecto del reconocimiento del derecho
subjetivo reclamado.

Asimismo, el cumplimiento de esta obligacion no implica que el
Tribunal Federal de Justicia Administrativa pueda determinar
libremente la existencia del derecho subjetivo. Para ello, debe
atender al marco juridico que resulte aplicable y verificar, con base
en éste, si se encuentran satisfechos los requisitos legalmente
exigidos para su reconocimiento y ejercicio.
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i)

45. Por ello, no resulta indispensable que el legislador establezca de
manera especifica la forma en que debe llevarse a cabo dicha
constataciéon, pues ésta dependera de la naturaleza vy
caracteristicas del derecho subjetivo controvertido en cada caso
concreto.

46. En el caso concreto, como acertadamente lo sostiene la parte
quejosa, una vez que la magistrada instructora responsable declaré
la nulidad de la resolucién impugnada y de las determinaciones de
los créditos fiscales correspondientes a las multas controvertidas,
omitié pronunciarse sobre la existencia del derecho subjetivo
de la parte actora a obtener la devolucion de las cantidades
que fueron embargadas por la institucion bancaria con motivo
de la ejecucion de dichos créditos fiscales, cuya nulidad fue
declarada en diversa ejecutoria.

47. En efecto, de la parte final de la demanda de nulidad se advierte
que la parte actora, ahora quejosa, formulé expresamente la
pretension relativa a la devolucion de las cantidades que le
fueron embargadas con motivo de la ejecucion de los créditos
fiscales impugnados, en los terminos siguientes:

‘“TERCERO. -En su oportunidad se declare la Nulidad de la
Resolucion impugnada en términos de lo dispuesto por los Articulos
51 Fraccion IV y 52 Fraccion |l de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, ASIMISMO, SOLICITO UNA VEZ QUE
SE DECLARE LA NULIDAD DE LA RESOLUCION IMPUGNADA,
ORDENE A MI CONTRARIA A DESTRABAR EL EMBARGO
REALIZADO Y SE ORDENE LA DEVOLUCION DEL IMPORTE
SUSTRAIDO INDEBIDAMENTE MAS LOS RECARGOS,
ACTUALIZACION E INTERESES CORRESPONDIENTES QUE SE
CAUSEN HASTA LA FECHA EN QUE SE HAGA LA DEVOLUCION
DE DICHO IMPORTE A -MI REPRESENTADA.”

48. Asimismo, en la ampliacion de la demanda de nulidad,
especificamente en la foja 215 del juicio de origen, la hoy parte
quejosa reiterd y precisé su pretension de obtener la liberacion de
las cuentas bancarias y la devolucién de las cantidades afectadas
con motivo de los actos impugnados, al sefalar, en lo esencial, lo
siguiente:

“En consecuencia, al no reunirse las circunstancias objetivas y
subjetivas que ameritan la privacion de propiedades, posesiones y
derechos, acorde con las disposiciones legales que establecen la
facultad y el procedimiento para la inmovilizacién de cuentas
bancarias, asi como las que establecen los requisitos de validez de
los actos de autoridad, particularmente el de la debida
fundamentacién y motivacion, no se justifica plenamente los
derechos fundamentales tutelados por los articulos 14 y 16
Constitucional, que consagra la garantia de legalidad de manera real
y efectiva para salvaguardar a toda persona fisica o moral de
cualquier acto de autoridad que entrafie la menor violacion a la ley, y
por lo consiguiente, resulta ilegal todo el procedimiento del que
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derivaron los actos impugnados, por lo que se solicita se declare su
nulidad lisa y llana de la resolucion impugnada, a efecto de que se
restituya de inmediato en el goce de mis derechos vulnerados, esto
es, que se liberen las cuentas bancarias Y SE ORDENE LA
DEVOLUCION DE LOS IMPORTES TOTAL ES DE § *********29 y
$e=++30 MAS LA ACTUALIZACION E INTERESES QUE SE
GENEREN HASTA SU DEVOLUCION. (siendo importante que se
considere esta manifestacion al momento de resolver).”

Como se advierte, la pretension de la parte actora no se limité a
obtener la nulidad de la resolucion iimpugnada, sino que, como
consecuencia de ésta, solicitd expresamente la restitucion de los
derechos que estimé vulnerados y, de manera especifica, la
devolucién de las cantidades de $*iessss i s sk

khkkkkhkkhkkhkhkk hkkkkhkhkk k khkkkk hkkhkk kkhkkkk hkkkkk kkhkkhkkkk ) y 31
$********* kkkk khkkkkkhkkhkkhk kkhkkhkkhk k hkhkhkk®x FXRF**x *kkhkkk kkhkkk*k

*kkkkkkk

) 32mas la actualizacioén e intereses correspondientes hasta
la fecha en que se efectuara su devolucion.

De ahi, dicha solicitud se encontrara directamente vinculada con la
existencia del derecho subjetivo cuya obligacién impone el articulo
50, penultimo parrafo, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo a la autoridad responsable, pues una
vez declarada la ilegalidad de los actos que dieron origen a la
afectacion patrimonial de la parte quejosa, correspondia a la
responsable determinar si, a partir de los elementos aportados al
juicio y del marco juridico aplicable, se encontraba acreditado su
derecho a obtener la devolucion pretendida.

No obstante lo anterior, y a pesar de que en la sentencia de
veintisiete de abril de dos mil veintiséis se declard la nulidad de la
resolucion impugnada, asi como de. la ejecucion de las
determinaciones de los créditos fiscales que constituyeron el origen
de la afectacion patrimonial controvertida, la autoridad responsable
fue omisa en pronunciarse respecto de la pretension de devolucion
formulada expresamente por la parte actora.

En efecto, la responsable se limité a declarar la nulidad de los actos
impugnados, en los siguientes términos:

‘“CUARTO. ESTUDIO DE LEGALIDAD.- Acto seguido, esta
Juzgadora procede a analizar los argumentos vertidos en la
demandan y en su ampliacion a través de los cuales, la demandante
encaminados a controvertir la legalidad de los actos de ejecucion de
los créditos fiscales impugnados, los cuales invoca a partir de la
ilegalidad de los propios actos determinantes, aduciendo que estos
fueron emitidos en contravencion de las disposiciones aplicables.

Por su parte, la autoridad demandada sostuvo la legalidad de los
actos de ejecucién impugnados.

A juicio de esta Juzgadora los argumentos en cuestion son
fundados.

29 Cantidad embargada en numero y letra.
30 Cantidad embargada en numero y letra.
31 Cantidad embargada en numero y letra.
32 Cantidad embargada en ndmero y letra.

10
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bancarias, en términos del articulo 16, fraccion Il de la Ley Federal
de Procedimiento Contencioso Administrativo, atribuyendo su
emisién al Titular de la Subdelegacion 4 Guerrero Suroeste de la
Delegacion Norte del Distrito Federal, del Instituto Mexicano del
Seguro Social.

En dichos términos, una vez producida la contestacion a la
demanda, la parte demandante al formular su ampliacién respectiva
en términos del diverso articulo 17, fraccién lll de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, precis6 como actos
impugnados el mandamiento de ejecucién, el requerimiento de pago
y embargos, los cuales segun las constancias que obran a fojas 051
a 52 datan de 14 y 15 de marzo de 2023.

Asi del analisis a las documentales en cuestion, las cuales se
valoran en términos del articulo 46, fraccion | de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, se aprecia a través de
los actos en comento se llevé a cabo la ejecucion de los créditos

H khkkkkkkkhkk kkkhkkkkhkhkk khkhkhkhkkhkhkhkkd khkkkkkkkk
fiscales

kkkkhkkkkhkhk khkkkhkkkkhkhk kkhkhkhkhkkk k kkkkhkkkkk

\ por parte del

Jeje de la Oficina de Cobros en la Subdelegaciéon 04 Guerrero
del 6rgano de operacién administrativa Norte del Distrito
Federal del Instituto Mexicano del Seguro Social, declarandose
en términos de los articulos 153, fraccion | y 155 del Cédigo
Fiscal de la Federacion, el embargo de los depdsitos de las
cuentas bancarias del accionante hasta por la cantidad de

$**********

Sobre tales premisas, considerando lo asentado en el apartado
anterior, en la que se advirtio.que mediante sentencia definitiva de
fecha ;59 de marzo de 2024, dictada en el juicio de nulidad ********
#rxwxss del indice de la otrora Primea Sala Regional Metropolitana
de este Tribunal en la que se declaro la nulidad de los créditos
fiscales < iy ., WAk

FrmkrERER & SRS Juego entonces son ilegales los actos

de ejecucion en relacién a dichos créditos al devenir de actos
viciados en su origen en términos del articulo 51, fraccién IV de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo.

(...)

Finalmente, esta Instrucciéon se abstiene de analizar las restantes
cuestiones de ilegalidad que hace valer el actor en su demanda, sin
que ello implique violacién al articulo 50 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, pues cualquiera que
fuera el resultado de su estudio en nada variaria el sentido del
presente fallo, ni se obtendria una nulidad de mayor beneficio de la
ya decretada; lo anterior, encuentra sustento en la Jurisprudencia
emitida por el Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa
del Primer Circuito, consultable en el Semanario Judicial de la
Federacioén y su Gaceta, correspondiente a la Novena Epoca, Tomo
X, de agosto de 1999, pagina 647

(...)

Por lo expuesto, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 49,
50, 51, primer parrafo, fracciones | y IV, 52, primer parrafo, fraccion

33 Numeros de créditos fiscales.

34 Cantidad embargada en numero y letra.

35 Juicio contencioso administrativo de origen.
36 Numeros de créditos fiscales.

11
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Il, 58-1 y 58-13 de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, se

RESUELVE

I. Ha resultado fundada la causal de improcedencia vy
sobreseimiento planteada por la autoridad demandada en relacion a
los créditos fiscales identificados con los datos de identificacion

siguientes:

NO. CREDITO PERIODO MONTO

1 *********37 07/2022 $ *********38
2 *********39 07/2022 $ *********40
3 *********41 05/2022 $ *kk ******42
4 *********43 06/2022 $ *kk ******44
5 *********45 08/2022 $ dkk ******46
6 *********47 03/2022 $ Kkk kkkk **48
7 *********49 04/2022 $ Fkk ******50
8 *********51 08/2022 $ *k kkkk **52

ll. Es de sobreseerse y sobresee el juicio en contra de los créditos
fiscales antes precisados.

ll. La parte actora acredité los hechos constitutivos de su
pretension; en consecuencia,

lll. Se declara la nulidad lisa y llana del mandamiento de
ejecucion de fecha 14 de marzo de 2023, asi como el
requerimiento de pago y embargo de fecha 15 de marzo de 2023, a
través de los cuales se hicieron efectivo los créditos fiscales
anteriormente precisados.”

53. Lo anterior resulta contrario a lo dispuesto en los articulos 50,
penultimo parrafo, y 52, fraccion V, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, anteriormente
transcritos, pues a pesar de que la autoridad responsable declaro la
nulidad lisa y llana del mandamiento de ejecucién, asi como el
requerimiento de pago y embargo, a través de los cuales se
hicieron efectivo los créditos fiscales por los cuales determind su
sobreseimiento, al haberse declarado su nulidad en una ejecutoria
firme y, la parte actora solicito expresamente que se condenara a la
enjuiciada a devolver las cantidades afectadas con motivo de la
ejecucion de dichos créditos, asi como las actualizaciones e
intereses  correspondientes, omiti0 pronunciarse sobre la
procedencia de dicha devolucién y, consecuentemente, sobre la
existencia del derecho subjetivo en que ésta se sustentaba.

37 Numero de crédito fiscal.
38 Cantidad en numero.
39 Numero de crédito fiscal.
40 Cantidad en numero.
41 Numero de crédito fiscal.
42 Cantidad en numero.
43 Numero de crédito fiscal.
44 Cantidad en numero.
45 Numero de crédito fiscal.
46 Cantidad en numero.
47 Numero de crédito fiscal.
48 Cantidad en numero.
49 Numero de crédito fiscal.
50 Cantidad en numero.
51 Numero de crédito fiscal.
52 Cantidad en nimero.

12
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En efecto, una vez declarada la nulidad de los actos que dieron
origen a la afectacién patrimonial de la parte actora, la autoridad

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACON regponsable no podia tener por agotada la controversia con la sola

95.

56.

S57.

58.

59.

60.

61.

declaracion de nulidad, pues estaba obligada a atender la
pretension adicional expresamente formulada en la demanda v,
para ello, a determinar si conforme al marco juridico aplicable y a
los elementos probatorios aportados al juicio, se encontraba
acreditado el derecho subjetivo de la actora a obtener la devolucion
de las cantidades reclamadas.

No obstante a lo anterior, la autoridad responsable considerd
innecesario analizar las demas cuestiones de legalidad planteadas
por la parte actora, bajo el argumento de que, cualquiera que fuera
el resultado de su estudio, éste no modificaria el sentido del fallo vy,
por ello, su omisién no implicaba una transgresién al articulo 50 de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo.

Tal consideracion parte de una premisa equivocada, pues confunde
el analisis de los conceptos de impugnaciéon con el deber de
resolver una pretension concreta formulada por la parte actora.

Esto es asi, porque el pronunciamiento sobre la devolucién de las
cantidades embargadas con motivo de la ejecucion de los créditos
fiscales cuya nulidad fue decretada no constituia una cuestion de
legalidad ajena o desvinculada de la litis, ni su estudio dependia de
los restantes conceptos de impugnacion que la responsable estimé
innecesario examinar.

Por el contrario, se trataba de una pretension expresamente
deducida por la parte actora y estrechamente vinculada con los
efectos de la nulidad decretada, pues como se precisd, en el caso
concreta en dicha instancia se demando los actos de ejecucidon de
dichos créditos fiscales, de los cuales se declard su nulidad, asi
como del mandamiento de ejecucién y el requerimiento de pago
y embargo, a través de los cuales se hicieron efectivos dichos
creditos fiscales.

En ese sentido, el analisis determinado en la sentencia exigia
precisamente, la autoridad responsable constatara la existencia del
derecho subjetivo a la devolucion, en términos del articulo 50 de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo.

Pues incluso, aun con la nulidad de los créditos fiscales decretada
en diversa ejecutoria, la autoridad demandada efectué el
mandamiento de ejecuciéon asi como el requerimiento de pago y
embargo, que fue justamente la materia de la litis del juicio que se
analiza.

Por tanto, aunque la autoridad responsable estimara que el estudio
de las restantes cuestiones de legalidad resultaba innecesario por
no ser susceptible de maodificar el sentido de la sentencia, tal
circunstancia no la eximia de pronunciarse sobre la pretensién de
devolucién, pues ésta constituia una cuestion distinta y especifica
que habia sido sometida expresamente a su jurisdiccién y cuyo

13
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analisis resultaba necesario para resolver de manera completa la
controversia.

De ahi, como lo sostiene la parte quejosa, la sentencia reclamada
de veintisiete de abril de dos mil veintiséis resulte violatoria de los
derechos de fundamentacion y motivaciéon, asi como de debido
proceso y de imparticion de justicia completa, previstos en los
articulos 14, 16 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, al haberse omitido resolver de manera
exhaustiva la totalidad de Ilas pretensiones sometidas a
consideracion de la autoridad responsable, particularmente la
relativa a la constatacion del derecho subjetivo de la parte actora
para obtener la devolucion de las cantidades afectadas con motivo
de la ejecucion de los créditos fiscales cuya nulidad fue decretada.

Cobra aplicacién la jurisprudencia 1a./J. 139/2005% emitida por la
entonces Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, de rubro y texto siguientes:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LAS RESOLUCIONES
JURISDICCIONALES, DEBEN ANALIZARSE A LA LUZ DE LOS
ARTICULOS 14 Y 16 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, RESPECTIVAMENTE. Entre las
diversas garantias contenidas en el segundo parrafo del articulo 14
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
sustento de la garantia de audiencia, esta la relativa al respeto de
las formalidades esenciales del procedimiento, también conocida
como de debido proceso legal, la cual se refiere al cumplimiento de
las condiciones fundamentales que deben satisfacerse en el
procedimiento jurisdiccional que concluye con el dictado de una
resolucion que dirime las cuestiones debatidas. Esta garantia obliga
al juzgador a decidir las controversias sometidas a su conocimiento,
considerando todos y cada uno de los argumentos aducidos en la
demanda, en su contestacion, asi como las demas pretensiones
deducidas oportunamente en el pleito, de tal forma que se condene
o absuelva al demandado, resolviendo sobre todos los puntos
litigiosos materia del debate. Sin embargo, esta determinacion del
juzgador no debe desvincularse de lo dispuesto por el primer parrafo
del articulo 16 constitucional, que impone a las autoridades la
obligacion de fundar y motivar debidamente los actos que emitan,
esto es, que se expresen las razones de derecho y los motivos de
hecho considerados para su dictado, los cuales deberan ser reales,
ciertos e investidos de la fuerza legal suficiente para provocar el acto
de autoridad. Ahora bien, como a las garantias individuales previstas
en la Carta Magna les son aplicables las consideraciones sobre la
supremacia constitucional en términos de su articulo 133, es
indudable que las resoluciones que emitan deben cumplir con las
garantias de debido proceso legal y de legalidad contenidas en los
articulos 14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos. Asi, la fundamentacion y motivacion de una resolucion
jurisdiccional se encuentra en el analisis exhaustivo de los puntos
que integran la litis, es decir, en el estudio de las acciones y
excepciones del debate, apoyandose en el o los preceptos juridicos
que permiten expedirla y que establezcan la hipotesis que genere su
emision, asi como en la exposicién concreta de las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas tomadas en
consideracion para la emision del acto, siendo necesario, ademas,

53 Registro digital. 176546, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tomo XXII, diciembre de 2005, pagina 162, cuyo contenido, en lo conducente,
establece:

14
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que exista adecuacion entre los motivos aducidos y las normas
aplicables al caso”.

Ello es asi, dado que del analisis efectuado a las constancias que
obran en autos del juicio de nulidad se advierte®*, el bloqueo de las
cuentas bancarias de la moral quejosa - FFF FEEEEEEEEE

kkhkkkkkkkkhkkkhkkhkk khkkkhkhkkk khkhkkkhkk k% k)khkkkkk kkhkkkkk*x 55’

asimismo se desprende®®, fueron realizadas diversas transferencias

a la cuenta interbancaria numero *****FFEEERRRCLGR cofY:
referencia nUmero **¥#*Frxrxkaes 88 nombre del Instituto
Mexicano del Seguro Social, por las cantidades de $******** ****
khkkkhkkhkkkhkhkkkhkk kkhkhkkkhkk k khkhkkkhkk FhhkEkk khkkkhkk kkkkkk kkkkkkk*x ) y 59

$********* kkkkkkkk k khkkk khkhk Khkhhkhkhkhkkk khkkkkhkk % kkhkkk kkkk*

*khkkkkk kkkkkk ********) 60

Por tanto, la autoridad responsable debid pronunciarse respecto de
la existencia del derecho subjetivo solicitado por la aqui quejosa,
consistente en la devolucion de las cantidades correspondientes a
los créditos fiscales controvertidos y, en su caso, determinar lo que
conforme a derecho resultara procedente respecto de su
actualizacion e intereses.

En ese sentido, debe considerarse, durante la sustanciacion del
juicio de nulidad, obra en autos, como anexo a la contestacion de la
demanda, la documental relacionada con el pago de los créditos
fiscales cuya devolucion solicito la parte quejosa.

Por tanto, dicha documental debia ser valorada por la autoridad
responsable, a efecto de determinar si se encontraba acreditado el
pago de los créditos fiscales y, en consecuencia, si se actualizaba
el derecho subjetivo de la parte quejosa a obtener su devolucion.

De ahi que la sentencia reclamada resulte violatoria de los articulos
14, 16 y 17 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, en relacion con los numerales 50, penultimo parrafo, y
52, fracciones IV y V, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, pues la autoridad responsable, al
resolver la litis sometida a su potestad, fue omisa en pronunciarse
respecto de la solicitud de devolucidon del importe embargado con
motivo de los créditos fiscales controvertidos, asi como en
determinar, en su caso, lo que conforme a derecho resultara
procedente respecto de su actualizacion e intereses.

VI. DECISION

En las relatadas consideraciones, ante lo fundado del concepto de
violacion, con fundamento en el articulo 77 de la Ley de Amparo, lo
procedente es conceder el amparo solicitado a la parte quejosa,
para el efecto de que la autoridad responsable realice lo siguiente:

54 Consta en la foja 58 del juicio de origen.
55 Nombre de la parte quejosa.

56 Consta en la foja 78 del juicio de origen.
57 Cuenta interbancaria.

58 Numero de referencia.

59 Cantidad embargada en nimero y letra.
60 Cantidad embargada en nimero y letra.
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e Deje insubsistente la sentencia reclamada de veintisiete de abril
de dos mil veintiséis y, en su lugar, emita otra en la que reitere
las consideraciones que no fueron materia de analisis en la
presente ejecutoria.

e Siguiendo los lineamientos establecidos en esta ejecutoria, se
pronuncie de manera exhaustiva respecto de la solicitud de
devolucién del importe que le fue embargado a la parte quejosa
con motivo del mandamiento de ejecucion, requerimiento de
pago y embargo controvertidos en la demanda de nulidad asi
como en su ampliacion, para lo cual debera valorar las
constancias que obran en los autos.

e Una vez valorada dicha documental, determine si se encuentra
acreditado el embargo de las cantidades cuya devolucion solicita
la parte quejosa y, de ser asi, resuelva lo que conforme a
derecho corresponda respecto de la procedencia de su
devolucién.

Por las razones expuestas, al resultar fundados los conceptos de
violacién, se concede el amparo solicitado.

VII. PUNTO RESOLUTIVO
Por lo expuesto y fundado se resuelve:

UNICO. La Justicia de la Uniéon ampara y protege a ***

kkkkkhkkkkkk kkhkkhkkkkkhkkhkkhkhkk kkhkkkkkhk kkkkkkk k% kkkkkk*%

wremwxxk 8lcontra el acto y autoridad precisados en esta ejecutoria.

Notifiquese; con testimonio de esta ejecutoria devuélvanse los
autos a su lugar de origen y, en su oportunidad, archivese este
expediente como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos del magistrado Juvenal Carbajal
Diaz (presidente), la magistrada Martha Patricia Sanchez Galaviz
y el secretario en funciones de magistrado Moisés Chilchoa
Vazquez, lo resolvié este Décimo Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, siendo ponente la
segunda de los nombrados.

Firman; el magistrado, la magistrada y el secretario en funciones de
magistrado, con la intervencion de la secretaria de tribunal, quien
autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

(FIRMA ELECTRONICA)

JUVENAL CARBAJAL DiAZ

61 Nombre de la quejosa.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION (FIRMA E LECTRON ICA)

AMPARO DIRECTO 305/2026

i)

MARTHA PATRICIA SANCHEZ GALAVIiz

SECRETARIO EN FUNCIONES DE MAGISTRADO

(FIRMA ELECTRONICA)

MOISES CHILCHOA VAZQUEZ

SECRETARIA DE TRIBUNAL

(FIRMA ELECTRONICA)

ILEANA MONSERRAT NAVARRO RAMOS

El dia de la ultima firma y autorizacion en el Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes, la suscrita lleana
Monserrat Navarro Ramos, secretaria del Décimo Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, hago constar y certifico que en términos de lo previsto en los articulos 5, 16, 22, 115, 120 y
demas conducentes de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, esta version
publica suprime la informacién considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra en esos
supuestos normativos. Conste.

En Ciudad de México, a treinta de septiembre de dos mil veintiséis, lleana Monserrat Navarro Ramos secretaria
del Décimo Segundo Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, CERTIFICA: que la
totalidad de las actuaciones judiciales que anteceden, asi como las promociones, documentos y anexos
relativos, se encuentran debidamente digitalizados e incorporados al expediente en su totalidad; lo anterior, con
fundamento en el articulo 3, parrafo octavo, de la Ley de Amparo. Doy fe.
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226598 86 71 64 83 a9 8f 73 bd ¢8 90 f9 34 6d
87 a5 e524 78 e0 04 7c 47 2f 76 ac cd ac e9 8d
97 ch 4286 60 9¢c 92 81 €9 35 bc el 28 el 1d ff
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Fecha 30/09/26 22:34:45 - 30/09/26 16:34:45 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 97 c9 4a 86 b8 92 9a cb ac f8 a6 b0 87 Oc e9 ec
de firma: 66 89 €399 41 76 05 4c 29 e2 47 74 3a cc c4 87

b5 1f db €0 11 b2 9a 51 a1 b8 dd 73 b6 91 6e 3d
e3 70 bb 1f 48 79 f4 1e 9d d7 1d ba 32 7c ec c3
c6 11 97 ad Oe 27 02 fb bf 2b 17 a7 78 f4 19 22
abe9e6 14765271 3c 61 81 23 da ad €8 80 2b
19 2c c0 d0 92 b7 61 9e 72 e6 98 ec 2a 62 Oa €6
0343 ad 79 c1 bb e3 70 b7 87 55 98 fb 85 7f d1
4c ac c6 59 2b a3 7f 6e 19 44 9f a6 7e d4 e7 35
b0 b0 a0 b9 bc 6e 87 a2 5f 7a 42 24 86 77 cc d8
52 83 46 19 d6 9e 2f 24 c8 63 43 32 49 df c8 3b
1d 18 ef 1b 96 a5 b1 d5 16 83 fb f4 21 b3 c4 5d
eae2 cl 37 44 10 f9 b8 Ob 3f a6 3a bd ae 2e 5b
75 35 40 a3 98 58 01 a6 dc Ob 13 b0 8c 6a 59 61
f9 5a 86 ff 54 77 24 20 55 35 ca 83 cf 60 d3 54
ca fd 60 98 25 90 06 ab cf ac c2 7f d3 6b ec cO
28 0f ec 95 9d 55 ef 1d 0f 95 d2 c0 4e ef 9f Oe

ab d9 57 35 68 c6 8f 22 9d cd d8 fO a3 c6 46 73
d2 ee d6 32 9c a4 14 84 a4 15 01 Oc 57 28 97 02
52 4b cd e5 6e 55 16 63 f8 ce ff 08 €6 69 23 31
b1 3f cf de d4 ea 0d Oa 94 98 d0 23 c2 93 9c ff
ae 92 e300 35 fc da 1b 62 01 5b ed fd 26 a9 18
ef 06 bf 47 bd 47 2b 24 41 dO ff b9 b9 de 26 db

29 02 fd d2 fd 3b 60 aa eb ce 7e fd 76 05 4e 8

Fecha: (UTC/ CDMX) 30/09/26 22:34:45 - 30/09/26 16:34:45

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.02.25.cc
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Fecha 30/09/26 22:43:41 - 30/09/26 16:43:41 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 1d 47 29 77 cf 1b 6f 7c d2 d0 92 08 ad 3c 2e 52
de firma: 68 d5 63 4f d5 b3 cd 47 33 f8 16 44 d4 a4 bf 40

1d b2 e9 8a 26 9e 8b Ob bd 5c e0 8a ce 19 66 3f
d5 39 b9 c4 4f 5a c3 0f 4a 43 14 7d ed 2e 3b 7b
3e 11 86 e8 e5 28 df 7a bb 32 €7 44 78 bc 6e 23
5c 81 b8 6e f3 c4 7e 67 81 32 b2 f1 fb 66 d9 80
dc 7b b6 98 67 9c d6 bd 51 c4 ff d6 29 9c 10 3e
1b 89 a8 4d 19 ea a7 10 d5 0d c6 4 23 4c 4d db
55 e4 4a ca 2d 71 16 8d e0 8e dc 45 dc b7 06 28
5b 62 30 6f be 85 28 09 64 86 4e c1 f4 37 13 58
b9 6d c3 47 4f 5 d9 63 d7 11 6b Oc el al e9 fc
f3 9a 08 66 f4 cb 7c fc 0Oa b8 €9 21 1a 13 b5 8d
7c e2 aa4e b5 b5 e6 42 db 1c cl a8 a5 ce 74 68
65 9b 40 88 a3 75 19 93 4f 71 de 04 34 4e 88 a4
08 62 fb db Ob b0 d9 86 3f c5 4e 14 c0 be 9d 6b
€6 59 d8 78 94 b9 1e eb b6 32 49 ec b0 b8 55 c1
5a 04 37 43 2b c8 39 f0 58 ff a9 ab 68 ae 3c 52
ac c7 07 09 e8 e8 10 2f 93 a3 4f b7 44 1c 3c 3
ac d0 13 44 ac 4b cd ca 63 ae 0f ed 28 e5 bd 30
€340 95 9a f6 01 dO e8 73 53 bb 47 bf 13 8b 14
c7 3af3 77 c6 42 3f 3d d8 6¢c 41 02 78 81 5e d8
b5 98 aa fd 84 cb 16 74 7e 15 fa cc 3b 05 95 00
00 2f 5e b0 58 8a d9 ec 2c 5a 4f 60 f5 54 38 b5

c9 50 53 11 a6 18 2c Ob 00 67 d2 bc 0Of 4c 8f fc
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TSP
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cd 1d 63 92 f3 8¢ 52 d7 Oc e6 20 32 96 9e ae 20
5c 1b ca ff ee 7b 00 52 c5 cd 68 ec b3 d6 37 51
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e3 el e4 71 36 95 59 04 a8 fe 6d 75 35 4e 1c 05
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cf fb eb c4 b6 be c3 50 14 48 ef 4f f3 1d 19 74
93 00 06 ca fd ab 10 ef ff 9b d6 8f 8f eb 2d ac

5e 56 cb bc 03 bl al ca bf a7 8d ca 6b ad 3e c8
ec b0 6e 16 ee 86 eb ab f4 76 60 bf 88 52 2e ed
2f 1f a5 ¢7 8c 6d b6 00 f1 05 b1 aa a6 10 25 92
59 5f c3 56 a5 8c al a7 83 69 a3 a5 1f 45 a6 07
3c da e6 58 3b bf 89 a0 76 c9 ce 3b 41 26 b2 3d
f2 39 a0 38 5d a9 1c 08 7f 24 b2 1f eb 9f 73 c7
ab 26 9e ¢7 b5 32 d7 63 47 71 3b d9 17 9b 3c a7
Oc 77 6¢ 3e 1f ab 17 47 14 fc 50 1d 47 07 dc 16
8ac2 2343 15 27 49 1e 29 53 a0 c2 0a 03 df 8a
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El treinta de septiembre de dos mil veintiseis, la licenciada lleana Monserrat
Navarro Ramos, Secretario(a), con adscripcion en el Décimo Segundo
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, hago
constar y certifico que en esta versién publica no existe informacion
clasificada como confidencial o reservada en términos de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica. Conste.



