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AUDIENCIA CONSTITUCIONAL

En San Bartolo Coyotepec, Oaxaca, a las diez horas
con treinta y seis minutos del tres de septiembre de
dos mil veintiséis, hora y dia sehalados para la
celebracion de la audiencia constitucional relativa al juicio
de amparo indirecto 1055/2026, promovido por *****
s e wesess - por tal motivo en audiencia
publica el Juez ULISES CUAUHTEMOC REYES
MARTINEZ, Titular del Juzgado Octavo de Distrito en el
Estado de Oaxaca, quien actua asistido de DEMNIS
MERLIN ROBLES, Secretario que autoriza y da fe, con
fundamento en el articulo 124 de la Ley de Amparo,
declara abierta la audiencia constitucional senalada para el

dia de hoy, sin asistencia de las partes.

RELACION DE CONSTANCIAS

Acto continuo, el secretario hace relacion de las

constancias de autos.

Por otra parte, agréguese a los autos el informe
justificado que rinde el Magistrado Presidente de la Tercera
Ponencia de la Sala Regional en Oaxaca del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa (PROM. 13013).

Enseguida, el Juez acuerda: téngase por formulada

la relacion de constancias que hace el secretario.

Asimismo, con fundamento en el articulo 117 de la
Ley de Amparo, agréguese a los autos el informe
justificado que rinde el Magistrado Presidente de la Tercera
Ponencia de la Sala Regional en Oaxaca del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa, para los fines legales

consiguientes.

Por otra parte, con fundamento en el articulo 119 de

la Ley de Amparo, se admiten las documentales exhibidas
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por la mencionada responsable, las cuales se desahogan
en razon de su propia y especial naturaleza, sin perjuicio

de relacionarlas en la audiencia constitucional.

PERIODO DE PRUEBAS

Abierto el periodo probatorio, el Secretario hace

constar que la parte quejosa ofrecid_ como pruebas:

1. La documental publica consistente en copia simple
de la sentencia definitiva y firme de fecha veinticuatro de
mayo de dos mil veintidos, emitida por los Magistrados
integrantes de la Sala Auxiliar en Materia de
Responsabilidades Administrativas Graves y Segunda Sala
Auxiliar con Sede en la Ciudad de México del Tribunal

Federal de Justicia Administrativa.

2. La documental publica consistente en copia simple
del acuerdo de fecha veintitrés de junio de dos mil
veintiuno, emitido los Magistrados de la Sala Regional del

Sureste del Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

3. La documental publica consistente en copia simple
del acuerdo de fecha veintiuno de septiembre de dos mil
veintiuno, emitido los Magistrados de la Sala Auxiliar en
Materia de Responsabilidades Administrativas Graves y
Segunda Sala Auxiliar con Sede en la Ciudad de México

del Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

4. La documental publica consistente en copia simple
del acuerdo de fecha ocho de diciembre de dos mil
veintidés, emitido los Magistrados de la Sala Auxiliar en
Materia de Responsabilidades Administrativas Graves y
Segunda Sala Auxiliar con Sede en la Ciudad de México

del Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

5. La documental publica consistente en copia simple

del acuerdo de fecha cuatro de julio de dos mil veintitrés,
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emitido los Magistrados de la Sala Auxiliar en Materia de
Responsabilidades Administrativas Graves y Segunda Sala
Auxiliar con Sede en la Ciudad de México del Tribunal

Federal de Justicia Administrativa.

6. La documental publica consistente en copia simple
del acuerdo de fecha veintiocho de agosto de dos mil
veintitrés, emitido los Magistrados de la Sala Regional del

Sureste del Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

7. La documental publica consistente en copia simple
del acuerdo de fecha veintinueve de agosto de dos mil
veintitrés, emitido los Magistrados de la Sala Regional del

Sureste del Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

8. La documental publica consistente en copia simple
del acuerdo de fecha treinta de agosto de dos mil veintitrés,
emitido los Magistrados de la Sala Regional del Sureste del

Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

9. La documental publica consistente en copia simple
del acuerdo de fecha tres de noviembre de dos mil
veintitrés, emitido los Magistrados de la Sala Regional del

Sureste del Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

10. La documental publica consistente en copia
simple del acuerdo de seis de marzo de dos mil
veinticuatro, emitido los Magistrados de la Sala Regional

del Sureste del Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

11. La documental publica consistente en copia
simple del acuerdo de fecha dos de mayo de dos mil
veinticuatro, emitido los Magistrados de la Sala Regional

del Sureste del Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

12. La documental publica consistente en copia

simple del acuerdo de fecha nueve de septiembre de dos
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mil veinticuatro, emitido los Magistrados de la Sala
Regional del Sureste del Tribunal Federal de Justicia

Administrativa.

13. La documental publica consistente en copia
simple del acuerdo de fecha cuatro de noviembre de dos
mil veinticuatro, emitido los Magistrados de la Sala
Regional del Sureste del Tribunal Federal de Justicia

Administrativa.

14. La documental publica consistente en copia
simple del acuerdo de fecha uno de abril de dos mil
veinticinco, emitido los Magistrados de la Sala Regional del

Sureste del Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

15. La documental publica consistente en copia
simple del acuerdo de fecha cuatro de agosto de dos mil
veinticinco, emitido los Magistrados de la Sala Regional en

Oaxaca del Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

16. La documental publica consistente en copia
simple del acuerdo de fecha veinte de enero de dos mil
veintiséis, emitido los Magistrados de la Sala Regional en

Oaxaca del Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

17. La documental publica consistente en copia
simple del escrito recepcionado el quince de mayo de dos
mil veintiséis, por la oficialia de partes de la Sala Regional

Sureste del Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

18. La documental publica consistente en copia
simple de la credencial para votar emitida por el Instituto
Nacional Electoral, a favor de la quejosa.

19. La instrumental de actuaciones.

20. La presuncional legal y humana.

Por su parte, la autoridad responsable Magistrado
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Presidente de la Tercera Ponencia de la Sala Regional en
Oaxaca del Tribunal de Justicia Administrativa, remitio
copias certificadas de las documentales en que apoyd su

informe justificado.

El Juez acuerda: con fundamento en el articulo 119
de la Ley de Amparo, se tienen por desahogadas en razén
de su propia y especial naturaleza las pruebas ofrecidas
por la parte quejosa y la autoridad responsable. Como no
existen diversas pruebas pendientes que desahogar, se

cierra dicho periodo.

PERIODO DE ALEGATOS

Abierto el periodo de alegatos, el Secretario hace
constar y certifica que las partes no los formularon. El Juez
acuerda: como no se formularon alegatos, se cierra dicho

periodo y se procede a dictar la siguiente.

SENTENCIA:
VISTOS los autos, para resolver el juicio de amparo
indirecto 1055/2026, promovido por ***** *****
e eaekx - contra actos de la Sala Regional
en Oaxaca del Tribunal Federal de Justicia

Administrativa y otras autoridades; vy,

RESULTANDDO:
PRIMERO. Presentacion de la demanda.

Mediante escrito presentado el siete de agosto de
dos mil veintiséis, en la Oficina de Correspondencia Comun
de los Juzgados de Distrito en el Estado de Oaxaca, con
residencia en San Bartolo Coyotepec, y recibido por razén
de turno en este Juzgado en la misma fecha, la citada
quejosa, demando el amparo y la proteccion de la Justicia

Federal, contra los actos y las autoridades responsables
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que se precisaran en el considerando segundo de esta

sentencia.

Actos que la parte quejosa sefaldé como violatorios,
en su perjuicio, de los derechos fundamentales contenidos
en los articulos 1, 14, 16 y 17 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; asimismo, en la demanda
de amparo expresé los antecedentes y formuld los

conceptos de violacién que estimo pertinentes.

SEGUNDO. Tramite del juicio.

En auto de diez de agosto de dos mil veintiséis, se
admitié a tramite; se solicité el informe justificado a las
autoridades responsables; no se designé parte tercero
interesada, se dio la intervencion que legalmente
corresponde al agente del Ministerio Publico Federal de la
adscripcion; y finalmente, se sefialé dia y hora para
celebrar la audiencia constitucional, la cual se desahogo al
tenor del acta que antecede; v,

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia.

Este juzgado federal es competente para conocer y
resolver el presente asunto, conforme a lo dispuesto en los
articulos 103, fraccion 1, y 107, fraccion VII, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 46
y 47 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; 1, fraccion |, 33, fraccién 1V, y 107, fracciéon VI,
de la Ley de Amparo; y, el Acuerdo General 3/2013, y
reformado por los diversos 26/2022, 29/2022, 30/2022 vy
37/2023, del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal,
relativo a la determinacion del numero y limites territoriales
de los circuitos en que se divide el territorio de la Republica
Mexicana y al numero, a la jurisdiccion territorial y
especializacion por materia de los Tribunales Colegiados

de Circuito, Tribunales Colegiados de Apelacion y de los
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Juzgados de Distrito, en atencidon a que se trata de un
juicio de amparo indirecto promovido contra actos emitidos
en un juicio de naturaleza administrativa seguido dentro del
ambito de jurisdiccion territorial de este organo de control

constitucional. '

SEGUNDO. Precision del acto reclamado.

Resulta oportuno precisar en este apartado, los actos
reclamados en el presente juicio de amparo, atento a lo
que dispone el articulo 74, fraccion |, de la Ley de Amparo,
que establece que las sentencias dictadas en los juicios de
amparo, deben contener la fijacidn clara y precisa del acto
o actos reclamados, para lo cual debe acudirse a la lectura
integra de la demanda, sin atender a los calificativos que
en su enunciacion se hagan sobre su constitucionalidad o
inconstitucionalidad; ademas, se deben armonizar los
datos que emanen de ese primer escrito, en un sentido tal
que resulte congruente con todos sus elementos, e incluso
con la totalidad de la informacién del expediente del juicio,
atendiendo preferentemente al pensamiento e
intencionalidad de su autor, desentrafiando lo que quiso
decir la parte quejosa y no unicamente lo que en apariencia

dijo.

Tiene sustento lo anterior en el criterio emitido por el
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visible
en la pagina 255, tomo XIX, abril de dos mil cuatro, Novena
Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion, cuyo rubro

y texto son del tenor siguiente:

“ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU FIJACION
CLARA Y PRECISA EN LA SENTENCIA DE AMPARO. EI
articulo 77, fraccién I, de la Ley de Amparo establece que las
sentencias que se dicten en el juicio de garantias deberan

' Se precisa que la referencia a los Acuerdos Generales emitidos por el Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal (Ahora Organo de Administracién Judicial) se realizan en términos de los transitorios
Sexto, primer parrafo y Decimo Primero del Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan
diversas disposiciones de la constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en materia de
reforma del Poder Judicial, publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 15 de septiembre de 2024;
en correlacion con los diversos Primero, Segundo, Octavo, fraccion Il, inciso a), y Décimo Noveno del
Decreto por el que se expide la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el 20 de diciembre de 2024.
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contener la fijacion clara y precisa de los actos reclamados,
asi como la apreciacion de las pruebas conducentes para
tenerlos o no por demostrados; asimismo, la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion ha sostenido el criterio de que para
lograr tal fijacion debe acudirse a la lectura integra de la
demanda sin atender a los calificativos que en su enunciacion
se hagan sobre su constitucionalidad o inconstitucionalidad.
Sin embargo, en algunos casos ello resulta insuficiente, por lo
que los juzgadores de amparo deberan armonizar, ademas,
los datos que emanen del escrito inicial de demanda, en un
sentido que resulte congruente con todos sus elementos, e
incluso con la totalidad de la informacion del expediente del
juicio, atendiendo preferentemente al pensamiento e
intencionalidad de su autor, descartando las precisiones que
generen oscuridad o confusion. Esto es, el juzgador de
amparo, al fijar los actos reclamados, debera atender a lo que
quiso decir el quejoso y no unicamente a lo que en apariencia
dijo, pues solo de esta manera se logra congruencia entre lo
pretendido y lo resuelto’.

Ahora, de un estudio integral de la demanda se

advierte que la parte quejosa reclama:

AUTORIDADES RESPONSABLES

1. Encargado de la Subdelegacion de Prestaciones,
de la Oficina de Representaciéon del Instituto de Seguridad
y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado en

Oaxaca.

2. Magistrados que integran la Sala Regional del
Sureste, ahora denominada Sala Regional en Oaxaca del

Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

ACTOS RECLAMADOS:

De la Sala Regional en Oaxaca del Tribunal Federal

de Justicia Administrativa.

-La omisiéon de realizar y ejecutar las acciones para
hacer cumplir la sentencia definitiva y firme de veinticuatro
de mayo de dos mil veintidds, dictada en el juicio

khkkkkkkkhrrhkhkx

contencioso administrativo (registrado en

sala auxiliar con el nUmerg *******## )

De Ila Encargada de la Subdelegacion de

Prestaciones de la Oficina de Representacion Estatal en
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Oaxaca del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de

los Trabajadores del Estado.

-La omision de cumplir con la sentencia de mérito.

Fijada la litis, 0 procedente es analizar la existencia
de los actos reclamados y la procedencia del juicio de

amparo respecto de los mismos.

TERCERO. Certeza de los actos.

Al rendir su informe justificado la autoridad
responsable, negdé la existencia del acto que se le
atribuye, ya que el Magistrado Presidente de la Tercera
Ponencia de la Sala Regional en Oaxaca del Tribunal de
Justicia Administrativa, refiri6 que no existe omisién alguna
para ejecutar la sentencia definitiva porque realizé diversas

acciones para lograr dicho cumplimiento.

Aunado a que, en proveido de tres de noviembre de
dos mil veintitrés, seis de marzo de dos mil veinticuatro,
dos de mayo de dos mil veinticuatro, nueve de septiembre
de dos mil veinticuatro, cuatro de noviembre de dos mil
veinticuatro, uno de abril de dos mil veinticinco, cuatro de
agosto de dos mil veinticinco, veinte de enero de dos mil
veintiséis, impuso a.la autoridad demandada [encargado de
la Subdelegacion de Prestaciones de la Delegacion Estatal
Oaxaca del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de
los Trabajadores del Estado], multas por las cantidades de
$**~k***~k** [******* % kk kkk kkkkkk khkkkhkkkk peSOS, moneda
nacional] equivalente a trescientas veces la Unidad de
Medida y Actualizacién, $********* [******* * ek kkk kkkkkk
Fremsser - pesos, moneda nacional] equivalente a

trescientas veces la Unidad de Medida y Actualizacion,

$********* [********* * kkhkkkk kkk khkkkhkkkkkk kkkkkkk %

*kkk*

pesos, moneda nacional] equivalente a quinientas
veces la Unidad de Medida y Actualizacion, $**********

[****** kkhkk kkk kkhkkkhkhkkkk kkhkkkkk pesos, moneda
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nacional] equivalente a mil veces la Unidad de Medida y
ACtua“ZaClén, $******~k*** [****** khkhk kkk kkkhkkkhkkkk

FreEeEs pesos, moneda nacional] equivalente a mil veces la
Unidad de Medida y Actualizacion, §F o s**xx* [**x**x
kk Kk Rk Rk F kR pesos, moneda nacional]
equivalente a mil veces la Unidad de Medida vy
ACtuallzaC|én, $********** [****** kkkkkh kkk kkkkkk kkkkkkkk
pesos, moneda nacional] equivalente a mil veces la Unidad
de Med|da y ACtuaI|ZaC|én y $********** [****** kkkkk kkk
FRR wemeEEet pesos, moneda nacional] equivalente a mil

veces la Unidad de Medida y Actualizacion.

Por su parte, el Encargado de la Subdelegacién de
Prestaciones de Oficina de Representacion del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado en Oaxaca, no rindié su informe justificado a pesar
de haber quedado legalmente notificado de esa peticion,
por lo que con fundamento en el articulo 117, parrafo
tercero, de la Ley de Amparo, se tiene por cierta la

omision que se les atribuye.

Certeza que se corrobora con las documentales que
ofrecieron la parte quejosa y el Magistrado Presidente de la
Tercera Ponencia de la Sala Regional en Oaxaca del
Tribunal de Justicia Administrativa, en este asunto, a las
cuales, al ser documentos publicos, se les concede pleno
valor probatorio en términos de lo dispuesto en los articulos
311, 312, 343 y 344 del Codigo Nacional de
Procedimientos Civiles y Familiares de aplicaciéon
supletoria a la Ley de Amparo, por disposicion de su

articulo 2°.

Asimismo, sirve de apoyo- a lo expuesto, la tesis
visible en la pagina 391, del Tomo XIV, Julio de 1994, del
Semanario Judicial de la Federacion, Tribunales

Colegiados de Circuito, Octava Epoca, que establece:
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“ACTO RECLAMADO. DEBE TENERSE POR CIERTO
CUANDO LA AUTORIDAD EN SU INFORME LO NIEGA, Y A
CONTINUACION HACE  MANIFESTACIONES QUE
EVIDENCIAN SU CERTEZA.

CUARTO. Antecedentes del acto reclamado.

En este apartado se estima conveniente hacer una
resefa de los antecedentes del acto reclamado, apoyado
en las constancias remitidas por las autoridades
responsables, a las que se ha otorgado el valor probatorio

de ley, y de donde se advierte lo siguiente:

1. La parte quejosa demanddé ante la Sala
responsable, la nulidad de la resolucidn de negativa ficta,
recaida a su escrito presentado ante la Subdelegacion de
Prestaciones, de la Delegacion Estatal Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado (el dieciséis de enero de dos mil veinte), mediante
el cual -en esencia- solicitd el incremento anual a su

pension y el pago de las diferencias que se generen.

2. Juicio que se radico bajo el expediente ********
wreerxt del indice de la entonces Sala Regional del
Sureste del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
ahora Sala Regional en Oaxaca del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa (registrado ante la Sala Auxiliar en
Materia de Responsabilidades Administrativas Graves y
Segunda Sala Auxiliar del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa con sede en la Ciudad de México, con el

numero

**************)

3. Siguiendo la secuela procesal, el veinticuatro de
mayo de dos mil veintidés, la Sala Auxiliar en Materia de
Responsabilidades Administrativas Graves y Segunda Sala
Auxiliar del Tribunal Federal de Justicia Administrativa con
sede en la Ciudad de México, (registrado con el numero
Fremmemeneerrr), dictd sentencia; donde se declaro la

nulidad de la resolucién ficta impugnada, para el efecto de
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que dentro del plazo maximo de cuatro meses, la
autoridad demandada:
“q.]

En tal virtud, resulta procedente declarar la nulidad de la
resolucion impugnada para el efecto de que A LA BREVEDAD
POSIBLE, Y A MAS TARDAR DENTRO DEL PLAZO MAXIMO
DE CUATRO MESES que establece el articulo 52 de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, el
Instituto demandado emita una resolucion en la que ordene el
incremento de pension a la parte actora considerando el que
sea de mayor beneficio entre el incremento del indice Nacional
de Precios al Consumidor y el aumento de los trabajadores en
activo de la plaza que ocupaba la actora, allegandose de
Constancias de Evolucion Salarial validas, completas y
actualizadas que contengan los porcentajes de incremento
correspondientes a las SEIS plazas que ocupo¢ la parte actora
al causar baja del servicio activo y una vez hecho lo anterior,
proceda a determinar los aumentos que corresponden a la
pension del accionante desde el afio 2010 y hasta la fecha que
dé cumplimiento al presente fallo.

Lo anterior, observando de ser el caso, el limite previsto en el
articulo 7 del Reglamento para el Otorgamiento de Pensiones
de los Trabajadores sujetos al Régimen Décimo Transitorio del
Decreto por el que se expide la Ley del Instituto de Seguridad
y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, de
conformidad con lo resuelto por la Segunda Sala de nuestro
maximo Tribunal en la contradiccion de tesis 200/2020, en la
que se determiné que en el caso de la Ley del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores de Estado
abrogada y del Reglamento para el otorgamiento de pensiones
de los Trabajadores sujetos al Régimen del Articulo Décimo
Transitorio del Decreto por el que se expide la Ley del Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores de
Estado vigente, el monto maximo de la pension jubilatoria
debe cuantificarse con base en el valor de la Unidad de
Medida y Actualizacion y no en el salario minimo.

Por tanto, debe considerarse lo establecido en el articulo
Tercero Transitorio del "Decreto por el que se declara
reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en
materia de desindexacion del salario minimo", publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el 27 de enero de 2016, del que
se desprende que todas las menciones al salario minimo como
unidad de cuenta, indice, base, medida o referencia para
determinar la cuantia de las obligaciones y supuestos
previstos en las leyes federales, estatales, del Distrito Federal,
asi como en cualquier disposicion juridica que emane de todas
las anteriores, se entenderan referidas a la Unidad de Medida
y Actualizacion (UMA).

[...]”

2. En proveido de veintinueve de agosto de dos mil
veintitrés, la Sala responsable inici6 el procedimiento
econdmico coactivo previsto en el articulo 58, fraccion |, de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso

Administrativo y requirio a la autoridad demandada para
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que dentro del término de tres dias de cumplimiento a la
sentencia, con apercibimiento de multa en caso de no

hacerlo —primer requerimiento-.

3. En proveido de tres de noviembre de dos mil
veintitrés, la sala responsable advirtid que la enjuiciada
habia sido omisa en atender el requerimiento formulado en
auto de veintinueve de agosto de dos mil veintitrés; por
tanto, le impuso wuna primera multa en cantidad de
$**~k****** [******* dhokk Fhk kkhkkk kkkkhkkkkk peSOS, moneda
nacional] equivalente a trescientas veces la Unidad de
Medida y Actualizacion y en términos del articulo 58,
fraccidn |, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, se le requiri6 nuevamente para que en el
término de tres dias, diera cumplimiento a la sentencia
definitiva, con el apercibimiento que de no hacerlo, se le
impondria una nueva multa y se le haria del conocimiento

de su superior jerarquico —segundo requerimiento-.

4. En proveido de seis de marzo de dos mil
veinticuatro, la sala responsable advirtié que la enjuiciada
habia sido omisa en atender el requerimiento formulado en
auto de tres de noviembre de dos mil veintitrés; por tanto,
le impuso una segunda multa en cantidad de $*********
[FRRxeRE & $x Kex wkkes seRRRRSE pasas moneda nacionall
equivalente a trescientas veces la Unidad de Medida y
Actualizacién y en términos del articulo 58, fraccion |, de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,
se le requiri6 nuevamente para que en el término de tres
dias, diera cumplimiento a la sentencia definitiva, con el
apercibimiento que de no hacerlo, se le impondria una
nueva multa, asimismo requiri6 a su superior jerarquico
para que lo conmine a realizar las acciones necesarias
para el cumplimiento de la sentencia, igualmente lo
apercibié con multa en caso de incumplimiento —tercer

requerimiento-.
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5. En proveido de dos de mayo de dos mil
veinticuatro, la sala responsable advirtid que la enjuiciada
habia sido omisa en atender el requerimiento formulado en
auto de seis de marzo de dos mil veinticuatro; por tanto, le
impuso una tercera multa en cantidad de $*********
[FRRRRERRE K Kbk KR8 HRRKKRRREE KRKRRRS X KRR Dagag
moneda nacional] equivalente a quinientas veces la
Unidad de Medida y Actualizacion y en términos del
articulo 58, fraccion I, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, se le requiri®6 nuevamente
para que en el término de tres dias, diera cumplimiento a
la sentencia definitiva, con el apercibimiento que de no
hacerlo, se le impondria una nueva multa, asimismo
requiri6 a su superior jerarquico para que lo conmine a
realizar las acciones necesarias para el cumplimiento de la
sentencia, igualmente lo apercibiéo' con multa en caso de

incumplimiento —cuarto requerimiento-.

6. En proveido de nueve de septiembre de dos mil
veinticuatro, la sala responsable advirtid que la enjuiciada
habia sido omisa en atender el requerimiento formulado en
auto de dos de mayo de dos mil veinticuatro; por tanto, le
impuso una cuarta multa en cantidad de $*****re*
[FRRREE KRR HEE KRRRRERRRR KRRERRE pesos, moneda
nacional] equivalente a mil veces la Unidad de Medida y
Actualizacién y en términos del articulo 58, fraccién |, de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,
se le requiri6 nuevamente para que en el término de tres
dias, diera cumplimiento a la sentencia definitiva, con el
apercibimiento que de no hacerlo, se le impondria una
nueva multa, asimismo impuso a su superior jerarquico una
multa por la cantidad de $********* [********* * kkkkkk kkk
Sk kkkkk kkkkkkk & ko pesos, moneda nacional]
equivalente a quinientas veces la Unidad de Medida y

Actualizacién y lo requiri6 de nueva cuenta para que
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conmine a la autoridad demandada a realizar las acciones
necesarias para el cumplimiento de Ila sentencia,
igualmente lo apercibi6 con multa en caso de
incumplimiento, de igual forma ordendé hacer del
conocimiento del érgano del control interno del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores de
Estado, la renuencia para cumplir con la sentencia firme —

quinto requerimiento-.

7. En proveido de cuatro de noviembre de dos mil
veinticuatro, la sala responsable advirtio que la enjuiciada
habia sido omisa en atender el requerimiento formulado en
auto de nueve de septiembre de dos mil veinticuatro; por
tanto, le impuso una quinta multa en cantidad de
$********** [****** kkkk khkk kkkkhkrkkhk krkkhhhr pesos
moneda nacional] equivalente a mil veces la Unidad de
Medida y Actualizacion y en términos del articulo 58,
fraccién |, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, se le requiri6 nuevamente para que en el
término de tres dias, diera cumplimiento a la sentencia
definitiva, con el apercibimiento que de no hacerlo, se le
impondria una nueva multa, asimismo impuso a su superior
jerarquico una multa por la cantidad de $*******xx [xxxex
Sk Fkk Akkk ok kR pesos, moneda nacionall
equivalente a mil veces la Unidad de Medida vy
Actualizacion y lo requiri6 de nueva cuenta para que
conmine a la autoridad demandada a realizar las acciones
necesarias para el cumplimiento de la sentencia,
igualmente lo apercibid con multa en caso de
incumplimiento, de igual forma orden6 hacer del
conocimiento del 6rgano del control interno del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores de
Estado, la renuencia para cumplir con la sentencia firme —

sexto requerimiento-.
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8. En proveido de uno de abril de dos mil veinticinco,
la sala responsable advirti6 que la enjuiciada habia sido
omisa en atender el requerimiento formulado en auto de
cuatro de noviembre de dos mil veinticuatro; por tanto, le
impuso una sexta multa en cantidad de $* **#xx** [rrxssx
Jokkk kkk kkkkkkkkkk ok pesos, moneda nacional]
equivalente a mil veces la Unidad de Medida vy
Actualizacion y en términos del articulo 58, fraccién [, de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,
se le requiri6 nuevamente para que en el término de tres
dias, diera cumplimiento a la sentencia definitiva, con el
apercibimiento que de no hacerlo, se le impondria una
nueva multa, asimismo requirid a su superior jerarquico
para que lo conmine a realizar las acciones necesarias
para el cumplimiento de la sentencia, igualmente Io
apercibié con multa en caso de incumplimiento—séptimo

requerimiento-.

9. En proveido de cuatro de agosto de dos mil
veinticinco, la sala responsable advirtio que la enjuiciada
habia sido omisa en atender el requerimiento formulado en
auto de cuatro de noviembre de dos mil veinticuatro; por
tanto, le impuso una sexta multa en cantidad de
$****~k***** [****** kkkkk kkk khkkkkk kkdhkxkk peSOS,
moneda nacional] equivalente a mil veces la Unidad de
Medida y Actualizacion y en términos del articulo 58,
fraccion |, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo, se le requiri6 nuevamente para que en el
término de tres dias, diera cumplimiento a la sentencia
definitiva, con el apercibimiento que de no hacerlo, se le
impondria una nueva multa, asimismo impuso a su superior
jerarquico una multa por la cantidad de $** ****#xx [*****
PP pesos, ‘moneda nacional]
equivalente a mil veces la Unidad de Medida vy

Actualizacién y lo requiri6 de nueva cuenta para que
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conmine a la autoridad demandada a realizar las acciones
necesarias para el cumplimiento de Ila sentencia,
igualmente lo apercibi6 con multa en caso de

incumplimiento—octavo requerimiento-.

10. En proveido de veinte de enero de dos mil
veintiséis, la sala responsable advirti6 que la enjuiciada
habia sido omisa en atender el requerimiento formulado en
auto de uno de abril de dos mil veinticinco; por tanto, le
impuso una tercera multa en cantidad de $******
[FRRRR* Hkkx ek krrsrk RRRRRS nasos moneda nacional]
equivalente a mil veces la Unidad de Medida vy
Actualizacién y en términos del articulo 58, fraccion |, de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo,
se le requirio nuevamente para que en el término de tres
dias, diera cumplimiento a la sentencia definitiva, con el
apercibimiento que de no hacerlo, se le impondria una
nueva multa, asimismo impuso a Su superior jerarquico
una multa por la cantidad de $********** [****** *kkkk kkk
PR mEREEEEE pes0s, moneda nacional] equivalente a mil
veces la Unidad de Medida y Actualizacion y lo requirio de
nueva cuenta para que conmine a la autoridad demandada
a realizar las acciones necesarias para el cumplimiento de
la sentencia, igualmente lo apercibié con multa en caso de

incumplimiento —noveno requerimiento-.

QUINTO. Causas de improcedencia.

Previamente al estudio de fondo del juicio, deben
examinarse las causas de improcedencia hechas valer por
las partes o advertidas de oficio por el suscrito, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 62 de la Ley de
Amparo, en relacion con la jurisprudencia P./J. 22/91,
registro 205800, del Pleno de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacion, Octava Epoca, publicada en el Semanario
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Judicial de la Federacion, Tomo VII, Junio de 1991, pagina

60, por identidad de razon juridica, de rubro y texto:

‘IMPROCEDENCIA. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
ESTUDIAR OFICIOSAMENTE TODAS Y CADA UNA DE
LAS CAUSALES PREVISTAS EN EL ARTICULO 73 DE LA
LEY DE AMPARO. Si el Juez de Distrito no encuentra causal
de improcedencia que amerite su estudio oficioso para
sobreseer en el juicio, no esta obligado a hacerse cargo del
estudio de todas y cada una de las contempladas en el articulo
73 de la Ley de Amparo, ya que el ultimo parrafo de dicho
precepto no lo obliga a que analice todos y cada una de los
supuestos de improcedencia contenidos en la ley, bastando
que estudie y se pronuncie sobre las causales
especificamente invocadas por las partes y las que
oficiosamente considere aplicables, para tener por satisfecho
el precepto en comento’.

No obstante, es menester sefalar que no existen
causas de improcedencia propuestas por las partes o que
este 6rgano jurisdiccional advierta de oficio; motivo por el
cual, procede el analisis de la regularidad constitucional de
los actos reclamados, al tenor de los conceptos de

violacion propuestos por la parte quejosa.

SEXTO. Conceptos de violacién.

La parte quejosa expreso los conceptos de violacion
gue se encuentran en la demanda de amparo, sin que sea
necesario transcribirlos, pues los antecedentes del caso y
los conceptos de violacion que esgrime la impetrante se
dan por reproducidos como si a la letra se insertaran en
obvio de repeticiones innecesarias, tomando en
consideracion que el articulo 76 ni algun otro precepto de
la Ley de Amparo, seialan que deban transcribirse, lo que
también tiene sustento en la jurisprudencia 2a./J. 58/2010
de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, visible en la pagina ochocientos treinta, Tomo
XXXI, Mayo de 2010, Semanario Judicial de la Federacion

y su Gaceta, Novena Epoca, que dice:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA' Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias”, del titulo
primero "Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en
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general”, de la Ley de Amparo, no se advierte como obligacion
para el juzgador que transcriba los conceptos de violacion o,
en su caso, los agravios, para cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a
debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual
debe estar vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en el
pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los
que conforman la litis. Sin embargo, no existe prohibicion para
hacer tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio del
Jjuzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los
principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos — de- legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer’.

No obstante, ilen resumen, ha de senalarse que la
parte quejosa, en su escrito de demanda, expone los

conceptos de violacion siguientes:

1. Se viola en perjuicio de la parte quejosa lo previsto
por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en cuanto a su derecho de una justicia
pronta, expedita y completa, en virtud de que la sentencia
firme no ha sido cumplida debido a la falta de acciones que

aseguren su cumplimiento.

SEPTIMO. Estudio de los conceptos de violacion.

Es FUNDADO el concepto de violacion de la parte
quejosa y suficiente para conceder el amparo
solicitado, ya que transcurri6 en exceso el plazo de
cuatro meses, previsto en el articulo 52, fraccion V, en
relacion con el diverso 57, fraccidn |, inciso b, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, para
lograr el cumplimiento.de la sentencia definitiva y sin que
para lograr su cumplimiento, se agotaran los medios
previstos en el precepto 58 de dicha ley, en los plazos ahi
establecidos; lo que vulnera en perjuicio de la parte
quejosa su derecho de acceso a la justicia pronta y

expedita consagrado en el articulo 17 Constitucional.

El articulo 17, parrafo segundo, de la Constituciéon
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Politica de los Estados Unidos Mexicanos, establece el
derecho fundamental a la tutela jurisdiccional a favor de
cualquier persona y que consiste en el derecho de acceder
de forma expedita a los tribunales y plantearles una
pretension o defenderse de ésta mediante un proceso,

dentro de los plazos y los términos que prevean las leyes.

El objetivo del derecho a l|a tutela jurisdiccional es
asegurar la imparticion de una justicia pronta, completa,
gratuita e imparcial;, de modo que cualquier o&rgano
jurisdiccional, esta constrefiido a observar este derecho

fundamental.

Sobre todo porque el séptimo parrafo de esa misma
norma constitucional establece el derecho a la plena
ejecucion de las sentencias:

‘Las leyes federales y locales estableceran los medios

necesarios para que se garantice la independencia de los
tribunales y la plena ejecucion de sus resoluciones.”

Cabe precisar que los articulos 52, fraccién V, en
relacion con el diverso 57, fraccion |, inciso b, asi como 58,
fracciones | y Il, inciso a), de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo, disponen:

“ARTICULO 52.- La sentencia definitiva podra:

. Reconocer la validez de la resoluciéon impugnada.
Il Declarar la nulidad de la resolucion impugnada.
M. (Se deroga)

IV. Siempre que se esté en alguno de los supuestos
previstos en las fracciones Il y Ill, del articulo 51 de esta Ley,
el Tribunal declarara la nulidad para el efecto de que se
reponga el procedimiento o se emita nueva resolucion; en los
demas casos, cuando corresponda a la pretension deducida,
también podra indicar los términos conforme a los cuales
debera dictar su resolucion la autoridad administrativa.

En los casos en que la sentencia implique una modificacion a
la cuantia de la resolucién administrativa impugnada, la Sala
Regional competente debera precisar, el monto, el alcance y
los términos de la misma para su cumplimiento.

Tratandose de sanciones, cuando dicho Tribunal aprecie que
la sancion es excesiva porque no se motivé adecuadamente o
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no se dieron los hechos agravantes de la sancion, debera
reducir el importe de la sancion apreciando libremente las
circunstancias que dieron lugar a la misma.

V. Declarar la nulidad de la resolucion impugnada vy
ademas:

a) Reconocer al actor la existencia de un derecho
subjetivo y condenar al cumplimiento de la obligacion
correlativa.

b) Otorgar o restituir al actor en el goce de los derechos
afectados.

c) Declarar la nulidad del acto o resolucion administrativa
de caracter general, caso en que cesaran los efectos de los
actos de ejecucion que afectan al demandante, inclusive el
primer acto de aplicacion que hubiese impugnado. La
declaracion de nulidad no tendra otros efectos para el
demandante, salvo lo previsto por las leyes de la materia de
que se trate.

d) Reconocer la existencia de un derecho subjetivo vy
condenar al ente publico federal al pago de una indemnizacion
por los dafos y perjuicios causados por sus servidores
publicos.

Si la sentencia obliga a la autoridad a realizar un determinado
acto o iniciar un procedimiento, conforme a lo dispuesto en la
fraccién 1V, debera cumplirse en un plazo de cuatro meses
tratandose del Juicio Ordinario o un mes tratandose del Juicio
Sumario de conformidad con lo previsto en el articulo 58-14 de
la presente Ley, contados a partir de que la sentencia quede
firme.

Dentro del mismo término debera emitir la resolucion definitiva,
aun cuando, ftratdndose de asuntos fiscales, hayan
transcurrido los plazos senalados en los articulos 46-A y 67
del Cédigo Fiscal de la Federacion.

Si el cumplimiento de la sentencia entraha el ejercicio o el
goce de un derecho por parte del demandante, transcurrido el
plazo sefalado en el parrafo anterior sin que la autoridad
hubiere cumplido con la sentencia, el beneficiario del fallo
tendra derecho a una indemnizacion que la Sala que haya
conocido del asunto determinara, atendiendo el tiempo
transcurrido hasta el total cumplimiento del fallo y los perjuicios
que la omisidon hubiere ocasionado, sin menoscabo de lo
establecido en el articulo 58 de esta Ley. El ejercicio de dicho
derecho se tramitara via incidental.

Cuando para el cumplimiento de la sentencia, sea necesario
solicitar informacién o realizar algun acto de la autoridad
administrativa en el extranjero, se suspendera el plazo a que
se refiere el parrafo anterior, entre el momento en que se pida
la informacion o en que se solicite realizar el acto
correspondiente y la fecha en que se proporcione dicha
informacion o se realice el acto.

Transcurridos los plazos establecidos en este precepto, sin
que se haya dictado la resolucion definitiva, precluira el
derecho de la autoridad para emitirla salvo en los casos en
que el particular, con motivo de la sentencia, tenga derecho a
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una resolucion definitiva que le confiera una prestacion, le
reconozca un derecho o le abra la posibilidad de obtenerlo.

En el caso de que se interponga recurso, se suspendera el
efecto de la sentencia hasta que se dicte la resolucién que
ponga fin a la controversia.

La sentencia se pronunciara sobre la indemnizacion o pago de
costas, solicitados por las partes, cuando se adecue a los
supuestos del articulo 60. de esta Ley.”

“ARTICULO 57.- Las autoridades demandadas y cualesquiera
otra autoridad relacionada, estan obligadas a cumplir las
sentencias del Tribunal Federal de Justicia Fiscal vy
Administrativa, conforme a lo siguiente:

l. En los casos en los que la sentencia declare la nulidad
y ésta se funde en alguna de las siquientes causales:

a) Tratdndose de la incompetencia, la autoridad
competente podra iniciar el procedimiento o dictar una nueva
resolucion, sin violar lo resuelto por la sentencia, siempre que
no hayan caducado sus facultades. Este efecto se producira
aun en el caso de que la sentencia declare la nulidad en forma
lisay llana.

b) Si tiene su causa en un vicio de forma de la resolucion
impugnada, ésta se puede reponer subsanando el vicio que
produjo la nulidad; en el caso de nulidad por vicios del
procedimiento, éste se puede reanudar reponiendo el acto
viciado y a partir del mismo.

En ambos casos, la autoridad demandada cuenta con un plazo
de cuatro meses para reponer el procedimiento y dictar una
nueva resolucion definitiva, aun cuando hayan transcurrido los
plazos sefalados en los articulos 46-A 'y 67 del Cddigo Fiscal
de la Federacion.

En el caso previsto en el parrafo anterior, cuando sea
necesario realizar un acto de autoridad en el extranjero o
solicitar informacion a terceros para corroborar datos
relacionados con las operaciones efectuadas con los
contribuyentes, en el plazo de cuatro meses no se contara el
tiempo transcurrido entre la peticion de la informacién o de la
realizacion del acto correspondiente y aquél en el que se
proporcione dicha informacién o se realice el acto.

Igualmente, cuando en la reposicidn del procedimiento se
presente alguno de los supuestos a que se refiere el tercer
parrafo del articulo 46-A del Cddigo Fiscal de la Federacion,
tampoco se contara dentro del plazo de cuatro meses el
periodo por el que se suspende el plazo para concluir las
visitas domiciliarias o las revisiones de gabinete, previsto en
dicho parrafo, segun corresponda.

Si la autoridad tiene facultades discrecionales para iniciar el
procedimiento o para dictar una nueva resolucion en relacion
con dicho procedimiento, podra abstenerse de reponerlo,
siempre que no afecte al particular que obtuvo la nulidad de la
resolucién impugnada.
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Los efectos que establece este inciso se produciran sin que
sea necesario que la sentencia lo establezca, aun cuando la

misma declare una nulidad lisa y llana.

L.]

“Articulo 58. A fin de asegurar el pleno cumplimiento de
las resoluciones del Tribunal a que este precepto se refiere,
una vez vencido el plazo previsto por el articulo 52 de esta
Ley, éste podra actuar de oficio o a peticion de parte,
conforme a lo siguiente:

. La Sala Regional, la Seccion o el Pleno que hubiere
pronunciado la sentencia, podra de oficio, por conducto de
su Presidente, en su caso, requerir a la autoridad
demandada que informe dentro de los tres dias siguientes,
respecto al cumplimiento de la sentencia. Se exceptuan de
lo dispuesto en este parrafo las sentencias que hubieran
senalado efectos, cuando la resolucién impugnada derive
de un procedimiento oficioso.

Concluido el término anterior con informe o sin él, la Sala
Regional, la Seccion o el Pleno de que se trate, decidira si
hubo incumplimiento injustificado de la sentencia, en cuyo
caso procedera como sigue:

a) Impondra a la autoridad demandada responsable una
multa de apremio que se fijara entre trescientas y mil veces
el salario minimo.general diario que estuviere vigente en el
Distrito Federal, tomando en cuenta la gravedad del
incumplimiento y las consecuencias que ello hubiere
ocasionado, requiriendola a cumplir con la sentencia en el
término de tres dias y previniéndole, ademas, de que en
caso de renuencia, se le impondran nuevas multas de
apremio en los términos de este inciso, lo que se informara
al superior jerarquico de la autoridad demandada.

b) Si al concluir el plazo mencionado en el inciso anterior,
persistiere la renuencia de la autoridad demandada a
cumplir con lo sentenciado, la Sala Regional, la Seccion o
el Pleno podra requerir al superior jerarquico de aquélla
para que en el plazo de tres dias la obligue a cumplir sin
demora.

De persistir el incumplimiento, se impondra al superior
jerarquico una multa de apremio de conformidad con lo
establecido por el inciso a).

c) Cuando la naturaleza del acto lo permita, la Sala
Regional, la Seccion o el Pleno podra comisionar al
funcionario jurisdiccional que, por la indole de sus
funciones estime mas adecuado, para que dé cumplimiento
a la sentencia.

Lo dispuesto en esta fraccion también sera aplicable
cuando no se cumplimente en los términos ordenados la
suspension que se decrete, respecto del acto impugnado
en el juicio o en relacion con la garantia que deba ser
admitida.

d) Transcurridos los plazos sefalados en los incisos
anteriores, la Sala Regional, la Seccién o el Pleno que
hubiere emitido el fallo, pondra en conocimiento de la
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Contraloria Interna correspondiente los hechos, a fin de
ésta (sic) determine la responsabilidad del funcionario
responsable del incumplimiento.

Il. A peticién de parte, el afectado podra ocurrir en queja
ante la Sala Regional, la Seccion o el Pleno que la dicto, de
acuerdo con las reglas siguientes:

a) Procedera en contra de los siguientes actos:

1. La resolucion que repita indebidamente la resolucion
anulada o la que incurra en exceso o en defecto, cuando se
dicte pretendiendo acatar una sentencia.

2. La resolucion definitiva emitida y notificada después de
concluido el plazo establecido por los articulos 52 y 57,
fraccion |, inciso b) de esta Ley, cuando se trate de una
sentencia dictada con base en las fracciones Il y Il del
articulo 51 de la propia ley, que obligb a la autoridad
demandada a iniciar un procedimiento 0 a emitir una nueva
resolucién, siempre y cuando se trate de un procedimiento
oficioso.

3. Cuando la autoridad omita dar cumplimiento a la
sentencia.

4. Si la autoridad no da cumplimiento a la orden de
suspension definitiva de la ejecucion del acto impugnado
en el juicio contencioso administrativo federal.

b) Se interpondra por escrito acompanado, si la hay, de la
resolucién motivo de la queja, asi como de una copia para
la autoridad responsable, se presentara ante la Sala
Regional, la Seccion o el Pleno que dictd la sentencia,
dentro de los quince dias siguientes a aquél en que surtio
efectos la notificacion del acto, resolucion o manifestacion
que la provoca. En el supuesto previsto en el inciso
anterior, subinciso 3, el quejoso podra interponer su queja
en cualquier tiempo, salvo que haya prescrito su derecho.

En dicho escrito se expresaran las razones por las que se
considera que hubo exceso o defecto; repeticion del acto
impugnado o del efecto de éste; que precluyo la
oportunidad de la autoridad demandada para emitir la
resolucion definitiva con la que concluya el procedimiento
ordenado; o bien, que procede el cumplimiento sustituto.

El Magistrado Instructor o el Presidente de la Seccion o el
Presidente del Tribunal, en su caso, ordenaran a la
autoridad a quien se impute el incumplimiento, que rinda
informe dentro del plazo de cinco dias en el que justificara
el acto que provoco la queja. Vencido el plazo mencionado,
con informe o sin él, se dara cuenta a la Sala Regional, la
Seccion o el Pleno que corresponda, la que resolvera
dentro de los cinco dias siguientes.

c) En caso de repeticion de la resolucién anulada, la Sala
Regional, la Seccién o el Pleno hara la declaratoria
correspondiente, anulando la resolucion repetida y la
notificara a la autoridad responsable de la repeticion,
previniéndole se abstenga de incurrir en nuevas
repeticiones.
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Indirecto cumplimiento debido al fallo, precisando la forma y términos
conforme a los cuales debera cumplir.

1055/2026 e) Si la Sala Regional, la Seccion o el Pleno comprueba
que la resolucion a que se refiere el inciso a), subinciso 2
de esta fraccion, se emitio después de concluido el plazo
legal, anulara ésta, declarando la preclusion de la
oportunidad de la autoridad demandada para dictarla y
ordenara se . comunique esta circunstancia al superior
jerarquico de esta.
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de cumplir con la sentencia, la Sala Regional, la Seccién o
el Pleno declarara procedente el cumplimiento sustituto y
ordenara instruir el incidente respectivo, aplicando para
ello, en forma supletoria, el Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles.

g) Durante el tramite de la queja se suspendera el
procedimiento administrativo de ejecucion que en su caso
existiere.

L.]

Del contexto de los numerales insertos, se puede
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concluir el procedimiento de ejecucion de una sentencia de

nulidad y en ese sentido:

- Todas las autoridades estan obligadas a cumplir las
sentencias del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y

Administrativa.

- Se puede requerir de oficio o a peticion de parte

mediante queja.

- La autoridad demandada tiene cuatro meses para

cumplir con la sentencia que haya quedado firme.

- En caso contrario, de oficio se le requerira que
informe dentro de los tres dias siguientes, respecto al
cumplimiento de la sentencia; una vez concluido tal
plazo con informe o sin él, se decidira si hubo

incumplimiento injustificado de la sentencia y se le
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impondra una multa de entre trescientas y mil veces
el salario minimo general diario que estuviere vigente
en el Distrito Federal, requiriéndola nuevamente a

cumplir con la sentencia en el termino de tres dias.

- En caso de que persista la contumacia y no acaten el
requerimiento anterior o se nieguen a cumplir la
sentencia, el tribunal impondra a la autoridad
demandada nuevas multas, requerira al superior
jerarquico y en caso de no obtener el cumplimiento,

también impondra multa a este ultimo.

- Finalmente, se podra poner dicha conducta en
conocimiento de la Contraloria Interna (6rgano
interno de control correspondiente) para que proceda

conforme a sus atribuciones.

- Sin que se prevea la posibilidad de incumplimiento, o
dejar a salvo los derechos de la parte actora para que
en diversa via haga valer su derecho a ejecutar la

sentencia respectiva.

Por otro lado, la propia normativa prevé que el

afectado recurra en queja, cuando la resolucidon de

cumplimiento repita indebidamente la determinacion
anulada o se dicte pretendiendo acatar una sentencia o
cuando la autoridad omita dar cumplimiento a la sentencia,

entre otros.

Lo que se ceiira al siguiente procedimiento:

- Al escrito correspondiente se acompafara la
resolucion motivo de la queja, una copia para la
autoridad responsable y se presentara ante la Sala
Regional, la Seccién o el Pleno que dictd la

sentencia, dentro del plazo que corresponda.

- Se ordenarad a la autoridad a quien se impute el

incumplimiento, que rinda informe dentro del plazo de
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cinco dias en el que justificara el acto que provoco la
queja. Vencido el plazo mencionado, con informe o
sin él, se dara cuenta a la Sala Regional, la Seccion o
el Pleno que corresponda, la que resolvera dentro de

los cinco dias siguientes.

- En caso de repeticion de la resolucion anulada, la
Sala Regional, la Seccion o el Pleno hara la
declaratoria correspondiente, anulando la resolucion
repetida y la notificara a la autoridad responsable de
la repeticion, previniéndole se abstenga de incurrir en

nuevas repeticiones.

- Ademas, al resolver la queja, la Sala Regional, la

Seccion o el Pleno impondra la multa y ordenara se

envie el informe al superior jerarquico, para los

efectos legales correspondientes.

- Los numerales reproducidos, obligan a la Sala a
observar lo dispuesto por los articulos 57 y 58 de la
Ley Federal ~de Procedimiento Contencioso
Administrativo, lo que implica que esta constrefiida a
proveer de oficio o a peticion de parte de manera
pronta y expedita la ejecucion de la sentencia, con el
dictado de todas y cada una de las medidas
necesarias en la forma y términos que a su juicio
sean procedentes, pues de no hacerlo asi, el fallo
definitivo careceria de eficacia legal y su

cumplimiento quedaria a la voluntad de las partes.

Expuesto lo anterior, es claro establecer que la Sala
Regional responsable dej6 de observar los citados
ordinales para obtener el cumplimiento de la sentencia de
nulidad de que se trata, mientras que la autoridad
demandada continua en contumacia en el cumplimiento de

la misma.
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Lo anterior es asi, porque el aludido fallo a la fecha
de la presentacion de la demanda de amparo y emision de
la  presente resolucion, continua pendiente de
cumplimiento, pese a que han pasado tres ainos con tres
meses aproximadamente desde que se dicté la

sentencia de nulidad.

Sin que obste que la Sala haya hecho nueve
requerimientos a la autoridad demandada del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales, de los Trabajadores al
Servicio del Estado en Oaxaca, por su incumplimiento,

pues no es suficiente para establecer que dicho

tribunal se encuentra realizando lo conducente para

materializar_el cabal cumplimiento del fallo, porque se

insiste, no se ha cumplimentado la sentencia, lo que
implica una abierta dilacion en el procedimiento de

cumplimiento de la misma.

Por tanto, se estima pertinente concluir que, hasta
esta fecha, las autoridades responsables, no han realizado
las gestiones necesarias para el total cumplimiento de la
sentencia de nulidad, ya sea como. 6rgano jurisdiccional o

como autoridad demandada u obligada al cumplimiento.

Maxime que la autoridad demandada no acredito
haber realizado ante la Sala alguna actuacién para
informar sobre el cumplimiento de la sentencia de nulidad,
o bien, sobre la existencia de alguna imposibilidad juridica

o material para realizarlo.

Tiene aplicacion al caso, por el criterio que sustenta,
la jurisprudencia 85/2008, emitida por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn, consultable en la
pagina 589, del Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Tomo XXVIII, septiembre de 2008, de rubro y

texto:

“COSA JUZGADA. EL SUSTENTO CONSTITUCIONAL DE
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ESA INSTITUCION JURIDICA PROCESAL SE ENCUENTRA
EN LOS ARTICULOS 14, SEGUNDO PARRAFO Y 17,
TERCER PARRAFO, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. En el sistema juridico
mexicano la institucion de la cosa juzgada se ubica en la
sentencia obtenida de un auténtico proceso judicial, entendido
como el seguido con las formalidades esenciales del
procedimiento, conforme al articulo 14, segundo parrafo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
dotando a las partes en litigio de seguridad y certeza juridica.
Por otra parte, la figura procesal citada también encuentra
fundamento en ‘el articulo 17, tercer parrafo, de la Norma
Suprema, al disponer que las leyes federales y locales
estableceran los -medios necesarios para garantizar la
independencia de los tribunales y la plena ejecucion de sus
resoluciones, porque tal ejecucion integra se logra solo en la
medida en que la cosa juzgada se instituye en el
ordenamiento juridico como resultado de un juicio regular que
ha concluido en todas sus instancias, llegando al punto en
que lo decidido ya no es susceptible de discutirse, en aras de
salvaquardar la garantia de acceso a la justicia prevista en el
sequndo parrafo del articulo 17 constitucional, pues dentro de
aquélla se encuentra no solo el derecho a que los 6rganos
Jurisdiccionales establecidos por el Estado diriman los
conflictos, sino también el relativo a que se Qqarantice la
ejecucion de sus fallos. En ese sentido, la autoridad de la
cosa juzgada es uno de los principios esenciales en que se
funda la segquridad juridica, toda vez que el respeto a sus
consecuencias constituye un pilar del Estado de derecho,
como fin dltimo de la imparticion de justicia a cargo del
Estado, siempre que en el juicio correspondiente se haya
hecho efectivo el debido proceso con sus formalidades
esenciales.”

Asi como, la jurisprudencia 113/2001, sustentada por
el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
visible en la pagina 5, del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, tomo XIV, septiembre de 2001,

novena época, de rubro y texto:

“JUSTICIA, ACCESO A LA. LA POTESTAD QUE SE
OTORGA AL LEGISLADOR EN EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCION GENERAL DE LA REPUBLICA, PARA
FIJAR LOS PLAZOS Y TERMINOS CONFORME A LOS
CUALES AQUELLA SE ADMINISTRARA NO ES
ILIMITADA, POR LO QUE LOS PRESUPUESTOS O
REQUISITOS LEGALES QUE SE ESTABLEZCAN PARA
OBTENER ANTE UN TRIBUNAL UNA RESOLUCION
SOBRE EL FONDO DE LO PEDIDO DEBEN ENCONTRAR
JUSTIFICACION CONSTITUCIONAL. De la interpretacién de
lo dispuesto en el articulo 17, parrafo segundo, de la
Constitucion General de la Republica se advierte que en ese
numeral se garantiza a favor de los gobernados el acceso
efectivo a la justicia, derecho fundamental que consiste en la
posibilidad de ser parte dentro de un proceso y a promover la
actividad jurisdiccional que, una vez cumplidos los respectivos
requisitos procesales, permita obtener una decision en la que
se resuelva sobre las pretensiones deducidas, y si bien en
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ese precepto se deja a la voluntad del legislador establecer
los plazos y términos conforme a los cuales se administrara la
justicia, debe estimarse que en la regulacion respectiva puede
limitarse esa prerrogativa fundamental, con el fin de lograr que
las instancias de justicia constituyan el mecanismo expedito,
eficaz y confiable al que los gobernados acudan para dirimir
cualquiera de los conflictos que deriven de las relaciones
juridicas que entablan, siempre y cuando las condiciones o
presupuestos procesales que se establezcan encuentren
sustento en los diversos principios o derechos consagrados
en la propia Constitucion General de la Republica; por ende,
para determinar si en un caso concreto la condicion o
presupuesto procesal establecidos por el legislador ordinario
se apegan a lo dispuesto en la Norma Fundamental debera
tomarse en cuenta, entre otras circunstancias, la naturaleza
de la relacion juridica de la que derivan las prerrogativas cuya
tutela se solicita y el contexto constitucional en el que ésta se
da.”

Y la diversa jurisprudencia 1V.10.A. J/12 (10a.), con
registro 2008521, emitida por el Primer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Cuarto Circuito, décima
época, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, libro 15, febrero de 2015, tomo Ill, pagina
2425, de rubro y texto:

“TRIBUNAL FEDERAL DE_ _JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA. EL PROCEDIMIENTO DE EJECUCION
PREVISTO EN LOS ARTICULOS 52, 57 Y 58 DE LA LEY
RELATIVA, ES EFICAZ, SENCILLO Y RAPIDO, A FIN DE
HACER CUMPLIR SUS DETERMINACIONES. E| articulo 73,
fraccion XXIX-H, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos establece la independencia y autonomia del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa para
resolver los litigios y dictar sus fallos con base en su ley
organica, brindando a los Magistrados que lo integran las
condiciones necesarias para que administren justicia de forma
independiente, imparcial y eficaz; sin embargo, conviene
precisar que la autonomia e independencia del mencionado
tribunal, no sbélo se hace patente en el dictado de sus fallos,
sino también en la ejecucion para el cumplimiento de sus
propias determinaciones, toda vez que para lograr lo anterior,
tiene a su alcance un procedimiento especifico para la
gjecucion de sentencias, previsto en los articulos 52, 57 y 58
de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo. En tal virtud, el tribunal fiscal se encuentra
constrefiido a realizar todas las gestiones necesarias a fin de
lograr el cumplimiento del fallo que, en su caso, hubiere
dictado, a través del procedimiento de ejecucion, consistente
en la imposicion de una multa a la autoridad demandada y a
su superior; dar vista a la contraloria interna correspondiente
de los hechos, a fin de que ésta determine la responsabilidad
del funcionario causante del incumplimiento y el sequimiento a
ese procedimiento; el que es eficaz, sencillo y rapido, a fin de
hacer cumplir sus determinaciones.”

En esas condiciones, al haber resultado fundado el
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concepto de violacion de la parte quejosa, procede
conceder el amparo y proteccidon constitucional
SOlGItado por ***#* *xxss sk xxerss

contra actos de la Sala Regional en Oaxaca del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa y de la Encargada de
la Subdelegacién de Prestaciones de la Oficina de
Representacion del Instituto de Seguridad y Servicios

Sociales de los Trabajadores del Estado en Oaxaca.

Con fundamento en el articulo 77 de la Ley de
Amparo, la concesion de amparo es para el efecto de que
las autoridades responsables en el ambito de su
competencia, una vez que cause ejecutoria la presente

resolucion, realicen lo siguiente:

a. La Sala Regional en Oaxaca del Tribunal Federal

de Justicia Administrativa:

-Dentro del plazo de tres dias, dicte las medidas
necesarias para lograr el cumplimiento de la sentencia
definitiva de veinticuatro de mayo de dos mil veintidds,
dictada en el juicio de nulidad *************** (registrado

en sala auxiliar con el numero

**************)

- Para lo cual, debera aplicar con efectividad los
mecanismos legales a los que esta facultada por el
articulo 58 de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo.

b. Y la encargada de la Subdelegacion de Prestaciones
de la Oficina de Representacién del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores

del Estado en Oaxaca:

-Dentro del plazo de tres dias, cumpla con la
sentencia definitiva de veinticuatro de mayo de dos

mil veintidds, dictada en el juicio de nulidad ********

VAVNXHE
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Freeret (registrado en sala auxiliar con el numero

**************)

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE:

UNICO. La Justicia de la Uni6n AMPARA Y
PROTEGE g ***** *#xix waknknkn ik
contra actos de la Sala Regional en Oaxaca del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa y otra autoridad por
las razones expuestas en el ultimo considerando de esta

sentencia.

NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvié y firma electronicamente el Juez
ULISES CUAUHTEMOC REYES MARTINEZ, Titular del
Juzgado Octavo de Distrito en el Estado de Oaxaca, quien
actua asistido de DEMNIS MERLIN ROBLES, Secretario
de Juzgado, con quien actua en forma legal, dandose por
concluida la audiencia y levantandose para constancia esta

acta que se firma y autoriza. Doy fe.

Enseguida se giraron los oficios 21500 y 21501, a las autoridades correspondientes. Conste.-

DEMNIS MERLIN ROBLES, Secretario del Juzgado Octavo de Distrito en el Estado de
Oaxaca, hace constar que la resolucion que antecede se incorpora al expediente electrénico del
Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes (SISE) de conformidad con lo dispuesto en el articulo
3, parrafo octavo, de la Ley de Amparo en vigor. Doy fe.

Asimismo, que la hora de cierre de la audiencia y la hora de la evidencia criptografica, no
coinciden debido al tiempo requerido para la integracion del expediente electrénico y al proceso
electrénico de firmado implementado en los sistemas de gestion en términos del Articulo 28 del Acuerdo
General del Pleno del Organo de Administracion Judicial, que regula la integracion y tramite del
expediente electronico y el uso de videoconferencias en todos los asuntos competencia de los 6rganos
jurisdiccionales a cargo del Organo, publicado el diecisiete de abril de dos mil veintiséis. Conste.
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de firma: 7e b6 a6 7b 72 25 dc 53 ad d5 80 5c df af 74 24

2520 d0 41 8b e0 20 f2 ae 89 dd 10 ca 3f Ob 97

3357 2a bf db f9 fc fb 64 07 10 89 09 db 3d 8a

ae 8b 51 6a b0 1f 91 f6 a3 f5 Oe 60 da ee 9b f4

7f cf ee be ba b2 96 55 2e 50 6b 54 44 25 06 df

30 59 3d 27 67 02 00 f6 94 07 34 33 d5 62 f4 {7

3 bb Ob 90 4c 79 97 3d 4 fc e2 ce 6a f2 91 e6

el fa b8 8f ae 43 ef 69 d8 d2 5a a6 2f 15 81 91

7af535¢9 77 56 dc 2e 5¢ 23 8a 7383 61 la 7a

8f 39 b8 ¢8 85 4d 7e 27 58 51 45 df 79 b5 25 bc

55d3 08 40 e4 30 43 29 el 3d 83 26 38 4e 03 1c

7d 4c 01 be 70 2e 81 fa 81 83 6¢ 3d 26 3a d3 91

1f 72 8a d0 9c 66 5b 1a 09 3 9b 3b e4 aa dd 9d

2301d0 1e 56 e4 2¢c 79 86 52 70 cd 0d 5¢ 10 12

1117 c2 9d 0f db 5b 81 cf 8f 30 c9 09 85 23 ca

02 el 2c ca 31 48 ba 05 e0 5d d5 61 5a 4b 23 fe

6d b0 b6 c3 2c 09 5b 4a 44 2e b7 14 1c eb e8 9e

88 ee 20 60 f4 97 8c cf bd fa €9 96 00 Oe 30 40

bd 6f f2 Oc 4f ce 67 17 7e 45 5b 1b al 97 fd c5

55 be 7e ef 318 7590 79 al 71 11 5¢ 7e ea 95

9c d2 dd 3b f6 26 77 de e8 6b c3 f7 02 94 61 1f

3f 16 fd 8e d9 64 db 42 fb 8d 61 ac be 35 0f d8

b9 ca 14 c¢6 94 58 ed 1d 4c b0 f8 b0 41 ca 1b cd

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 03/09/26 20:36:56 - 03/09/26 14:36:56
Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Numero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.5¢c.ba
TSP

Fecha : (UTC/ CDMX) 03/09/26 20:36:56 - 03/09/26 14:36:56
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 201246907
Datos estampillados: Pw6JIIRgNgBT/NoX5RPD2gH2Dds=




ws'

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.4e.14 Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 03/09/26 20:46:35 - 03/09/26 14:46:35 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 1f be 94 96 4f fc 08 5a 90 89 19 03 c2 c9 2¢ b5
de firma: 97 75 33 0d ec d6 0d c3 48 47 26 46 d0 87 1c b3

00 3b 08 e2 7c f6 dO 2e a9 26 c9 23 6e be 09 ca
3 5b 9f 5b 20 6b 33 fd 66 el b6 34 53 73 2a 18
0a 41 8e 34 el le f6 01 c4 1c 77 1a 36 81 99 27
83 e2 13 e5 78 6f e5d9 e6 4c db 3d 43 9d 41 80
7e 0c 53 cl ef 17 b2 d4 bl cc 26 94 c8 74 ef bc
dd 7c d7 f2 c4 55 ca c9 ba 3c cf be a3 59 fb 47
aa 28 11 e4 c6 94 d2 37 00 cc 6¢ 4a d6 be 41 04
6b 07 19 f8 5b ee 25 99 03 4a b9 fe 34 6f 3a 73
el 7d 6d 24 cc ba 4b 65 8e 43 72 0a c0 13 c1 49
e7 4a b8 9c a0 49 44 cd 05 50 3f a8 29 cd 24 28
cl fe 34 ad 8d 38 d0 30 f1 84 fc 86 52 3e 20 da
cd 12 5b 9¢c 63 93 76 47 41 87 ec 96 4e ec 9d 4e
d4 c1f9 c7 2e 83 e2 38 ¢3 7fd7 5b a3 53 6¢ ef
1b 62 b2 9c 09 ba 22 79 b5 25 84 51 e8 d8 Ob 82
6a b2 90 f9 ab 4b 79 ee 1c 39 d7 fb 29 d2 b7 {7
al ce e4 0f 04 f0 ae c6 44 39 f1 e6 9d 76 67 31
e2 1f 4f 8e 74 93 97 9c 20 87 d8 64 4a 40 eb b6
4f 64 fb 74 2d 35 8b 88 f2 ff 45 f8 4¢ 26 72 cd

a3 0b 3a de a3 90 74 82 27 d0 d6 ff 3d 1b 1a 53
4c c5 af fd 32 2b 2f e3 1c 1f 2a d3 a5 e2 41 4f
16 41 6d f1 Oe 8c c5 fa 99 36 95 5d c3 0d 38 32
11 ¢1 2088212 78 77 ¢4 95 83 6d dd cb 3c 4d

Fecha: (UTC/ CDMX) 03/09/26 20:46:35 - 03/09/26 14:46:35

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.4e.14

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 03/09/26 20:46:35 - 03/09/26 14:46:35
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 201260993
Datos estampillados: gkl2fwTLd20+j8QdUZtUOIk79Bg=




El tres de septiembre de dos mil veintiseis, el licenciado Demnis Merlin
Robles, Secretario(a), con adscripcion en el Juzgado Octavo de Distrito en el
Estado de Oaxaca, hago constar y certifico que en esta version publica no
existe informacion clasificada como confidencial o reservada en términos de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica. Conste.



