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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Mexicali, Baja California, acuerdo del Pleno del Tercer
Tribunal Colegiado del Decimoquinto Circuito,

correspondiente al uno de octubre de dos mil veintiséis.

V1S T O para resolver el amparo directo administrativo
310/2026; v,

RESULTANDO:

PRIMERO. Demanda de amparo. Mediante escrito
recibido el nueve de junio de dos mil veintiséis por la
autoridad responsable, remitido a la Oficina de
Correspondencia Comun de los Tribunales Colegiados del
Decimoquinto Circuito de esta ciudad el veinte de julio y
turnado a este Tribunal Colegiado el cuatro de agosto,
R emenes e solicito el amparo y proteccion de
la Justicia de la Union contra actos de la Primera Sala
Regional en Baja California del Tribunal Federal de Justicia

Administrativa, con sede en Tijuana, consistentes en:

“IV.- ACTO RECLAMADO:

Se reclamala sentencia definitiva dictada en fecha 30
de abril de 2026, en el expediente **rrrrEEREETEEEE
dictada por la Autoridad Responsable.”

SEGUNDO. Tramite de la demanda. Este Tercer
Tribunal Colegiado por auto de seis de agosto de dos mil
veintiséis, admitié la demanda de amparo a la que le
correspondié el numero secuencial 310/2026; asimismo, se

tuvo por reconocido el caracter de tercero interesado al
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Titular de la Unidad Juridica de la Delegacién Estatal en
Baja California del Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado en Baja
California, concediéndole plazo para presentar sus alegatos
y se dio intervencion al agente del Ministerio Publico de la

Federacion adscrito, quien no formulo pedimento.

TERCERO. Turno del asunto a ponencia. Por auto de
presidencia de once de septiembre de dos mil veintiséis se
turnaron los autos para la elaboracion del proyecto de
resolucion, a la ponencia de la Magistrada Denisse Andrea
Ugalde Martinez, para que formule el proyecto de resolucion

correspondiente.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Este Tercer Tribunal
Colegiado del Decimoquinto Circuito, con residencia en esta
ciudad, es competente para conocer del presente juicio de
amparo, de conformidad con lo dispuesto por los articulos
107, fraccion V, inciso b) de la Constitucion General de la
Republica; 170 de la Ley de Amparo; y, 35, fraccién |, inciso
b) de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi
como los puntos primero, segundo y tercero, todos en su
fraccion XV del Acuerdo General 3/2013 del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, publicado el quince de
febrero de dos mil trece en el Diario Oficial de la Federacion,
adicionado por el diverso Acuerdo General 3/2021, del propio
Pleno, publicado en el diario oficial de la Federacion el
veintidos de abril de dos mil veintiuno; por tratarse de un
juicio de amparo directo promovido contra una sentencia
definitiva que decidid el juicio en lo principal, dictada por un
Tribunal administrativo con sede en la circunscripcion

territorial de este 6rgano colegiado.
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PODER JUDICIAL DELA FEDERACON - regolucidn  judicial se omite la transcripcion tanto de la
determinacioén reclamada como de los conceptos de
violacion por razones de economia procesal y técnica juridica
orientada a nuevos modelos de sentencia que se sustentan
en principios de simplicidad, facilidad en la lectura vy
comprension; sin que con ello se infrinja norma legal alguna o
se agravie a las partes; toda vez que no existe disposicidn
juridica que constrifia a realizar esas transcripciones, ademas
de que el articulo 74 fraccion Il de la Ley de Amparo impone
la obligacion de realizar el analisis sistematico y exhaustivo

de todos los conceptos de violacion, no asi su reproduccion.

Al respecto, es aplicable la jurisprudencia 2a./J.
58/2010", emitida por la entonces Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro:
“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD
EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION’.

De igual manera, se comparte la tesis XVII. 1°.C.T.30
K2, emitida por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil
y de Trabajo del Decimoséptimo Circuito, de rubro:
‘SENTENCIAS DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE
CIRCUITO. AL EMITIRLAS NO SE ENCUENTRAN OBLIGADOS
A TRANSCRIBIR LA RESOLUCION RECURRIDA’.

TERCERO. Precision y existencia del acto
reclamado. En estricta observancia a lo dispuesto en la
fraccion | del articulo 74 de la Ley de Amparo, se hace

constar que el acto reclamado consiste en la sentencia de

T Consultable en: https://sjf2.scin.gob.mx/detalle/tesis/164618
2 Consultable en https://sjf2.scin.gob.mx/detalle/tesis/175433
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treinta de abril de dos mil veintiséis emitida por la Primera
Sala Regional en Baja California del Tribunal Federal de
Justicia Administrativa, con sede en Tijuana, dentro del
expediente  FrEEEEmEmmEEeEr o concluyd  con  los  puntos

resolutivos siguientes:

‘RESUELVE:

I.- La actora probo su pretension, en consecuencia;

I.- SE DECLARA LA DE LA RESOLUCION
IMPUGNADA, precisados en el Considerando Tercero de
este fallo.

Ill.- SE ORDENA a la autoridad demandada acate 10
ordenado en la ultima parte del Considerando Tercero que
antecede.

IV.- NOTIFIQUESE.”

La existencia de la sentencia reclamada se demuestra
con el expediente numero FEEEEEEREEREEEEE o que  se
acompaino al informe justificado de la autoridad responsable;
documentales publicas a las que se les reconoce pleno valor
probatorio con fundamento en los articulos 312, fraccion VI,
313 y 344 del Cddigo Nacional de Procedimientos Civiles y
Familiares, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo en

términos del parrafo segundo del articulo 2 de la citada ley.

CUARTO. Procedencia. Es necesario precisar que el
juicio de amparo directo es procedente, no obstante que en la
sentencia reclamada se declaré la nulidad de la resolucion

impugnada en el procedimiento de arigen.

Ello es asi, porque tal determinacion no puede
considerarse como la resolucion favorable a que alude el

articulo 170, fraccion IB, de la Ley de Amparo.

3 Articulo 170. El juicio de amparo directo procede:

Il. Contra sentencias definitivas y resoluciones que pongan fin al juicio dictadas por
tribunales de lo contencioso administrativo cuando éstas sean favorables a la persona
quejosa, para el unico efecto de hacer valer conceptos de violacidon en contra de las
normas generales aplicadas.
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PODERJUDICIAL DELA FEDERACON  fgvorable, debe entenderse por aquella que resuelve de
manera absoluta la pretension del particular y que le otorga el
maximo beneficio, con independencia del tipo de nulidad con la
que se declare la invalidez del acto impugnado, de manera que
sea irrepetible, al proscribir toda posibilidad que permita que la

autoridad emita un nuevo acto en el mismo sentido.

Sirve de apoyo a lo anterior, la jurisprudencia P./J.
24/2018 (10a.)* por la entonces Segunda Sala de la Suprema

Corte de Justicia de la Nacion, del tenor siguiente:

"RESOLUCION FAVORABLE" DICTADA POR
TRIBUNALES DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. SU CONCEPTO CONFORME A LA
FRACCION Il DEL ARTICULO 170 DE LA LEY DE
AMPARO. El concepto de "resolucion favorable" conforme
al precepto citado, para efectos de la procedencia del juicio
de amparo directo, . supone el dictado de una sentencia por
un Tribunal de lo Contencioso Administrativo que resuelva
de manera absoluta la pretension del actor y le otorgue el
maximo beneficio, con independencia del tipo de nulidad
declarada.”

0avI03dd ZIJVATY YA TVIINST 0100

En el caso, la sentencia reclamada no reviste el caracter
de resolucion favorable, pues, si bien declard la nulidad de la
resolucion impugnada, - dicha determinacion no colmé
integramente las pretensiones de la parte quejosa. Ello es asi,
porque la Sala responsable omiti6 pronunciarse respecto de
uno de los aspectos planteados en la demanda de nulidad,
consistente en el pago actualizado de los incrementos

correspondientes a las diferencias de pension.

Por tanto, la sentencia reclamada no resolvi6 de manera
integral la pretension de la parte actora ni le otorgdé el maximo

beneficio al que aspiraba.

4 Consultable en: https://sjf2.scin.gob.mx/detalle/tesis/2017785
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En consecuencia, el presente juicio de amparo directo
resulta procedente, con motivo de que se pretende Ia

obtencidon de un mayor beneficio.

QUINTO. Estudio de los conceptos de violacién. Los

conceptos de violacion formulados resultan fundados.

Al efecto, la quejosa expone en esencia:

-Que la Sala responsable omitid pronunciarse sobre
una parte de su pretension consistente en que las cantidades
retroactivas fueran devueltas debidamente actualizadas.
Afirma que esa solicitud fue formulada expresamente tanto en
el capitulo de pretensiones como en los conceptos de

impugnacion primero y segundo de la demanda de nulidad.

-Que la sentencia reclamada carece de la debida
fundamentacion y motivacion y transgrede los principios de
congruencia y exhaustividad, pues la Sala ordend Ila
devolucién de las cantidades descontadas, pero no examind

si estas debian pagarse de manera actualizada.

-Para sustentar lo anterior, citd los siguientes criterios:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE LAS
RESOLUCIONES JURISDICCIONALES, DEBEN
ANALIZARSE A LA LUZ DE LOS ARTICULOS 14 Y 16 DE
LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS, RESPECTIVAMENTE.”

“GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA. ALCANCES.”

“TUTELA  JUDICIAL ' EFECTIVA, DEBIDO
PROCESO Y MOTIVACION ADECUADA. SON
DERECHOS HUMANOS QUE LAS JUNTAS LABORALES
TRANSGREDEN AL INCUMPLIR CON LA
EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA DEL LAUDO.”
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waﬂ b Como se anticipd es fundado el planteamiento
%‘%&;\,\i,ﬁ formulado por la parte quejosa.
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

El derecho fundamental a la imparticion de justicia

completa previsto en el articulo 17 de la Constitucién Politica

de los Estados Unidos Mexicanos implica, entre otras cosas,

el deber de los tribunales de administrar justicia de manera
completa, en atencion a los cuestionamientos planteados en
los asuntos sometidos a su consideracion, analizando y
pronunciandose respecto de cada punto litigioso; del cual
surgen los principios de exhaustividad y congruencia de los

fallos judiciales.

Principios que replica el articulo 50 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo®, a los cuales debe
atenderse al emitir las sentencias en el juicio contencioso
administrativo y que establece que las sentencias del Tribunal

Federal de Justicia Administrativa, se fundaran en derecho y

5 “Articulo 50. Las sentencias del Tribunal se fundaran en derecho y resolveran sobre
la pretension del actor que se deduzca de su demanda, en relacion con una resolucion
impugnada, teniendo la facultad de invocar hechos notorios.

Cuando se hagan valer diversas causales de ilegalidad, la sentencia de la Sala debera
examinar primero aquéllos que puedan. llevar a declarar la nulidad lisa y llana. En el
caso de que la sentencia declare la nulidad de una resolucién por la omisiéon de los
requisitos formales exigidos por las leyes, o por vicios de procedimiento, la misma
debera senalar en que forma afectaron las defensas del particular y trascendieron al
sentido de la resolucion.

Las Salas podran corregir los errores que adviertan en la cita de los preceptos que se
consideren violados y examinar en su conjunto los agravios y causales de ilegalidad,
asi como los demas razonamientos de las partes, a fin de resolver la cuestion
efectivamente planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en la demanda y en
la contestacion.

Tratandose de las sentencias que resuelvan sobre la legalidad de la resolucion dictada
en un recurso administrativo, si se cuenta con elementos suficientes para ello, el
Tribunal se pronunciara sobre la legalidad de la resolucion recurrida, en la parte que
no satisfizo el interés juridico del demandante. No se podran anular o modificar los
actos de las autoridades administrativas no impugnados de manera expresa en la
demanda.

En el caso de sentencias en que se condene a la autoridad a la restitucion de un
derecho subjetivo violado o a la devolucién de una cantidad, el Tribunal debera
previamente constatar el derecho que tiene el particular, ademas de la ilegalidad de la
resolucién impugnada.

Hecha excepcion de lo dispuesto en fraccion Xlll, apartado B, del articulo 123
Constitucional, respecto de los Agentes del Ministerio Publico, los Peritos y los
Miembros de las Instituciones Policiales de la Federacion, que hubiesen promovido el
juicio o medio de defensa en el que la autoridad jurisdiccional resuelva que la
separacioén, remocion, baja, cese, destitucién o cualquier otra forma de terminacion del
servicio fue injustificada; casos en los que la autoridad demandada sélo estara
obligada a pagar la indemnizacion y demas prestaciones a que tengan derecho, sin
que en ningun caso proceda la reincorporacion al servicio.”.
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resolveran sobre la pretension del actor que se deduzca de
su demanda, en relacion con la resolucion impugnada y que
las Salas de dicho 6rgano podran corregir los errores que
adviertan en la cita de los preceptos que se consideren
violados y examinar en su conjunto los agravios y causales
de ilegalidad, asi como los demas razonamientos de las
partes, a fin de resolver la cuestion efectivamente planteada,
pero sin cambiar los hechos expuestos en la demanda y en la
contestacion; de ahi la obligacion ineludible, al estudiar los
planteamientos de la persona demandante, de considerar las
razones vertidas por las autoridades en su contestacion, asi

como las pruebas aportadas.

Tanto en la doctrina, como en los diversos criterios de
los tribunales de la federacion, se ha sostenido que
tratandose del principio de congruencia debe hacerse la
distincion entre congruencia interna y externa, la primera
consiste en que la sentencia no contenga resoluciones y
afirmaciones que se contradigan entre si o con los puntos
resolutivos, mientras que la externa se dirige a determinar
que las resoluciones no deben variar el contenido de la litis
que se vierte en la demanda y su contestacién, como asi lo
ha considerado la Suprema Corte de Justicia de la Nacion en
diversos criterios, en relacidn con el requisito de congruencia

de una sentencia.®

6 “SENTENCIAS. CONGRUENCIA DE LAS. Para que las sentencias sean
congruentes, Unicamente se podran ocupar de las personas, cosas, acciones y
excepciones que hayan sido materia del juicio, esto es, es necesario que exista
conformidad, entre lo resuelto por el érgano jurisdiccional y la demanda, contestacién
y demés prestaciones deducidas oportunamente por las partes, sin que sea posible
tomar en consideracion hechos distintos de los argumentados, ya que esto implicaria
la alteracién de la litis planteada y, por consiguiente, que se dejara inaudita a una de
las partes”. Consultable en: htips://sjf2.scjn.pjf.gob.mx/detalle/tesis/239790
“SENTENCIAS, CONGRUENCIA DE LAS. El principio de congruencia de las
sentencias estriba en que éstas deben dictarse en concordancia con la demanda y
con la contestacion formuladas por las partes, y en que no contengan resoluciones ni
afirmaciones que se contradigan entre si. El primer aspecto constituye la congruencia
externa y el segundo la interna. Ahora bien, una incongruencia reclamada
corresponde a la llamada interna si se sefalan concretamente las partes de la
sentencia de primera instancia que se estiman contradictorias entre si, afirmando que
mientras en un considerando el Juez hizo suyas las apreciaciones y conclusiones a
que llegé un perito para condenar al demandado a hacer determinadas reparaciones,
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PODERJUDICIALDELAFEDERACON  nylidad  de la  resolucion contenida en el oficio
kkkkkkkkhkhkkkkhhkkkkhkkkhkkk de nueve de Septlembre de dos
mil veinticinco, emitida por la Subdelegada de Prestaciones
Economicas del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales
de los Trabajadores del Estado de Baja California, en la cual

se determind lo siguiente:

“COMPATIBILIDAD DE PENSIONES

Es importante sefalar que Usted cuenta con el
beneficio de una pension por jubilacién numero *******

a partir del 16 de mayo de 2015, asi como de una pension
por viudez numero ******* por el fallecimiento del C.
kkkk kkkkkkhkkk kkkkk khkkkk el dI’a 17 dejunio de
2024, con derecho a cobro a partir del 18 de junio de 2024,
dichas pensiones encuadran en el supuesto a que se
refiere el articulo 51, fraccion I, inciso a) de la Ley del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado vigente hasta el 31 de marzo del
2007, y el articulo 12, fraccién I, inciso a) del Reglamento
para el Otorgamiento de Pensiones de los Trabajadores
Sujetos al Régimen del Décimo Transitorio del Decreto por
el que se expide de la Ley del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, mismos
que a continuacion se transcriben:

Articulo 51- (Transcripcion).

Articulo 12- (Transcripcion).

Ahora bien, en virtud de que la suma del monto de
sus pensiones por jubilacién y de su pension por viudez
excedio la cantidad sefialada en los articulos antes
transcritos, este instituto procedio a ajustar sus pensiones y
realizé6 deducciones por concepto de Compatibilidad de
Pension (48) por la cantidad que resultd excedente en
virtud de la aplicacion de los articulos en comento.

Asimismo es importante precisar que los descuentos
efectuados por éste Instituto se desprenden en el ultimo

en el punto resolutivo unicamente condend a efectuar tales reparaciones, o en su
defecto, a pagar una suma de dinero; pero no existe tal incongruencia si del peritaje se
desprende que debe condenarse a hacer las reparaciones, pero que en el caso que
no se cumpla debera condenarse a pagar la cantidad a que se condend”. Consultable
en: https://sjf2.scjn.pjf.gob.mx/detalle/tesis/272666

“CONGRUENCIA DE LA SENTENCIA. EN QUE CONSISTE ESTE PRINCIPIO. La
congruencia significa conformidad en cuanto a extensién, concepto y alcance entre lo
resuelto por el o6rgano jurisdiccional y las demandas, contestaciones y demas
pretensiones deducidas oportunamente por las partes’. Consultable en:
https://sjf2.scjn.pjf.gob.mx/detalle/tesis/239479

“CONGRUENCIA DE LA SENTENCIA, PRINCIPIO DE. La congruencia significa
conformidad en cuanto a extension, concepto y alcance entre lo resuelto por el 6rgano
jurisdiccional y las demandas, contestaciones y demas pretensiones deducidas
oportunamente por las partes”. Consultable en:
https://sjf2.scjn.pjf.gob.mx/detalle/tesis/801065
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parrafo contenido al reverso de su concesion de pension,
mismo que a continuacion se transcribe.-
“La presente concesion de pension estara

Sujeta a revision en cualquier tiempo, en términos del

articulo 50 de la Ley del ISSSTE y sujeta a

verificacion en relacion a las  posibles

incompatibilidades o compatibilidades de pensiones,
en el entendido de que la suma de estas ultimas no
podra exceder el tope pensionario establecido en los
articulos 12, 60 y Quinto Transitorio, del Reglamento

Otorgamiento de Pensiones de los Trabajadores

Sujetos al Régimen del Décimo Transitorio del

Decreto por el que se expide de la Ley del Instituto de

Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores

del Estado, en relacion con los articulos 2 fraccion Il

3, 4 y 5 de la Ley para determinar el valor de la

medida y actualizacion; en cuyo caso seran ajustadas

por el Instituto.”

Aunado a lo anteriormente expuesto, es importante
mencionar que de acuerdo al Decreto publicado el 27 de
enero de 2016 en el Diario Oficial de la Federacién por el
que se declara reformadas y adicionadas diversas
disposiciones de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos en materia de desindexacion del salario
minimo, a partir de 2016 se aplica como monto maximo de
pension diez UMAS (Unidad de Medida y Actualizacion), tal
y como se establece en el articulo 123 y tercero transitorio
de dicho decreto.

Articulo 123. (...)
(Transcripcion)

En virtud de lo anterior, por lo que respecta a su
solicitud de devolucion de las deducciones efectuadas con
motivo de la compatibilidad de pensiones que presenta,
me permito informarle que es improcedente, ya que este
Instituto se encuentra obligado a aplicar las disposiciones
legales vigentes antes transcritas.

Sin otro asunto mas por el momento, aprovecho la
ocasion para enviarle un cordial saludo.”

Al respecto, la Sala responsable declaré la nulidad de la
resolucion impugnada, al considerar que, tratandose de las
pensiones por viudez y jubilacién, la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion ha determinado que ambas son
compatibles, bajo el argumento de que los articulos 51,
segundo parrafo, de la Ley del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, vigente
hasta el treinta y uno de marzo de dos mil siete, y 12,

segundo parrafo, del Reglamento para el Otorgamiento de



€V'8v'ST 62/S0/CT

/£9/T0000000000000000000€€9929E90299290L
0avI03dd ZIHVATY VA TV4INS3 01004

\W“DOS /‘f AMPARO DIRECTO ADMINISTRATIVO 310/2026 FORMAA-53

5‘%4%’;* 11
(T \\gx’ \\W W

”32%“" Pensiones de los Trabajadores Sujetos al Régimen del
,..\f Articulo Décimo Transitorio, son contrarios al orden
PODER JUDICIAL DELA FEDERACON  constitucional, pues restringen injustificadamente el derecho
a percibir integramente ambas pensiones, con lo cual
vulneran el derecho a la seguridad social y el principio de
prevision social reconocidos en el articulo 123, apartado B,
fraccién Xl, inciso a), de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

Por tanto, declaro la nulidad en los términos siguientes:

“En consecuencia, con fundamento en el articulo 52,
fracciones Il y V 'inciso b), de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, se declara la
NULIDAD DE LA RESOLUCION IMPUGNADA, y SE
CONDENA a Ia Subdelegaciéon de Prestaciones
Econémicas del Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado en Baja
California, a que restituya en sus derechos afectados a
la demandante reconociéndole el derecho subjetivo que
le asiste a la actora para percibir integramente sus
pensiones por jubilacion y viudez que le corresponden;
y asi mismo, efectue en lo futuro el pago integro de sus
pensiones por jubilacion y viudez que por derecho le
corresponden a la actora.

Asimismo, con fundamento en el inciso a) de la
fraccion V del articulo 52 de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, SE CONDENA a
la Subdelegacion de Prestaciones Econémicas en Baja
California del |Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado, lleve a cabo la
DEVOLUCION de las cantidades descontadas a la actora
por concepto de compatibilidad de pensiones, desde la
fecha en que le fue concedida su pensién por viudez (18
de junio de 2024), asi como cualquier otro descuento
que haya sido efectuado por la compatibilidad de
pensiones, y hasta que se lleve a cabo el cumplimiento
real y efectivo de este fallo.

Por tanto, una vez que quede firme la presente
sentencia, mediante la actualizacion de alguna de las
hipotesis previstas en el articulo 53, de la propia Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo (que
operan por ministerio de Ley), atento a lo previsto por los
articulos 52 y 57, de esta misma Ley en cita, la autoridad
demandada contara con un plazo de cuatro meses para
dar cumplimiento a esta sentencia; al tratarse de la tutela
del derecho publico subjetivo de la actora, en este caso,
relacionado con sus derechos pensionarios.”
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Sin embargo, en el segundo concepto de impugnacion,
la parte actora sostuvo que las cantidades adeudadas debian
pagarse de manera actualizada, de conformidad con la
jurisprudencia 2a./J. 135/2019 (10a.)”, de rubro “PENSIONES
OTORGADAS POR EL ISSSTE. LAS DIFERENCIAS
DERIVADAS DE LOS INCREMENTOS OMITIDOS POR EL
INSTITUTO DEBEN ENTREGARSE ACTUALIZADAS.”.

Tal planteamiento no fue atendido por la Sala

responsable, pues omitié analizar el segundo concepto de
impugnacién en los términos en que fue formulado. En efecto,
si bien ordend la devolucion de las cantidades descontadas,
no precis6é la forma en que estas debian cubrirse ni se
pronuncido  expresamente sobre la procedencia ©
improcedencia de su actualizacion; lo que genera una

afectacion en la esfera juridica de la parte quejosa.

Esto es asi, porque al momento de que la autoridad
responsable realice la devolucién correspondiente, no define

si debera cubrir las cantidades actualizadas.

En consecuencia ante lo fundado del concepto de

violacion lo procedente es conceder el amparo solicitado.

SEXTO. Efectos. Consecuentemente, lo procedente es
conceder el amparo y proteccion de la Justicia de la Union,
para que la Primera Sala Regional del Noroeste | del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa del Estado de Baja

California, con sede en Tijuana, realice lo siguiente:

7 Consultable en: https://sjf2.scin.gob.mx/detalle/tesis/2020857



https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2020857
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1) Deje insubsistente la sentencia de treinta de abril de

kkhkkkhkkkkhkhkkkk

dos mil veintiséis, dictada en el expediente

*%*

2) Dicte una nueva en la siguiendo los lineamientos de
esta ejecutoria, y de manera fundada y motivada, analice el

agravio segundo hecho valer en la demanda de nulidad.

3) Con libertad de jurisdiccion, resuelva lo que estime

conducente.

Por lo expuesto y fundado, y con apoyo ademas, en los

articulos 74, 75 y 217 la Ley de Amparo, se

RESUELVE:

UNICO. La Justicia de la Unién ampara y protege para

kkkhkkkkk kkkkhkhkkkhk kkkkk*kx

efectos a contra los actos que

reclamé de la Primera Sala Regional en Baja California del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa, con sede en
Tijuana, consistentes en la sentencia de treinta de abril de

dos mil veintiséis, dictado en el expediente numero ********

*kkkkkk

Notifiguese; publiquese, haganse las anotaciones
correspondientes y con testimonio de esta resolucion vuelvan
los autos al lugar de su procedencia, y en su oportunidad,

archivese este expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvié el Pleno del Tercer Tribunal Colegiado
del Decimoquinto Circuito, por unanimidad de votos de los
Magistrados, Presidenta Karla Gisel Martinez Martinez,
Gustavo Gallegos Morales; asi como la ponente Denisse

Andrea Ugalde Martinez; quienes firman en union de la

FORMA A-55
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Secretaria de Tribunal licenciada Rocio Esmeralda Alvarez

Preciado, que autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA
(Firmado electronicamente)
KARLA GISEL MARTINEZ MARTINEZ

MAGISTRADO
(Firmado electronicamente)
GUSTAVO GALLEGOS MORALES

MAGISTRADA
(Firmado electrénicamente)
DENISSE ANDREA UGALDE MARTINEZ

SECRETARIA DE TRIBUNAL
_ (Firmado electronicamente)
ROCIO ESMERALDA ALVAREZ PRECIADO

ESTA FOJA CORRESPONDE A LA PARTE FINAL DE LA EJECUTORIA EMITIDA
EL 01 DE OCTUBRE DE 2026, EN AUTOS DEL AMPARO DIRECTO
ADMINISTRATIVO 310/2026.
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ROCIO ESMERALDA ALVAREZ PRECIADO BIEN

FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.7b.37

Revocacién:

Bien

No revocado

Fecha 14/10/26 16:08:00 - 14/10/26 10:08:00
(UTC/ CDMX)

Status:

Bien

Valida

Algoritmo: RSA-SHA256

Cadena ac 3a af 9a 5e 9a f2

44 16 93 19 3e 92 45 08
de firma: 9

97

5a3d c7 84 2f 39 07 79 ff 93 67 2f 1b d6 e6 d3
cd 51 97 90 bb 42 81 b3 36 37 07 e6 a2 d3 Oc c1
84 a5 db c1 fe ce 66 37 16 02 da 84 20 91 9e 07
7f 7e ae f5 77 ab 8a ca 1a 54 9e 94 Oc 9d 2d 1c
d5 3b 5e ¢8 90 60 32 6a 4c e7 6a 8d 4e al 9a 4a
7b 71 39 05 b2 0d b0 27 94 8¢ 28 ea 3d c9 8f 4a
66 dc 50 d1 a2 d0 7d f7 29 65 da 16 4b 08 ¢4 12
5b a9 ac 4d 74 b3 c6 ea 36 el 66 42 39 eb d9 00
84 1a 38 a4 ef 58 3f da fc a9 69 68 8f 11 8d 6d
4c 3d ac 01 8e e2 bc 09 04 03 a0 20 8a 97 09 b2
93 ab 1519 f1 92 a3 42 61 71 a9 ac e6 a8 3c bd
56 d1 el a8 ae 15 af 46 03 ce cc 6¢ 3b 07 56 ee
9f 23 e8 61 67 ea fa 3a 8d 32 d9 8b 6¢ c5 f5 e3
10 22 aa ce 73 25 e4 4a e8 14 40 93 de 5 a0 06
76 22 2f 0508 18 c8 67 2a f5 b2 f7 €3 f6 c5 al
81 4f 70 4c 2a ec 84 5b bf df 5a b2 0f b3 50 e3
1a 3b 53 9d 05 50 8f 77 67 85 38 ad 5f f4 ac fb
cf 4b 38 b2 4a 9c 0d 74 6f aa b8 c6 f4 2d 78 45
7c €039 10 d0 32 83 bb 67 12 6f d2 7b 69 29 80
55 30 8b a0 23 9b 66 49 43 73 44 3¢ 70 b8 56 7d
66 cc 52 c8 Oe a8 ce a2 65 c4 b1 09 00 49 2a cb
b3 0128 0ac4 e9 6091 1a27 a6 dl 7db5cd 11
df 68 1e f0 10 c6 1f c2 19 be ed 26 64 45 ae e3

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 14/10/26 16:08:00 - 14/10/26 10:08:00

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Numero de serie:

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 14/10/26 16:08:00 - 14/10/26 10:08:00

70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.7b.37

Nombre del emisor de la respuesta TSP:

Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 219466680

Datos estampillados: e04pyIXFfL4vOo74QdSPUM9EaR4=




ws'

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.44.d2 Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 14/10/26 16:13:05 - 14/10/26 10:13:05 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena Oc e6 a9 8a 68 57 fc ec 13 ac d8 9b 98 c1 45 04
de firma: 87 98 4f 6d 45 af f8 4e 57 97 dc 3e 22 b5 b6 cc

00 78 47 44 b1 95 12 b3 25 77 5¢ 21 7d bf 1e 58
3f 63 bc 14 24 9e 64 8d al 01 21 37 f1 62 8¢ c9
2e 91 2b 7 2e ad e2 11 ca f2 06 1le c1 20 Of 9e
b2 fa 16 9e 6a bb a5 04 21 9b ff fe 68 71 ec 53
00 a2 36 37 ¢6 95 2a 53 6f 41 c1 68 7a a3 7f bf
92 8a 92 c8 a9 41 46 f6 2c a8 93 59 e5 de el a2
a7 8c 0899 76 76 dc ac 85 63 dd 43 aa 21 51 75
da 36 67 7a dd ea f6 45 ¢5 76 Ob 0d e7 cb 1a d7
dc c7 2f 98 d4 da 22 61 09 d5 51 2f 17 2¢ 07 f4
25 a0 80 6d 46 2e fc ad 95 92 22 dc 6d 2f e9 e9
5e ec 72 94 ed 49 58 f4 93 b3 b4 63 69 al 60 22
fa 1d 4a 50 96 c2 88 31 59 8f fa 75 72 el 84 e4
931222 8b ca 18 74 08 92 e5 7d 3e 3a f5 43 9d
ff 83 0a 24 d1 72 be f2 50 ac f6 89 04 83 dc 22
0f 00 09 5a 3d cc bb 56 45 83 67 2e 63 Oa a7 9b
32 a3 50 5a 35 5c 6f 05 3f 15 ba 6e c6 8a ce bd
67 48 8c 3e 74 d7 Of 70 39 06 06 f1 ef 4f a5 6d
1d 67 83 3c bd 74 a0 3c 28 b0 e3 el 41 be c7 12
75 46 bc bb 39 0d 28 52 85 66 8d fd c3 3b 69 ac
4d e8 1c b2 01 4b 5c 3a 24 ae dd 9f 98 Oe b5 8f
4c b2 1f 39 f4 45 83 bf d0 93 ab e0 40 b2 b1 9b
be 5f 24 19 eb 8e 19 dd 32 97 09 dO f9 f7 c1 a4

Fecha: (UTC/ CDMX) 14/10/26 16:13:04 - 14/10/26 10:13:04

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.44.d2

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 14/10/26 16:13:05 - 14/10/26 10:13:05
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 219472201
Datos estampillados: 5DcxHEJTcpOusP4/nWGWa7bYZPM=
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No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.02.3b.33 Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 14/10/26 16:26:49 - 14/10/26 10:26:49 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 48 2 1f 6f fe 47 d5 23 6e ba 40 19 d1 3d 84 bf
de firma: d7 61 c2 98 17 ce f3 c9 de 9f 59 ef 3a a5 74 24

Ob eb 39 el 37 b2 c6 cb 7e 46 72 3c c9 05 ff Oa
98 4b 54 46 40 d7 10 e3 f2 24 fb ca b4 5f 84 59
89 8b 9d cf 11 07 f4 70 19 3a b5 06 4b fd b4 30
d7 45 a6 c9 b3 d1 9b 09 35 ab 5a b7 cb 71 de a9
1e 92 81 cd 6e 9e f7 50 7d 2f 5¢ 1b 60 56 43 a3
7d da 1c 1b 15 42 {6 d0 53 fb 80 f3 a8 ef ce 5e
af 5¢c 8a a5 91 52 db ac 71 3c 28 12 82 ed 27 86
b3 63 c8 a4 df 30 9d ¢7 24 c¢7 ad Oc c2 87 78 60
68 77 e6 fd 5f 97 30 45 3f 99 ac 58 00 68 bf b8
1d 7b 98 5e a5 48 b7 19 83 47 ab 33 60 5d ae 72
f8 bc a5 d5 el cf f4 42 5f 27 02 16 54 e9 8a 5e
87 9c 68 77 11 24 51 8d dd be f9 11 e5 a3 18 14
25 5d 8e cd c6 7c 32 34 dc 24 f5 70 c2 a8 8d bf
49 ee 00 40 16 8e ce 41 56 da bd 3e 18 61 1a a8
08 ea 56 8a 57 b9 db bf 1c 3b 79 ed ac 04 55 a6
c7 b6 07 ab a7 ¢6 bd 12 af f4 dd 43 7b e3 2f 96
33 77 1f 58 fe 59 4f 41 40 ab d3 21 e7 d9 9f 35
72 6f 93 a3 ef 47 d6 31 10 8b 44 5b 22 d5 c8 f2
7a 51 1f 39 9b 84 ff d6 b2 e5 20 b3 3b 40 e3 €2
13 4b 48 2c 7b c7 80 8c ac c0 b5 2b 76 0a 42 90
1c af 74 59 e0 e2 cf f9 36 7f 7c c4 83 eb 86 2e
6b c5 54 22 4d fd 3a 9e 48 71 d9 Ob dd aa cc b4

Fecha: (UTC/ CDMX) 14/10/26 16:26:50 - 14/10/26 10:26:50

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.02.3b.33

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 14/10/26 16:26:50 - 14/10/26 10:26:50
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 219486309
Datos estampillados: MZUXnzGY 1kR4cChLcsSmd4HtWhE=




ws'

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FIRMANTE
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No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.70.6f Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 14/10/26 16:40:23 - 14/10/26 10:40:23 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 9b 7b e6 Ob 6a €9 7 70 2d 86 9b €6 b9 89 34 bd
de firma: cb f4 e5 34 df e0 e4 d0 b6 02 9d cb 6e 12 a8 6d

67 04 09 6b 67 73 84 13 ee 68 0f 3 42 4c 1f b0
3a 5a f0 9f 37 5b 5a 20 52 bd c9 78 c3 5¢ 8f 74
98 le ef €8 d1 ed 44 80 28 02 8c df d5 09 62 a6
97 16 d3 af 7b 29 8a 2a f1 bd ab a8 1b 1a 14 d6
70 b2 d0 22 bd db bb 5 05 9f 27 b5 a2 2b cd a3
c9 5f a9 6e 09 40 8¢ 67 b7 75 7d Oa f9 9b ec 62
44 97 ee 0d b0 0f 51 83 5a 93 26 70 d8 44 b9 42
b2 e4 e6 16 78 07 be ba fd 23 6f 39 0f f3 08 ba
e3 bd 1b ee 9a 00 2e c7 b9 84 b8 9a 65 fb be 3d
09 f8 bc bc b7 72 72 89 €9 ad db 05 15 a5 8 5f
3ce7ab4b 77 4e 08 73 f1 7c 2d 91 1259 f1 11
4b e3 9f 6f cc 96 e6 36 48 ee bd 3d e7 8e 43 f2
6e db e4 f6 11 ec 30 22 e6 b1 13 cb 72 7b 62 60
ee 77 dd 44 c0 aa 76 0f db 02 89 bb 59 78 32 e6
2d 42 48 f6 01 36 76 c9 d1 88 83 bd 69 dO db 2d
4a 2c a4 32 d9 57 5¢ 27 ba 6d f1 dd el bd ab 62
32 ad 66 b0 26 €8 20 2b 70 52 67 23 a5 16 62 75
0d 68 80 82 27 89 e4 e6 ed e3 f1 €9 cc 35 ef e6
86 7e ed a3 ba ce 8f f7 42 33 f0 8c c8 b9 4f 74
41 6f b5 27 47 61 7f 7b 64 dd 58 eb 16 33 f3 55
cadl e7 c5 74 5a 15 73 ea 43 5f d3 5f bf c5 89
81 dc 66 5b 0d 53 d1 01 78 64 bf fd d9 42 94 42

Fecha: (UTC/ CDMX) 14/10/26 16:40:22 - 14/10/26 10:40:22

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.70.6f

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 14/10/26 16:40:23 - 14/10/26 10:40:23
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 219502601
Datos estampillados: AKlcoaJb1zOct+oenz/4kLCjLII=




El catorce de octubre de dos mil veintiseis, la licenciada Andrea Villagrana
Jaramillo, Secretario(a), con adscripcion en el Tercer Tribunal Colegiado del
Décimo Quinto Circuito, hago constar y certifico que en esta version publica
no existe informacion clasificada como confidencial o reservada en términos
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica.
Conste.



