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Cuernavaca, Morelos, a ocho de octubre de dos 
mil veintiséis, el Secretario Geovanni Ramírez 
Chabelas, adscrito al Juzgado Octavo de Distrito en el 

Estado de Morelos, previo a la celebración de la 

audiencia constitucional, hace constar y CERTIFICA: 

que en este juicio de amparo 1269/2026, promovido por 

********** ******* 
********** ******** 
******* 
** ******* ********, por conducto de su 
representante legal, se emplazó a las autoridades 

señaladas como responsables Ayuntamiento, 
Presidente y Tesorero, todos del Municipio de 
Jiutepec, Morelos; así como al Agente del Ministerio 

Público de la Federación adscrito a este Juzgado, las 

autoridades responsables rindieron sus respectivos 

informes justificados y las constancias que se 

encuentran incorporadas a este asunto se consideran 

suficientes para resolver. Doy fe. 

Secretario del Juzgado Octavo de Distrito en el 
Estado de Morelos.

Lic. Geovanni Ramírez Chabelas. 
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AUDIENCIA CONSTITUCIONAL. En la ciudad de 

Cuernavaca, Morelos, siendo las NUEVE HORAS CON 
VEINTE MINUTOS DEL OCHO DE OCTUBRE DE DOS 
MIL VEINTISÉIS, hora y día señalados para que tenga 

verificativo la audiencia constitucional que refiere el 

artículo 124 de la Ley de Amparo, relativa al juicio de 

amparo 1269/2026, promovido por ********** ******* 

********** ******** ******* ** ******* ********, 
por conducto de su representante legal, ante la 

presencia de Beatriz Maldonado Hernández, Jueza 
Octavo de Distrito en el Estado de Morelos, con 

residencia en Cuernavaca, asistida de Geovanni 
Ramírez Chabelas, Secretario con quien actúa, procedió 

a la celebración de la referida audiencia, sin la 

comparecencia de las partes; por tal motivo se declara 
abierta la audiencia.

Se procede hacer una relación de las constancias 

que obran en el presente asunto, entre las que se 

encuentran la demanda de amparo, los informes 

justificados rendidos por las autoridades responsables, 

con los que se dio vista a las partes, de conformidad con 

lo dispuesto por el artículo 117 de la Ley de Amparo.

A lo que la Jueza acuerda: Se tiene por hecha la 

relación secretarial que antecede para los efectos 

legales conducentes.

Abierto el período probatorio: El Secretario da 

cuenta con las pruebas documentales ofrecidas por la 

moral quejosa y las recabadas por este órgano 

jurisdiccional. 

Por lo que la Jueza acuerda: Con fundamento en 

los artículos 119 y 123 de la ley de la materia, se tienen 

por admitidas y desahogadas, dada su propia y especial 

naturaleza, las pruebas ofrecidas por la moral quejosa, 

las que serán tomadas en consideración en el momento 
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procesal oportuno.

En período de alegatos: El Secretario hace 

constar que ninguna de las partes los formuló.

Por lo que la Jueza acuerda: Con fundamento en 

el artículo 124 de la Ley de Amparo, se tiene por 

precluido el derecho de las demás partes para hacerlo.

Con lo que este juzgado considera desahogado 

este periodo, y al no existir escrito pendiente por acordar 

ni diligencia que practicar, se procede a dictar la 

siguiente resolución.

V I S T O S para resolver los autos relativos al 

juicio de amparo 1269/2026, promovido por ********** 

******* 
*******
*** 
*******
* 
******* 
** 
******* 

********, por conducto de su representante legal, 
contra los actos que reclama del Ayuntamiento de 
Jiutepec, Morelos y otras autoridades.

I. TRÁMITE

[1] PRIMERO. Presentación de la demanda. 
Mediante escrito presentado el veintitrés de julio de 
dos mil veintiséis (fojas 2 a 54), ante la Oficina de 

Correspondencia Común de los Juzgados de Distrito en 

el Estado de Morelos, remitido el veinticuatro siguiente, 

por razón de turno, a este Juzgado Octavo de Distrito en 

el Estado de Morelos, con residencia en Cuernavaca, 

********** ******* 
********** ******** 
******* 
** ******* ********, por conducto de su 
representante legal, solicitó el amparo y protección de 

la Justicia de la Unión, contra las autoridades y acto que 

se describen a continuación:

AUTORIDADES RESPONSABLES

“A).- AYUNTAMIENTO DE JIUTEPEC, 
MORELOS…
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B).- PRESIDENTE DEL H. AYUNTAMIENTO DEL 
MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS…
C).- TESORERO DEL H. AYUNTAMIENTO DEL 
MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS…
D).- COMISIÓN FEDERAL DE 
ELECTRICIDAD…”.

ACTO RECLAMADO

“A). Del AYUNTAMIENTO DEL MUNICIPIO DE 
JIUTEPEC, MORELOS, se reclama: la 
determinación, recaudación y aplicación del cobro 
del Derecho de Alumbrado Público por la cantidad 
de $******** (***** *** *********** 
******* * ***** ***** ****** **** ), en 
relación a los servicios de suministro de luz 
números *** *** *** *** * *** *** *** ***…

B).- Del PRESIDENTE DEL MUNICIPIO DE 
JIUTEPEC, MORELOS, reclamo: la aplicación del 
cobro del Derecho de Alumbrado Público por la 
cantidad de  ********* ( ***** *** 
*********** ******* * ***** ***** 
****** **** ), en relación a los servicios de 
suministro de luz números *** *** *** *** * *** 
*** *** ***…

C).- Del TESORERO DEL AYUNTAMIENTO DEL 
MUNICIPIO DE JIUTEPEC, MORELOS, reclamo: 
la recaudación del cobro del Derecho de 
Alumbrado Público por la cantidad de  ********* 
(***** *** *********** ******* * 
***** ***** ****** **** ), en relación a los 
servicios de suministro de luz números  *** *** 
*** *** * *** *** *** ***…

D).- De la COMISIÓN FEDERAL DE 
ELECTRICIDAD, reclamo la determinación, 
requerimiento y ejecución del cobro del Derecho 
de Alumbrado Público por la cantidad de 
********* (***** *** *********** 
******* * ***** ***** ****** **** ), en 
relación a los servicios de suministro de luz 
números *** *** *** *** * *** *** *** ***…”. 

[2] SEGUNDO. Desechamiento parcial y 
admisión de la demanda. Mediante auto de veintisiete 
de julio de dos mil veintiséis (visible en el expediente 

electrónico), este Juzgado formó el expediente 
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1269/2026, desechó parcialmente la demanda de 

amparo por cuanto a la Comisión Federal de 
Electricidad; admitió la demanda por cuanto a las 

diversas autoridades responsables; requirió los informes 

justificados, se dio la intervención legal que compete al 

Agente del Ministerio Público Federal de la adscripción y 

se señaló fecha y hora para la celebración de la 

audiencia constitucional.

[3] TERCERO. Audiencia constitucional. 
Previo diferimiento, la audiencia constitucional tuvo 

verificativo al tenor del acta que antecede.

II. CONSIDERACIONES Y
FUNDAMENTOS

[4] PRIMERO. Competencia. Este Juzgado 

Octavo de Distrito en el Estado de Morelos, con 

residencia en Cuernavaca, es legalmente competente 

para conocer y resolver del presente juicio de amparo, 

en términos de lo dispuesto por los artículos 103, 

fracción I, y 107, fracción VII, de la Constitución Política 

de los Estados Unidos Mexicanos, 35 y 37 de la Ley de 

Amparo, 41, 46 y 54, fracción IV, de la Ley Orgánica del 

Poder Judicial de la Federación y conforme a lo previsto 

en el Acuerdo 3/2013 del Pleno del extinto Consejo de la 

Judicatura Federal, publicado en el Diario Oficial de la 

Federación el quince de febrero de dos mil trece, dado 

que se reclama un acto de naturaleza administrativa 

atribuido a autoridades en esa materia en la jurisdicción 

que corresponde a este órgano jurisdiccional.

[5] Previamente a la precisión del acto 

reclamado, se destaca que conforme a lo dispuesto en el 

artículo sexto transitorio de la Ley de Amparo, 

Reglamentaria de los Artículos 103 y 107 de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 
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publicada en el Diario Oficial de la Federación el dos de 

abril de dos mil trece, para la resolución del presente 

asunto se citan, entre otras tesis, jurisprudencias 

integradas conforme a la legislación de amparo 

abrogada, al no oponerse a lo previsto en la Ley de la 

Materia vigente.

[6] Apoya lo anterior, la jurisprudencia 2a./J. 

10/2016, visible en la Gaceta del Semanario Judicial de 

la Federación, Décima Época, instancia: Segunda Sala, 

libro 27, febrero de dos mil dieciséis, tomo I, materia 

común, página 705, registro 2010982, de rubro y texto 

siguientes: 

“JURISPRUDENCIA DE LA SUPREMA CORTE 
DE JUSTICIA DE LA NACIÓN Y DE LOS 
TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO. LA 
REFORMA AL ARTÍCULO 1o. DE LA 
CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE LOS ESTADOS 
UNIDOS MEXICANOS, PUBLICADA EN EL 
DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACIÓN EL 10 
DE JUNIO DE 2011, NO IMPLICA QUE LA 
EMITIDA CON ANTERIORIDAD A AQUÉLLA SE 
TORNE OBSOLETA. La citada reforma que dio 
origen a la Décima Época del Semanario Judicial 
de la Federación, no implica que la jurisprudencia 
emitida en términos de los artículos 192 y 193 de 
la Ley de Amparo abrogada, con anterioridad a 
aquélla, se torne obsoleta, por el contrario, sigue 
vigente y es obligatoria. No obsta a lo anterior, el 
hecho de que tomando como sustento el cambio 
de parámetros que originó el nuevo contenido del 
artículo 1º. Constitucional, los órganos 
autorizados para integrar jurisprudencia puedan 
variar algunos de los criterios sostenidos 
tradicionalmente, atendiendo para ello a las 
particularidades de cada asunto”.

[7] SEGUNDO. Precisión del acto reclamado. 
En términos de lo dispuesto en el artículo 74, fracción I, 
de la Ley de Amparo, debe fijarse de manera clara y 

precisa el acto reclamado.

[8] De la lectura íntegra de la demanda de 

amparo, se advierte que, en el caso, se reclama: 
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I. Del Presidente, Tesorero del Ayuntamiento 
Municipal de Jiutepec, Morelos, lo siguiente:

a) La retención de la cantidad por concepto de 
derecho de alumbrado público contenido en 
los avisos recibos con números de servicios 
*** *** *** *** y *** *** *** ***, del periodo 
del treinta y uno de mayo al treinta de junio de 
dos mil veintiséis.

[9] TERCERO. Inexistencia del acto 
reclamado. La Síndica Municipal en representación del 

Presidente Municipal del Ayuntamiento de Jiutepec, 
Morelos (fojas 75 a 101), al rendir su informe justificado 

expresamente negó la existencia de los actos que se les 

reclamaron consistentes en la determinación, 

recaudación y aplicación del derecho de alumbrado 

público en un porcentaje sobre el consumo de energía 

eléctrica por el periodo del treinta y uno de mayo al 
treinta de junio de dos mil veintiséis, correspondiente 

a los servicios de suministro de luz número *** *** *** 

*** y *** *** *** ***; negativa que no fue desvirtuada 

por la parte quejosa; de ahí que se tengan por 

inexistentes los actos reclamados a dicha autoridad. 

[10] Tiene aplicación la tesis aislada sin número, 

con registro 804176, del anterior Pleno de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación, consultable en el 

Semanario Judicial de la Federación, sexta época, 

materia común, volumen XLIII, primera parte, pagina 

181, con rubro y texto siguientes: 

“INFORME JUSTIFICADO NEGATIVA DE LOS 
ACTOS ATRIBUIDOS A LAS AUTORIDADES. Si 
las responsables niegan los actos que se les 
atribuyen, y los quejosos no desvirtúan esta 
negativa, procede el sobreseimiento, en los 
términos de la fracción IV del artículo 74 de la Ley 

G
E

O
V

A
N

N
I R

A
M

IR
E

Z
 C

H
A

B
E

L
A

S
706a6620636a66330000000000000000000244cb
28/09/29 10:55:22

P
JF

-V
er

si
ón

P
úb

lic
a



Amparo 1269/2026

9

de Amparo.”

[11] En consecuencia, con fundamento en el 

artículo 63, fracción IV, de la Ley de Amparo, se impone 

SOBRESEER respecto de los actos y autoridades aquí 

precisadas. 

[12] CUARTO. Existencia del acto reclamado. 
La autoridad responsable Tesorero Municipal del 
Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos (fojas 102 a 111); 

al rendir su informe justificado, negó la existencia del 

acto que se les atribuye, consistente en la recaudación 

por concepto de derecho de alumbrado público, 

contenidos en los avisos-recibos *** *** *** *** y *** 
*** *** ***, del periodo del treinta y uno de mayo al 
treinta de junio de dos mil veintiséis. 

[13] Sin embargo, expuso motivos y 

razonamientos para sostener su legalidad, lo que 

desvirtúa su negativa y el órgano de control 

constitucional debe tenerlo por cierto, con base en el 

examen de dicho informe. 

[14] Cobra aplicación la tesis sin número, del 

Segundo Tribunal Colegiado Del Sexto Circuito, del 

Semanario Judicial de la Federación, Tomo XIV, Julio de 

1994, página 391, Octava Época, número de registro 

211004, que se copia: 

“ACTO RECLAMADO. DEBE TENERSE POR 
CIERTO CUANDO LA AUTORIDAD EN SU 
INFORME LO NIEGA, Y A CONTINUACIÓN 
HACE MANIFESTACIONES QUE EVIDENCIAN 
SU CERTEZA. En el juicio de garantías, debe 
sobreseerse cuando las responsables al rendir 
sus informes nieguen la certeza del acto que se 
les atribuye, ya sea de manera lisa y llana, o bien 
expongan razones tendientes a reforzar esa 
negativa, empero, no puede procederse así 
cuando las autoridades niegan la existencia de los 
actos reclamados y, además, expongan razones o 
circunstancias de las que se desprende que esos 
actos sí existen, pues en ese caso, lo expuesto al 
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10

respecto desvirtúa su negativa y el órgano de 
control constitucional debe tener por ciertos los 
actos reclamados con base en el examen de 
dicho informe.”

[15] Por otro lado, es cierto el acto reclamado al 

Ayuntamiento Constitucional de Jiutepec, Morelos 

(fojas 75 a 101), consistente en la recaudación y 

aplicación del cobro por concepto de derecho de 

alumbrado público, en un porcentaje sobre el periodo del 

treinta y uno de mayo al treinta de junio de dos mil 
veintiséis, correspondiente a los servicios de suministro 

de luz números *** *** *** *** y *** *** *** ***, ello 

con independencia de lo manifestado en su informe 

justificado. 

[16] Lo anterior es así, ya que de conformidad con 

lo dispuesto en los artículos 24 y 32 de la Ley de 

Ingresos del Municipio de Jiutepec, Morelos, para el 

ejercicio fiscal dos mil veintiséis, es al Municipio de 

Jiutepec al que le corresponde la recaudación de la 

contribución impugnada como sujeto activo de la relación 

tributaria. 

[17] Robustece lo anterior, las documentales 

ofrecidas por la parte quejosa, consistentes en las 

impresiones de los avisos-recibos con números de 

servicios *** *** *** *** (foja 55) y *** *** *** *** 

(foja 60), de los que se aprecia la cantidad recaudada 

por concepto de alumbrado público correspondiente al 

periodo de facturación del treinta y uno de mayo al 
treinta de junio de dos mil veintiséis, así como los 

comprobantes a través de los cuales se realizó el pago 

de dichos servicios (fojas 57 y 62) y la pantalla de 

SICOM remitida por la Comisión Federal de Electricidad 

(fojas 113 y 114), además que el domicilio de la moral 

quejosa se ubica dentro del territorio del municipio en el 
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que las autoridades municipales ejercen sus facultades. 

[18] Documentales a los que se les concede valor 

probatorio pleno en términos de los artículos 129 y 197 

del Código Federal de Procedimientos Civiles, de 

aplicación supletoria a la Ley de Amparo. 

[19] En razón de lo anterior se tiene por cierto el 

acto reclamado consistente en la recaudación y 

aplicación del derecho de alumbrado público en un 

porcentaje sobre el consumo de energía eléctrica por el 

periodo del treinta y uno de mayo al treinta de junio 
de dos mil veintiséis, correspondiente a los servicios de 

suministro de luz números  *** *** *** ***  y  *** *** 
*** ***, reclamados a las citadas responsables.

[20] QUINTO. Causales de improcedencia del 
juicio de amparo. Previo al estudio de las cuestiones de 

fondo planteadas relativas a la constitucionalidad de los 

actos que por esta vía se reclaman, debe analizarse si 

en el caso se actualiza alguna causa de improcedencia.

[21] Lo anterior en virtud de que las causales de 

improcedencia son de orden público y su estudio es 

preferente a la cuestión de fondo de la litis en términos 

del artículo 62 de la Ley de Amparo.

[22] Sustenta lo aquí considerado la tesis II.1o. 

J/5, con registro 222780, del Primer Tribunal Colegiado 

del Segundo Circuito, visible en la octava época, materia 

común, del Semanario Judicial de la Federación. Tomo 

VII, Mayo de 1991, página 95, que dice: 

“IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL 
JUICIO DE AMPARO. Las causales de 
improcedencia del juicio de amparo, por ser de 
orden público deben estudiarse previamente, lo 
aleguen o no las partes, cualquiera que sea la 
instancia.”.

[23] La autoridad responsables Ayuntamiento de 

Jiutepec, Morelos, manifiesta que se actualiza la causa 
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de improcedencia, prevista en el artículo 61, fracción XII 
de la Ley de Amparo, relativa a la falta de interés 

jurídico. 

[24] Sin embargo la responsable no expuso 

razonamiento alguno encaminado a sustentar la causa 

invocada. 

[25] Así, al no ser de obvia y objetiva 

constatación, pues para su ponderación se requiere 

desarrollar mayores razonamientos, esta juzgadora se 

encuentra impedida para analizarla, ante la variedad de 

posibles interpretaciones de las disposiciones señaladas.

[26] Sirve de apoyó la jurisprudencia sustentada 

por la segunda sala de la Suprema Corte De Justicia de 

la Nación, con número de registro digital 174086, del 

siguiente tenor: 

“IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. 
CUANDO SE INVOCA COMO CAUSAL 
ALGUNA DE LAS FRACCIONES DEL 
ARTÍCULO 73 DE LA LEY DE LA MATERIA, SIN 
EXPRESAR LAS RAZONES QUE JUSTIFIQUEN 
SU ACTUALIZACIÓN, EL JUZGADOR DEBERÁ 
ANALIZARLA SÓLO CUANDO SEA DE OBVIA 
Y OBJETIVA CONSTATACIÓN. Por regla 
general no basta la sola invocación de alguna de 
las fracciones del artículo 73 de la Ley de Amparo 
para que el juzgador estudie la improcedencia del 
juicio de garantías que plantee la autoridad 
responsable o el tercero perjudicado, sin 
embargo, cuando aquélla sea de obvia y objetiva 
constatación; es decir, que para su análisis sólo 
se requiera la simple verificación de que el caso 
se ajusta a la prescripción contenida en la norma, 
deberá analizarse aun sin el razonamiento que 
suele exigirse para justificar la petición, toda vez 
que en este supuesto bastará con que el órgano 
jurisdiccional revise si se trata de alguno de los 
actos contra los cuales no proceda la acción de 
amparo, o bien si se está en los supuestos en los 
que conforme a ese precepto ésta es 
improcedente, debido a la inexistencia de una 
pluralidad de significados jurídicos de la norma 
que pudiera dar lugar a diversas alternativas de 
interpretación. Por el contrario, si las partes hacen 
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valer una causal de improcedencia del juicio 
citando sólo la disposición que estiman aplicable, 
sin aducir argumento alguno en justificación de su 
aserto, no obstante que para su ponderación se 
requiera del desarrollo de mayores 
razonamientos, el juzgador deberá explicarlo así 
en la sentencia correspondiente de manera que 
motive las circunstancias que le impiden analizar 
dicha causal, ante la variedad de posibles 
interpretaciones de la disposición legal invocada a 
la que se apeló para fundar la declaración de 
improcedencia del juicio”. 

[27] Por otro lado, el Tesorero del Municipio de 
Jiutepec, Morelos, sostiene que se actualización de la 

causa de improcedencia prevista en el artículo 61, 

fracción XX, de la Ley de Amparo, al considerar que no 

agotaron el principio de definitividad, sin embargo, dicha 

causa hecha valer es infunda, en razón de que se 

reclaman actos relacionados con el cobro, ejecución y 

recaudación por concepto de derecho de alumbrado 

público. 

[28] Sirve de apoyo la jurisprudencia 

PC.XVIII.P.A. J/6 A (10a.), emitida por el Pleno en 

Materias Penal y Administrativa del Decimoctavo 

Circuito, visible en la página 3499, tomo IV, libro 69, 

agosto 2019, de la Gaceta del Semanario Judicial de la 

Federación, con registro digital 2020503, de rubro y 

texto:

“ALUMBRADO PÚBLICO. LOS ACTOS 
RELACIONADOS CON EL COBRO, 
EJECUCIÓN Y RECAUDACIÓN DEL DERECHO 
RELATIVO BASADOS EN EL AVISO-RECIBO 
DE ENERGÍA ELÉCTRICA DONDE 
ÚNICAMENTE SE LEEN LAS SIGLAS "DAP" O 
CUALQUIER SIMILAR, ACTUALIZAN UNA 
EXCEPCIÓN AL PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD 
Y, POR ENDE, SON IMPUGNABLES A TRAVÉS 
DEL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO, SIN 
NECESIDAD DE AGOTAR EL JUICIO DE 
NULIDAD. De conformidad con el artículo 61, 
fracción XX, de la Ley de Amparo, por regla 
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general, el juicio de amparo es improcedente 
contra actos respecto de los cuales las leyes 
prevean medios de impugnación por los que sea 
posible anularlos, revocarlos o modificarlos. Sin 
embargo, existen diversas excepciones a esa 
regla, entre otras, la relativa a que el juicio de 
amparo procede sin tener que agotar el juicio o 
recurso ordinario si el acto reclamado carece de 
fundamentación. En consecuencia, procede el 
juicio de amparo indirecto, al actualizarse una de 
las hipótesis de excepción al principio de 
definitividad que lo rige, cuando se reclamen 
actos relacionados con el cobro, ejecución y 
recaudación por concepto de derecho de 
alumbrado público, carentes de fundamentación, 
basados en el aviso-recibo de energía eléctrica 
donde únicamente se leen las siglas "DAP" o 
cualquier similar, pues de conformidad con el 
artículo 16 de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos, todo acto de 
autoridad debe estar adecuada y suficientemente 
fundado y motivado, entendiéndose por lo primero 
que ha de expresarse con precisión el precepto 
legal aplicable al caso y, por lo segundo, que 
deben señalarse, con precisión, las circunstancias 
especiales, razones particulares o causas 
inmediatas que se hayan tenido en consideración 
para la emisión del acto; de ahí que, al no tener 
debido conocimiento el gobernado sobre la norma 
legal que se le aplica por parte de la autoridad 
que emite el acto que se tilda de inconstitucional, 
es claro que su imposición le afecta en su esfera 
jurídica y lo deja en completo estado de 
indefensión, circunstancia que lo exime de agotar 
el principio de definitividad.”

[29] Al no advertirse diversa causa de 

improcedencia hecha valer por las partes o de oficio, se 

impone hacer el estudio de los conceptos de violación 

aducidos por la parte quejosa.

[30] SEXTO. Estudio de los conceptos de 
violación. No es necesario trascribir los conceptos de 

violación que hace valer la parte quejosa en su escrito de 

demanda, ya que no se requiere para el desarrollo y 

dictado de la presente resolución.
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[31] Sobre el particular, es aplicable la 

jurisprudencia 58/2010, de la otrora Segunda Sala de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación, visible en el 

Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, 

Novena Época, materia común, página 830, tomo XXXI, 

mayo de 2010, registro 164618, que dice:

“CONCEPTOS DE VIOLACIÓN O AGRAVIOS. 
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE 
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS 
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA 
SU TRANSCRIPCIÓN. De los preceptos 
integrantes del capítulo X "De las sentencias", del 
título primero "Reglas generales", del libro primero 
"Del amparo en general", de la Ley de Amparo, no 
se advierte como obligación para el juzgador que 
transcriba los conceptos de violación o, en su 
caso, los agravios, para cumplir con los principios 
de congruencia y exhaustividad en las sentencias, 
pues tales principios se satisfacen cuando precisa 
los puntos sujetos a debate, derivados de la 
demanda de amparo o del escrito de expresión de 
agravios, los estudia y les da respuesta, la cual 
debe estar vinculada y corresponder a los 
planteamientos de legalidad o constitucionalidad 
efectivamente planteados en el pliego 
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a 
los que conforman la litis. Sin embargo, no existe 
prohibición para hacer tal transcripción, quedando 
al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no, 
atendiendo a las características especiales del 
caso, sin demérito de que para satisfacer los 
principios de exhaustividad y congruencia se 
estudien los planteamientos de legalidad o 
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan 
hecho valer”.

[32] Al respecto, son esencialmente fundados 

los conceptos de violación esgrimidos por el 
promovente, suplidos en su deficiencia, en términos 
del artículo 79, fracción I, de la Ley de Amparo, y 
conforme la jurisprudencia 5/2006, del Pleno de la 
Suprema Corte de Justicia de la Nación, consultable 
en el Semanario Judicial de la Federación y su 
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Gaceta, Novena Época, materia común, tomo XXIII, 
febrero de 2006, página 9, registro 175750, que dice:

“SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE 
PREVISTA EN EL ARTÍCULO 76 BIS, 
FRACCIÓN I, DE LA LEY DE AMPARO. SE 
SURTE AUN ANTE LA AUSENCIA DE 
CONCEPTOS DE VIOLACIÓN O AGRAVIOS. La 
Suprema Corte de Justicia de la Nación ha 
establecido diferencias tratándose de la suplencia 
de la queja, advirtiendo que puede ser total ante 
la ausencia de conceptos de violación o de 
agravios, o relativa, cuando son insuficientes, esto 
es, cuando solamente hay una deficiente 
argumentación jurídica. Ahora bien, el artículo 76 
Bis, fracción I, de la Ley de Amparo dispone que 
las autoridades que conozcan del juicio de 
garantías deben suplir la queja deficiente, entre 
otros supuestos, cuando el acto reclamado se 
funde en leyes declaradas inconstitucionales por 
la jurisprudencia de esta Suprema Corte, sin 
precisar si opera de forma relativa o total, pero el 
estudio del proceso legislativo de reforma de 1951 
a los artículos 107 de la Constitución Política de 
los Estados Unidos Mexicanos y del entonces 76 
de la ley citada, pone de manifiesto que dicha 
suplencia debe ser total, ya que se surte aun ante 
la ausencia de conceptos de violación o agravios, 
como acontece en las materias penal tratándose 
del inculpado, laboral atinente al trabajador, o 
respecto de menores e incapaces, porque en 
todos estos supuestos se pretendió atemperar los 
tecnicismos del juicio de garantías, para dar 
relevancia a la verdad jurídica”.

[33] La parte quejosa aduce esencialmente que la 

determinación, liquidación y recaudación del derecho de 

alumbrado público sobre un porcentaje del consumo de 

energía eléctrica, ha sido declarada inconstitucional por 

la Suprema Corte de Justicia de la Nación; es decir, se 

ha pronunciado en el sentido de que las leyes que 

autorizan el cobro del derecho de alumbrado público, 

tomando como referencia la cantidad pagada por 

consumo de energía, son inconstitucionales.

[34] Lo anterior, como se advierte de la 
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jurisprudencia del Tribunal Pleno de la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación, visible en el Semanario Judicial de 

la Federación, Octava Época, tomo I, Primera Parte-1, 

Enero-Junio de 1988, materias: administrativa y 

constitucional, tesis: P. 6, página 134, registro 206077, 

que establece:

“ALUMBRADO PÚBLICO, DERECHOS POR 
SERVICIO DE. LAS LEYES O CÓDIGOS 
LOCALES QUE ESTABLECEN COMO 
REFERENCIA PARA SU COBRO LA CANTIDAD 
QUE SE PAGA POR EL CONSUMO DE 
ENERGÍA ELÉCTRICA SON 
INCONSTITUCIONALES PORQUE INVADEN LA 
ESFERA DE ATRIBUCIONES DE LA 
FEDERACIÓN. De conformidad con lo dispuesto 
en el artículo 73, fracción XXIX, inciso 5o., 
subinciso a), de la Constitución, es facultad del 
Congreso de la Unión establecer contribuciones 
sobre el consumo de energía eléctrica; ahora 
bien, cuando en los códigos y leyes locales se 
prevé que los derechos por servicio de alumbrado 
público se calculen tomándose como base la 
cantidad que se paga por consumo de energía 
eléctrica, en realidad se establece un gravamen 
sobre dicho consumo y no un derecho previsto 
por la legislación local. En efecto, debe existir una 
relación lógica entre el objeto de una contribución 
y su base, principio que se rompe en casos como 
éstos, pues ninguna relación hay entre lo que se 
consume de energía eléctrica y la cantidad que 
debe pagarse por el servicio de alumbrado 
público, debiendo concluirse que en realidad se 
trata de una contribución establecida por las 
legislaturas locales al consumo de fluido eléctrico, 
con lo cual invaden la esfera de facultades 
exclusivas de la Federación y contravienen la 
Constitución General de la República”.

[35] Ahora bien, de los documentos que anexa la 

parte quejosa se observa que, se cobra a la misma la 

cantidad de  *********  ****** *** *********** ******* * 

***** ***** ****** ****** ********* , por concepto del 

derecho de alumbrado público, tal como lo sostiene ésta, 

lo que trasgrede la esfera de competencia de la 

G
E

O
V

A
N

N
I R

A
M

IR
E

Z
 C

H
A

B
E

L
A

S
706a6620636a66330000000000000000000244cb
28/09/29 10:55:22

P
JF

-V
er

si
ón

P
úb

lic
a



18

Federación:

Aviso- recibo *** *** *** *** 
del periodo del treinta y uno de mayo al 

treinta de junio de dos mil veintiséis. 
Cargo Fijo ******
Energía **********
Bonificación Factor de 
Potencia

*********

Subtotal **********
IVA 16% *********
Facturación del periodo **********
Derecho de alumbrado público ********
Adeudo anterior **********
Su pago ***********
Total **********

Aviso- recibo *** *** *** *** del periodo 
del treinta y uno de mayo al treinta de junio 

de dos mil veintiséis. 
Cargo Fijo ******
Energía **********
Bonificación Factor de 
Potencia

*********

Subtotal **********
IVA 16% *********
Facturación del periodo **********
Derecho de alumbrado público ********
Adeudo anterior **********
Su pago ***********
Total **********

[36] Ello es así, porque se puede ver que, el cobro 

por concepto de alumbrado público que se realizó a la 

parte quejosa, fue en función de lo establecido 

actualmente en el artículo 24 de la Ley de Ingresos del 

Municipio de Jiutepec, Morelos, para el ejercicio fiscal del 

1 de enero al 31 de diciembre de 2026, es decir, de 

acuerdo con el costo de mantenimiento de las luminarias 

y superficie iluminada:

“Artículo 24.- El Derecho de Alumbrado Público 
(DAP) se causará y liquidará conforme a las 
siguientes disposiciones:
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El derecho de alumbrado público es la 
contraprestación que corresponde pagar a los 
usuarios (propietarios y/o poseedores de 
bienes inmuebles) por el servicio de 
alumbrado público que presta este municipio, 
en todos sus límites territoriales, destinada a 
recuperar los costos que genera dicho servicio 
público, cumpliendo con la equidad y 
proporcionalidad de un derecho.

Objeto: el servicio comprende la provisión de 
iluminación artificial en:

• Vías públicas primarias y secundarias.
• Edificios públicos municipales, solo 

iluminación ornamental.
• Espacios públicos, bulevares y avenidas.
• Áreas recreativas y deportivas.
• Iluminación artística, festiva o de temporada.
• Cualquier otro lugar de uso común dentro del 

territorio municipal.
• la prestación del servicio se realiza de 

manera continua, durante las 24 horas del 
día, los 365 días del año, conforme a los 
niveles de iluminación establecidos en las 
normas oficiales mexicanas la NOM-031-
ENER-2019.

El derecho incluye la recuperación de los 
siguientes costos:

A. Energía eléctrica: consumo eléctrico de 
luminarias, edificios históricos, ornamentación de 
plazas y parques, señalización vial luminosa, 
semaforización y demás elementos del sistema.
B. Mantenimiento: reparación y sustitución de 
luminarias, postes, transformadores, cables, 
conexiones, reposición por actos vandálicos y 
depreciación por obsolescencia tecnológica.
C. Administración: operación y control del 
servicio de alumbrado público. (24 horas- 365 días 
al año)
D. Ampliaciones de infraestructura por 
crecimiento poblacional.

Sujeto: son sujetos obligados al pago de este 
derecho todas las personas físicas y morales 
propietarias, poseedoras de bienes inmuebles 
ubicados dentro del territorio municipal que 
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reciban el servicio de alumbrado público. Este 
enfoque reconoce y ampara el acceso de los 
sujetos pasivos a un servicio esencial, como 
lo es el alumbrado público, sin discriminación 
basada en su estatus de registro. asimismo, 
subraya la importancia de garantizar la 
equidad y proporcionalidad el ejercicio pleno 
de derechos constitucionales, asegurando que 
todos los ciudadanos, sin distinción, puedan 
beneficiarse del servicio dentro del ámbito 
municipal.

Base Gravable
La base gravable es el costo total anual que 
genera al Ayuntamiento la prestación del 
servicio de alumbrado público, en todo el 
límite territorial municipal.
Es base de este derecho el costo total anual 
que le genere al ayuntamiento del municipio 
en el ejercicio fiscal 2026, por la prestación del 
servicio de alumbrado público en el territorio 
municipal, considerando la inflación 
energética y el crecimiento poblacional, así 
como de la infraestructura de iluminación, 
siendo que para este ejercicio fiscal asciende 
a un presupuesto de $47,552,000.00 
(CUARENTA Y SIETE MILLONES QUINIENTOS 
CINCUENTA Y DOS MIL PESOS 00/100 M. N.)

Las erogaciones se clasifican en:
Erogación primaria unitaria tipo 1 (EPU1): 
erogación unitaria por superficie iluminada en 
vialidades con niveles de iluminación de 8 a 12 
luxes, que incluye energía eléctrica, 
mantenimiento, depreciación y administración, 
así como futuro crecimiento.

Erogación primaria unitaria tipo 2 (EPU2): 
erogación unitaria por superficie iluminada en 
vialidades con niveles de iluminación de 5 a 8 
luxes, que integra los mismos componentes 
de la erogación primaria unitaria tipo 1 (epu-1).

Carga financiera fija unitaria (CFFU): erogación 
fija unitaria correspondiente a la 
administración general del servicio, distribuida 
equitativa y proporcionalmente entre el total 
de usuarios.

Definiciones
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Para efectos de la presente ley se entiende 
por:

A. UMA: unidad de medida y actualización 
vigente.
B. Unidad de erogación iluminada (UEI): 
unidad de medida que recupera de forma 
proporcional el costo que le genera al municipio la 
prestación del servicio de alumbrado público, de 
cara a la vía pública que el propietario y/o 
poseedor de un bien inmueble tenga, y que 
engloba todos los costos asociados a la provisión 
del servicio de alumbrado público en el tramo que 
se extiende desde el centro de la vía, boulevard, 
calle, pasillo, privada, callejón o andador 
correspondiente, en línea paralela hasta el límite 
exterior de la acera(uei=sup/metro) de acuerdo a 
lo que indica la nom-031-ener-2019
C. Fórmula de cálculo: DAP = (UEI) × (EPU1 + 
EPU2) + CFSU (se tiene el valor aplicado a este 
municipio, sin importar la ubicación, uso y/o 
destino del bien inmueble.
D. La tarifa única aplicable es:
DAP = (UEI=1) × (0.0433 + 0.0415) +.0127 
=0.0975 UMAS
a) Monto de contribución:
• El monto de la contribución se calculará 
aplicando la fórmula establecida, en función de la 
(uei=sup/mt) que equivale a (x)UMAS de 
aplicación general.
• Se fija un límite tope contributivo 
equivalente a 800.4689 unidades de
erogación iluminada, que representa una carga 
financiera mensual tope de 87.8270 UMAs, 
aplicando la misma mecánica sin 
discriminación por ubicación geográfica, uso 
y/o destino del bien inmueble.
b) Diseño de sistemas de alumbrado público: 
para el diseño de iluminación de vialidades se 
debe cumplir con la norma oficial mexicana 
nom031-ener-2019, la cual establece parámetros 
técnicos para la densidad de potencia eléctrica 
(DPEA), incluyendo: distancia interpostal, altura 
de montaje, longitud de brazo, ancho de calzada, 
clasificación de vialidad
(primaria/secundaria), potencia en watts y 
tecnología de luminarias. el diseño debe 
garantizar niveles de iluminancia entre los 
límites mínimo y máximo establecidos en las 
tablas 1-4 de dicha norma, evitando tanto la 
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subiluminación como la sobre iluminación.
c) Sistema de alumbrado público: conjunto 
integrado de equipos, aparatos y accesorios 
interconectados que suministran luz artificial a un 
espacio público. referencia: nmx-j-619-ance-2020 
(sistemas de alumbrado público - requisitos de 
seguridad y eficiencia).
d) Área total a iluminar superficie efectiva que 
recibe iluminación directa del sistema de 
alumbrado público, excluyendo áreas no 
destinadas a circulación vehicular o peatonal 
como camellones y aceras. referencia: nmx-j-619-
ance2020, apartado 3.12.
Erogaciones consolidadas del servicio de 
alumbrado público 2026 por la prestación del 
servicio.
Los recursos económicos inherentes a la 
prestación del servicio durante el ejercicio 
fiscal 2026 se integran por:
a) Erogaciones primarias unitarias (epu1 
y/o epu2) según niveles de iluminación que 
marca la norma oficial mexicana.
b) Carga financiera secundaria unitaria (CFSU) 
por administración general.
c) Unidades de erogación iluminada (UEI) 
calculadas por superficie frontal.

Estadísticas propias del municipio
TABLA (A)

MUNICIPIO DE JIUTEPEC MOR. DAP 2026
ESTADÍSTICAS PROPIAS DE ESTE 
MUNICIPIO
CONCEPTO DATOS
Total de usuarios 104500
Luminarias totales 16000
Facturación energía al mes, 
global

$2,450,000.00

Total de costos por servicios 
de administración alumbrado 
público, al mes

$150,000

Distancia interpostal dado en 
metros, dato de este municipio

25

Total de luminarias de 8 a 12 
luxes

5,600

Total de luminarias de 5 a 8 
luxes

10,400

Valor del UMA, según dato 
oficial

$113.14

Precio de luminaria de 8-12 $5,500.00
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luxes
Precio de luminaria de 5 a 8 
luxes

$4,900.00

Resumen de Costos Globales para el Ejercicio 
Fiscal 2026
Tabla B

TOTAL DE COSTOS GLOBALES POR EL 
SERVICIO DE ALUMBRADO PÚBLICO 
AÑO 2026
Costo de los consumibles 
(energía) al año

$29,400,000.
00

Costo del mantenimiento a la 
infraestructura y depreciación, 
al año

$16,352,000.
00

Costo de administración del 
servicio del alumbrado 
público, al año.

$1,800,000.0
0

Suma total de costos al año 
por la prestación del servicio 
de alumbrado público:

$47,552,000.
00

Mecánica de cálculo
El derecho de alumbrado público (DAP) se 
determinará mediante: DAP = (X)UEI × (EPU1 + 
EPU2) + CFFU Donde:
UEI =SUP/METRO = (Unidad de Erogación 
Iluminada) EPU1 (Erogación Primaria Unitaria 
Tipo 1).
EPU2 (Erogación Primaria Unitaria Tipo 2). 
CFSU (Carga Financiera Fija Unitaria).
Cálculos EPU1

Cálculos De EPU1
Total, De Luminarias 5,600
Precio De Una Luminaria En 
Este Tipo De Vialidad

$5,500.00

Distancia Interpostal Promedio 
de Este Municipio según 
Estadísticas Propias 25 
Metros

25

Costos por Consumibles 
(Energía) Al Año =

$10,290,00
0.00

Mantenimiento y Depreciación 
de Infraestructura

$6,160,000.
00

Suma de costos de C1 $16,450,00
0.0 0

Costo promedio al año por $2,937.50
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luminaria.
Promedio de costo por 
luminaria al mes

$244.79

Costo por luminaria es de $244.79
el costo de luminaria se divide 
entre 25 Metros Equidistancia 
Interpostal (en dos aceras.)

$9.79

Costos para un lado de la 
acera= sup. / metro /2 aceras 
=

$4.90

Conversión de pesos a UMA 113.1400

Valor de EPU1 0.0433

Cálculos de EPU2

Cálculo de EPU2
Total, de luminarias 10,400
Precio de una luminaria en 
este tipo de vialidad

$4,900.00

Distancia interpostal promedio 
de este municipio según 
estadísticas propias es de 25 
metros

25

Costos por consumibles 
(energía) al año =

$19,110,00
0.
00

Mantenimiento luminarias y 
depreciación al año es de

$10,192,00
0.
00

Suma de costos de c-2 al año $29,302,00
0.
00

Promedio de costo por una 
luminaria al año

$2,817.50

Costo por luminaria al mes es 
de

$234.79

Costo de luminaria se dividen 
entre 25 metros equidistancia 
interpostal (en dos aceras.)

$9.39

Costos para un lado de la 
acera= sup. / metro/2 aceras =

$4.70

Conversión de pesos a UMA 113.1400
Valor de EPU2 0.0415

Cálculos CFFU

Calculo CFFU
Cálculo CFFU = Costo de la $17.22
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Administración del Servicio de 
Alumbrado Público entre el 
total de usuarios registrados 
en CFE, anual.
Dividido en 12 meses (por 
usuario)

$1.44

Se convierte a UMA $113.14
Costo 3 valor en UMAs 0.0127
Valor de CFFU 0.0127

Costo de la administración del servicio de 
alumbrado público entre el total del monto de 
los recursos obtenidos se destinará para el 
pago de la prestación del servicio de 
alumbrado público, con sus insumos y 
accesorios para la satisfacción de las 
atribuciones y obligaciones constitucionales 
de carácter público del municipio relacionadas 
con las necesidades colectivas o sociales de 
este servicio público.

Para este ejercicio fiscal 2026 asciende a la 
cantidad de $47,552,000.00 (ciento cincuenta y 
dos millones quinientos cincuenta y dos mil 
pesos 00/100 m.n.)

Tarifa única

DAP =(X=1) UEI × (EPU1 + EPU2) + CFFU

Conversión= 1* (0.0433 + 0.0415) +.0127 = 
0.0975 UMAS
Siempre se debe aplicar la misma fórmula en 
todos los casos, dependiendo de su UEI.

Contribución
para la recuperación de los costos por la 
prestación del servicio de alumbrado público 
se establece un monto de contribución tope de 
UEI= 800.4689 que equivalen a 87.8270-umas 
de aplicación general para todos los usuarios 
y para transparencia y legalidad jurídica se 
adjunta tabla universal según su categoría, 
donde están plasmados diferentes UEI y que 
aplicando la fórmula de la tarifa única, se hace 
el cálculo de su mc, de forma proporcional a la 
recuperación del gasto que le genera al 
municipio la prestación de servicios, sin 
importar el uso o ubicación y/o destino del 
bien inmueble.
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MC (TOPE) = 800.4689*(0.0433+0.0415) +0.0127 
=87.8270 UMAS.

Dada la naturaleza jurídica del DAP como un 
derecho complejo se determina que el costo 
es el mismo para todos los usuarios 
contribuyentes del servicio, es aplicando el 
mismo cálculo de la tarifa, más el monto de 
contribución tope a pagar será de 
UEI=800.4689

El monto de recaudación anual por el derecho 
de alumbrado público para el ejercicio fiscal 
2026 es por un monto de $47,552,000.00 
(cuarenta y siete millones quinientos 
cincuenta y dos mil pesos 00/100 m.n.)
Tabla por categorías según su UEI: del mc-1 al 
mc- 46, sin importar el uso y/o destino ni 
ubicación del bien inmueble, se tiene 
seguridad jurídica y transparencia, del sujeto 
pasivo.

Tabla universal según su UEI

Nivel De Categoría Jiutepec 
DAP 2026

Único/Mes

Nivel De Categoría Mc1 0.2922
Nivel De Categoría Mc2 0.5451
Nivel De Categoría Mc3 0.8963
Nivel De Categoría Mc4 1.2890
Nivel De Categoría Mc5 1.6346
Nivel De Categoría Mc6 1.8513
Nivel De Categoría Mc7 2.4993
Nivel De Categoría Mc8 2.8707
Nivel De Categoría Mc9 3.1040
Nivel De Categoría Mc10 4.0073
Nivel De Categoría Mc11 4.7706
Nivel De Categoría Mc12 5.1015
Nivel De Categoría Mc13 5.7421
Nivel De Categoría Mc14 6.2584
Nivel De Categoría Mc15 6.8437
Nivel De Categoría Mc16 7.6346
Nivel De Categoría Mc17 9.7160
Nivel De Categoría Mc18 10.1474
Nivel De Categoría Mc19 15.8035
Nivel De Categoría Mc20 17.0581
Nivel De Categoría Mc21 23.9999
Nivel De Categoría Mc22 24.4186
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Nivel De Categoría Mc23 28.7538
Nivel De Categoría Mc24 57.9194
Nivel De Categoría Mc25 85.2315
Nivel De Categoría Mc26 103.9365
Nivel De Categoría Mc27 115.6688
Nivel De Categoría Mc28 155.7600
Nivel De Categoría Mc29 161.2636
Nivel De Categoría Mc30 186.5824
Nivel De Categoría Mc31 211.9095
Nivel De Categoría Mc32 238.0772
Nivel De Categoría Mc33 247.3474
Nivel De Categoría Mc34 286.1776
Nivel De Categoría Mc35 326.6889
Nivel De Categoría Mc36 349.3262
Nivel De Categoría Mc37 385.7705
Nivel De Categoría Mc38 454.9583
Nivel De Categoría Mc39 470.1722
Nivel De Categoría Mc40 471.1911
Nivel De Categoría Mc41 524.2939
Nivel De Categoría Mc42 548.7905
Nivel De Categoría Mc43 596.0628
Nivel De Categoría Mc44 622.0943
Nivel De Categoría Mc45 742.2520
Nivel De Categoría Mc46 800.4689

Época de pago
El derecho podrá cubrirse:

• Mensual o bimestralmente, cuando se pague 
a través de la empresa suministradora de 
energía eléctrica.

• Mensual, bimestral o anualmente, cuando se 
pague ante la tesorería municipal.

Estímulos fiscales
Los estímulos fiscales que se plantean en la 
(tabla estímulos fiscales según su UEI) que 
aparece a continuación, están relacionados 
con el cobro del derecho de alumbrado 
público de la presente ley de ingresos, 2026, y 
de acuerdo a la norma oficial mexicana 
respecto a iluminación.

Tabla de estímulos fiscales, según su UEI

Nivel De Categoría 
Jiutepec DAP 2026, 
Estímulos Fiscales 2026

Único/Mes

Nivel De Categoría Mc1 99.9490%
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Nivel De Categoría Mc2 99.9142%
Nivel De Categoría Mc3 99.8703%
Nivel De Categoría Mc4 99.8212%
Nivel De Categoría Mc5 99.7781%
Nivel De Categoría Mc6 99.7510%
Nivel De Categoría Mc7 99.6701%
Nivel De Categoría Mc8 99.6237%
Nivel De Categoría Mc9 99.5945%
Nivel De Categoría Mc10 99.4817%
Nivel De Categoría Mc11 99.3864%
Nivel De Categoría Mc12 99.3450%
Nivel De Categoría Mc13 99.2650%
Nivel De Categoría Mc14 99.2005%
Nivel De Categoría Mc15 99.1274%
Nivel De Categoría Mc16 99.0286%
Nivel De Categoría Mc17 98.7687%
Nivel De Categoría Mc18 98.7148%
Nivel De Categoría Mc19 98.0083%
Nivel De Categoría Mc20 97.8516%
Nivel De Categoría Mc21 96.9845%
Nivel De Categoría Mc22 96.9322%
Nivel De Categoría Mc23 96.3908%
Nivel De Categoría Mc24 92.7478%
Nivel De Categoría Mc25 89.3364%
Nivel De Categoría Mc26 87.0001%
Nivel De Categoría Mc27 85.5347%
Nivel De Categoría Mc28 80.5271%
Nivel De Categoría Mc29 79.8397%
Nivel De Categoría Mc30 76.6772%
Nivel De Categoría Mc31 73.5138%
Nivel De Categoría Mc32 70.2453%
Nivel De Categoría Mc33 69.0874%
Nivel De Categoría Mc34 64.2373%
Nivel De Categoría Mc35 59.1773%
Nivel De Categoría Mc36 56.3498%
Nivel De Categoría Mc37 51.7977%
Nivel De Categoría Mc38 43.1559%
Nivel De Categoría Mc39 41.2556%
Nivel De Categoría Mc40 41.1283%
Nivel De Categoría Mc41 34.4955%
Nivel De Categoría Mc42 31.4358%
Nivel De Categoría Mc43 25.5313%
Nivel De Categoría Mc44 22.2798%
Nivel De Categoría Mc45 7.2716%
Nivel De Categoría Mc46 0.0000%

La aplicación e interpretación de la presente 
ley corresponde al Ayuntamiento de Jiutepec, 
Morelos, a través de sus órganos 
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competentes.

Procedimientos

Los procedimientos de determinación, 
liquidación y cobro del derecho de alumbrado 
público se sujetarán a lo dispuesto en el 
Código Fiscal del Estado de Morelos y demás 
disposiciones aplicables”.

[37] De la lectura a la disposición legal que 

antecede, se advierte que, la autoridad responsable 

Tesorero del Ayuntamiento de Jiutepec, Morelos, emitió 

un acto que vulnera la esfera de competencia de la 

Federación, ya que conforme al artículo 73, fracción 

XXIX, 5, inciso a), de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos, es facultad exclusiva del 

Congreso de la Unión establecer contribuciones sobre 

consumo de energía eléctrica.

[38] El Congreso de la Unión tiene atribuciones 

para establecer contribuciones sobre energía eléctrica, 

en tanto que, al Congreso Local sólo le compete fijar 

contribuciones que correspondan a los municipios por 

concepto de los servicios que presten.

[39] Luego, el cobro por la cantidad de ********* 

****** *** 
*********** ******* * 
***** ***** ****** 
****** *********  por cada servicio, deviene 

inconstitucional por el hecho de que, precisamente, se 

impuso a la persona moral quejosa un pago que 

tiene como base la cantidad pagada por consumo de 

energía eléctrica, materia que es exclusiva de la 

Federación, lo que infringe el artículo 73, fracción XXIX, 

inciso 5, subinciso a), y 124 de la Constitución Política de 

los Estados Unidos Mexicanos, porque al legislar el 

Congreso Estatal en materia de energía eléctrica, invade 

la esfera de competencia reservada al Congreso de la 

Unión.
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[40] Las disposiciones constitucionales 
referidas son del tenor literal siguiente:

“Artículo 73. El Congreso tiene facultad:

(…)

XXIX. Para establecer contribuciones: 5º.- 
Especiales sobre: 

a).- Energía eléctrica…”.

“Artículo 124. Las facultades que no están 
expresamente concedidas por esta Constitución a 
los funcionarios federales, se entienden 
reservadas a los Estados o a la Ciudad de 
México, en los ámbitos de sus respectivas 
competencias”.

[41] De dichos preceptos, se advierte que la 

constitución ha establecido como regla general la 

concurrencia contributiva en las esferas competenciales 

federal y estatal.

[42] No obstante, existen fuentes de riqueza 

respecto de las cuales tiene potestad tributaria exclusiva 

la Federación, como las establecidas en el mencionado 

artículo 73, fracción XXIX, inciso 5, subinciso a), en la 

que se reserva a la Federación la facultad de imponer 

contribuciones que graven el consumo de energía 

eléctrica.

[43] Entonces, si la autoridad responsable realizó 
el cobro de una cantidad obtenida sobre el consumo de 

energía eléctrica, que en realidad constituye la 

imposición de un impuesto adicional a dicho consumo, 
resulta inconstitucional, toda vez que la Tesorería 

Municipal es legalmente incompetente para imponer 

contribuciones sobre el consumo de energía eléctrica, ya 

que tal facultad está reservada exclusivamente a la 

Federación, y por ello, como se hace valer, se viola la 

garantía de seguridad jurídica prevista en el artículo 
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16, en relación con el 124, ambos de la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos

[44] Además, si bien es cierto que según lo 

dispone el inciso b), fracción III, del artículo 115, de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 

los municipios tienen a su cargo el servicio público de 

alumbrado, por lo que en términos del mismo numeral, 

en sus fracciones II y IV, inciso c), están investidos de 

personalidad jurídica y patrimonio propio, que se 

formará, entre otras contribuciones, con los ingresos 

derivados de la prestación de servicios públicos a su 

cargo, como en el presente caso; también lo es que, 

para calcular el pago de los derechos provenientes de 

ese servicio, no debe considerarse la cantidad que se 

paga por consumo de energía eléctrica, ya que el objeto 

del pago del derecho debe guardar correspondencia con 

su base, es decir, la cuantía y cobro del derecho deben 

ser proporcionales con el costo del servicio de 

alumbrado público que proporciona el municipio.

[45] De ahí que, el acto reclamado, al imponer el 

pago del derecho de alumbrado público sobre la base del 

consumo de energía eléctrica, denota la regulación de un 

gravamen sobre ese consumo y no el cobro de un 

derecho proveniente del beneficio que se obtiene con el 

alumbrado público, porque, como se apuntó, lo que se 

grava es la actividad o situación económica sujeta a 

imposición, y en la especie, la imposición sobre esa 

energía es exclusiva de la Federación, en términos de lo 

dispuesto en el artículo 73 constitucional.

[46] Entonces, el hecho de que se tome como 

criterio para determinar el monto del pago por servicio 

del alumbrado público el importe de su consumo, es lo 

que lleva a establecer que se invadió la esfera de 

facultades exclusivas de la Federación, en cuanto al 
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cobro de impuestos por energía eléctrica.

[47] Encuentra sustento lo anterior, la 

jurisprudencia de la anterior Segunda Sala de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación, visible en el 

Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, 

Novena Época, página 317, tomo XIX, marzo de 2004, 

registro 182038 que dice:

“ALUMBRADO PÚBLICO. LAS DIVERSAS 
LEYES DE INGRESOS DE LOS MUNICIPIOS 
DEL ESTADO DE GUANAJUATO PARA EL 
EJERCICIO FISCAL DE 2003, QUE PREVÉN LA 
TASA APLICABLE A ESA CONTRIBUCIÓN 
ESPECIAL, INVADEN LA ESFERA DE 
ATRIBUCIONES DE LA FEDERACIÓN. La 
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de 
la Nación, en la tesis de jurisprudencia 2a./J. 
158/2002, estableció que si no se impugnó 
oportunamente la Ley de Hacienda para los 
Municipios de esa entidad federativa, que prevé 
los sujetos, objeto, base y época de pago de la 
"contribución especial por servicio de alumbrado 
público", debe tenerse por consentida, y que al 
emitirse anualmente las Leyes de Ingresos para 
cada Municipio de ese Estado, surge la 
posibilidad de impugnar en amparo sólo respecto 
de la tasa ahí prevista; ahora bien, en virtud de 
que los porcentajes de dicha tasa se hacen 
depender de las tarifas que para la venta del 
servicio público de energía eléctrica establece la 
Ley de Servicio Público de Energía Eléctrica y su 
Reglamento, cuya emisión compete al ámbito 
federal, así como las contribuciones 
correspondientes según lo establece el artículo 
73, fracciones X y XXIX, inciso 5o., subinciso a) 
de la Constitución Federal, cuando se impugnen 
las citadas leyes de ingresos, en cuanto a este 
elemento, también es aplicable, en términos del 
artículo 76 bis, fracción I, de la Ley de Amparo, la 
tesis jurisprudencial temática P./J. 6/88 de rubro: 
"ALUMBRADO PÚBLICO, DERECHOS POR 
SERVICIO DE. LAS LEYES O CÓDIGOS 
LOCALES QUE ESTABLECEN COMO 
REFERENCIA PARA SU COBRO LA CANTIDAD 
QUE SE PAGA POR EL CONSUMO DE 
ENERGÍA ELÉCTRICA SON 
INCONSTITUCIONALES PORQUE INVADEN LA 
ESFERA DE ATRIBUCIONES DE LA 

G
E

O
V

A
N

N
I R

A
M

IR
E

Z
 C

H
A

B
E

L
A

S
706a6620636a66330000000000000000000244cb
28/09/29 10:55:22

P
JF

-V
er

si
ón

P
úb

lic
a



Amparo 1269/2026

33

FEDERACIÓN".

[48] Es cierto que, el impuesto al consumo de 

energía eléctrica debe pagarse, por ser una de las 

obligaciones de los mexicanos como lo refiere el artículo 

31, fracción IV, de la Constitución Política Federal que 

dice:

“Artículo 31. Son obligaciones de todos los 
mexicanos:

[…] 

IV. Contribuir para los gastos públicos, así de la 
Federación, como de los Estados, de la Ciudad de 
México y del Municipio en que residan, de la 
manera proporcional y equitativa que dispongan 
las leyes”.

[49] Pero también lo es que, para la validez 

constitucional de un tributo, no sólo es necesario que 

esté establecido por la ley, sino que además esté 

decretado por autoridad legalmente facultada para 

expedirla, por disposición constitucional.

[50] Cabe apuntar que, no es óbice para 

considerar inconstitucional el cobro reclamado, el hecho 

de que el aviso-recibo no aparezca expresamente 

fundado en la Ley de Ingresos del Municipio de Jiutepec, 

Morelos, para el Ejercicio Fiscal del 1 de enero al 31 de 

diciembre de 2026, toda vez que debe considerarse aun 

sin apoyo legal que, motu proprio se impuso el cobro del 

derecho de alumbrado público tomando como base el 

monto del consumo de energía eléctrica, siendo por sí 

mismo un acto invasor de la esfera de facultades de la 

federación, que contraviene los artículos 73, fracción 

XXIX, inciso 5, subinciso a) y 124 de la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos.

[51] Conviene señalar también, que la suplencia 

de la deficiencia de la queja prevista en el artículo 79, 
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fracción I, de la Ley de Amparo, opera respecto al cobro 

del derecho de alumbrado público, en virtud de que, en 

el caso el acto reclamado está relacionado con una 

jurisprudencia temática sobre inconstitucionalidad de 

leyes, que determinó que un mismo supuesto normativo 

(obligación de pago de una cantidad cobrada sobre el 

monto del consumo de energía eléctrica), no puede tener 

cabida en ninguna ley por ser contraria a la Constitución 

Federal.

[52] Ello, debido a que, el juez de amparo, 

precisamente como órgano de control constitucional, 

está obligado a hacer prevalecer la Carta Fundamental, y 

debe decidir si algún acto o alguna ley violan la norma 

constitucional, para decidir su no aplicación en el caso 

concreto, y para, casos futuros en relación con la moral 

quejosa; por lo que, por mayoría de razón, está facultado 

para ejercer un prudente juicio de analogía con el objeto 

de verificar la aplicabilidad directa del principio contenido 

en la jurisprudencia al asunto que dirime y suplir la 

deficiencia de la queja.

[53] Por último, toda vez que se deben motivar y 

fundar adecuadamente las sentencias de amparo 

emitidas, para evitar que la actuación resulte injustificada 

y produzca como efecto violar los derechos 

fundamentales del quejoso que son materia de la 

jurisprudencia temática; entonces el Juez de amparo 

también tiene la obligación de suplir la deficiencia de la 

queja, en atención a que existe la certeza jurisprudencial 

de que el acto de aplicación combatido no es más que 

producto de la individualización de una norma legal que 

viola el ordenamiento constitucional.

[54] Lo anterior, tiene fundamento en la 

jurisprudencia 104/2007, sustentada por el Pleno de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación, Novena Época, 
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consultable en el Semanario Judicial de la Federación y 

su Gaceta, materia común, tomo XXVI, diciembre de 

2007, página 14, registro 170582, que dice:

“SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE 
CUANDO EXISTE JURISPRUDENCIA 
TEMÁTICA SOBRE INCONSTITUCIONALIDAD 
DE LEYES. ES OBLIGATORIA EN EL AMPARO, 
A FIN DE HACER PREVALECER LA 
SUPREMACÍA DE LA CONSTITUCIÓN 
POLÍTICA DE LOS ESTADOS UNIDOS 
MEXICANOS. Debe suplirse la queja deficiente 
respecto del acto concreto de aplicación de una 
norma legal, que si bien no ha sido 
específicamente declarada inconstitucional a 
través de la jurisprudencia de la Suprema Corte 
de Justicia de la Nación, ingresa sin mayor 
dificultad dentro del ámbito de regulación de una 
jurisprudencia temática sobre inconstitucionalidad 
de leyes, entendida ésta como aquella referida a 
los actos legislativos que no pueden realizarse 
válidamente. Esta conclusión se justifica por las 
siguientes razones: 1) el Juez constitucional tiene 
el deber de hacer prevalecer la Constitución en 
cuanto ley suprema, además tiene facultades 
propias y autónomas para decidir si un acto o una 
ley viola alguna norma constitucional, con el 
efecto de inaplicarlo en el caso concreto, y para 
casos futuros en relación con el quejoso, por lo 
que, por mayoría de razón, tiene facultades para 
ejercer un prudente juicio de analogía con el 
objeto de verificar la aplicabilidad directa del 
principio contenido en la jurisprudencia al caso de 
su conocimiento; 2) de actualizarse el juicio de 
analogía, se surte la aplicabilidad del principio 
general contenido en la jurisprudencia, dando 
lugar en consecuencia al surgimiento del deber 
del juzgador para hacer prevalecer el derecho 
fundamental o la norma constitucional cuyo 
alcance ha sido definido; 3) el Juez constitucional 
tiene el deber de evitar la subsistencia de actos 
de aplicación de leyes declaradas 
inconstitucionales, con independencia de la no 
impugnación o el consentimiento de éstas, porque 
dichos actos al constituir una individualización de 
la norma legal, contienen necesariamente los 
vicios de inconstitucionalidad que la ley les ha 
trasladado, además de los posibles defectos 
propios de ilegalidad que en consecuencia se 
producen; y 4) el Juez constitucional tiene el 
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deber de actuar conforme a derecho, lo que no 
ocurre si mediante su actuación impide la plena 
eficacia de la jurisprudencia temática invocada, 
pues ello implicaría la violación de los derechos 
fundamentales tutelados a través del orden 
jurídico”.

[55] En consecuencia, al ser fundados los 

conceptos de violación se impone conceder a la moral 
quejosa el amparo y protección de la Justicia de la 
Unión.

[56] SÉPTIMO. Transparencia y acceso a la 
información pública. Se hace notar que este asunto 

queda sujeto a las disposiciones contenidas en la Ley 

General de Protección de Datos Personales en Posesión 

de Sujetos Obligados, publicada en el Diario Oficial de la 

Federación en veinte de marzo de dos mil veinticinco, y 

los datos personales y sensibles que en su caso integren 

a este expediente, quedan sujetos lo establecido en los 

artículos 1, 3 fracciones IX y XVI, 5, 16 fracciones IV y V, 

19, 25 y demás disposiciones aplicables al caso de la 

legislación en cita, debido a que los datos que 

eventualmente se alleguen a este asunto, de ser 

necesario, sólo serán utilizados para el análisis de la 

cuestión jurisdiccional sometida a la potestad de este 

juzgador y que sea materia de este asunto, y a su vez, 

los mismos serán protegidos, por el Acuerdo General del 

Pleno del extinto Consejo de la Judicatura Federal, que 

establece las disposiciones en materia de transparencia, 

acceso a la información pública, protección de datos 

personales y archivos, publicado en el Diario Oficial de la 

Federación, el seis de febrero de dos mil catorce, 

aplicando en las resoluciones que se emitan el Protocolo 

para la elaboración de versiones públicas emitido por la 

Unidad de Transparencia del Consejo de la Judicatura 

Federal, en lo que no se contravengan las disposiciones 
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señaladas en la legislación en cita, hasta en tanto el 

Órgano de Administración Judicial emita nuevos 

lineamientos sobre la protección de datos de acuerdo al 

séptimo transitorio de la ley en cuestión.

[57] OCTAVO. Efectos del amparo. En términos 

de lo dispuesto en los artículos 74, fracción V, y 77, 

fracción II, párrafo segundo, de la Ley de Amparo, se 
otorga el amparo a la moral quejosa ********** 

******* 
*******
*** 
*******
* 
******* 
** 
******* 

********, para que la Tesorería Municipal de Jiutepec, 
Morelos:  

a) Devuelva a la parte quejosa, debidamente 

actualizada, la cantidad que recaudó por concepto 

de derecho de alumbrado público, esto es, 

*********  ****** *** *********** ******* * 

***** ***** ****** ****** *********, por cada 

servicio correspondientes al periodo del treinta y 
uno de mayo al treinta de junio de dos mil 
veintiséis, relativo a los números de servicios *** 

*** *** *** y *** *** *** ***.  

[58] Lo expuesto, encuentra sustento, en el 

criterio, aplicable por analogía, de la entonces Tercera 

Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, que 

aparece publicada en el Semanario Judicial de la 

Federación, Octava Época, página 353, tomo XII, 

diciembre de mil novecientos noventa y tres, que a la 

letra dice:

“ALUMBRADO PÚBLICO. EN CUMPLIMIENTO 
DE UNA EJECUTORIA DE AMPARO 
CORRESPONDE AL AYUNTAMIENTO 
DEVOLVER LAS CANTIDADES CUBIERTAS 
POR EL DERECHO RELATIVO (LEY DE 
INGRESOS DE LOS MUNICIPIOS DEL ESTADO 
DE GUERRERO PARA EL EJERCICIO FISCAL 
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DE 1991). Si en una ejecutoria de garantías se 
otorgó la protección constitucional al quejoso 
contra los artículos 49, 50 y 51 de la Ley de 
Ingresos de los Municipios del Estado de Guerrero 
para el Ejercicio Fiscal de 1991, que establecen el 
derecho de alumbrado público, corresponde al 
Ayuntamiento respectivo la devolución de las 
cantidades cubiertas por el quejoso por tal 
concepto, pues de conformidad con el artículo 8o. 
de la Ley citada la recaudación de todas las 
contribuciones en ella previstas debe hacerse, sin 
excepción alguna, a través de las oficinas 
exactoras de la Tesorería Municipal, sin que 
obste a lo anterior el hecho de que físicamente 
no hayan ingresado a la hacienda municipal, 
en virtud de la existencia de un convenio 
celebrado entre el Gobernador y Secretario 
General de Gobierno del Estado de Guerrero, en 
representación de los Ayuntamientos de los 
Municipios de dicho Estado, y la Comisión Federal 
de Electricidad para que esta última recaudara el 
derecho de alumbrado público y aplicara tales 
recursos a cubrir las facturaciones que por 
consumo de energía eléctrica se adeudaban por 
los municipios, toda vez que ello no significa que 
los ingresos recaudados por concepto de derecho 
de alumbrado público no pasen a formar parte de 
las haciendas municipales, pues al aplicarse a 
cubrir los adeudos de ésta tales ingresos integran 
dichas haciendas, independientemente de quién 
actúe como recaudadora de la contribución”.

III. DECISIÓN

Por lo expuesto y fundado, y con apoyo en los 

artículos 103 y 107 de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos, en relación con los artículos 

1, fracción I, 61 a 63, 73 a 79 y demás relativos y 

aplicables de la Ley de Amparo, se

R E S U E L V E

PRIMERO. SE SOBRESEE en el juicio de amparo 

promovido por ********** ******* ********** 

******** ******* ** ******* ********, 
respecto de la autoridad y acto precisados en el 
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considerando tercero de esta resolución.

SEGUNDO. LA JUSTICIA DE LA UNIÓN 
AMPARA Y PROTEGE a la moral quejosa 

********** ******* ********** ******** 

******* ** ******* ********, respecto de las 

autoridades y acto precisados en el considerando 

segundo, por las razones y fundamentos expresados en 

el considerando sexto, para los efectos precisados en el 

último considerando de este fallo.

Notifíquese. 

Así lo resolvió y firma Beatriz Maldonado 
Hernández, Jueza Octavo de Distrito en el Estado de 
Morelos, asistida de Geovanni Ramírez Chabelas, 
Secretario que da fe.- Doy fe.

Xgn

En esta fecha se giraron los oficios: 29533, 29534 y 29535
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