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Juicio de amparo 824/2026
Audiencia y resolucién constitucional

Audiencia y resolucion constitucional

En Monterrey, Nuevo Leon, a las once horas con diez
minutos del uno de octubre de dos mil veintiséis, fecha y
hora sefialadas para la celebracion de la audiencia
constitucional de pruebas, alegatos y sentencia prevista en el

articulo 124 de la Ley de Amparo, en los autos del juicio de
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amparo indirecto , promovido por
Frewmwerx contra actos del Presidente Municipal de

Garcia, Nuevo Leon y otra autoridad; ante la presencia
judicial de Omar Castro Zavaleta Bustos, Juez Primero de
Distrito en Materia Administrativa en el Estado de Nuevo
Leén, quien actua con Jorge Jaime Robles Mendoza,

secretario que autoriza y da fe, se procede a su celebracion.

Asimismo, el secretario certifica que ninguna de las
partes solicitd participar en la celebracion de la presente
audiencia a traveés de videoconferencia, en términos del
articulo 31, del “Acuerdo General del Pleno del Organo de
Administracion Judicial AG-POAJ-006/2026”; y tampoco se
advierte algun motivo debidamente justificado para que,
oficiosamente, su desahogo se llevara a cabo a través de ese

sistema de audio y video

No obra promocion o escrito alguno de las partes,
pendiente de acordar o dar cuenta con la misma al Juez de

Distrito, dentro del presente juicio de amparo.
Apertura

Cuenta: el secretario hace relacion de las constancias

que integran los autos del juicio de amparo indirecto.

El Juez de Distrito acuerda: téngase por hecha la

relacion de las constancias.

Pruebas
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Cuenta: aperturese la etapa de pruebas y el secretario

hace relacién de las siguientes:
1.- Pruebas de la parte quejosa.
1.1. La documental glosada en autos.
1.2. Instrumental de actuaciones.
1.3. Presunciones legales y humanas.
2.- Pruebas de las autoridades responsables.
2.1. La documental glosada en autos.
3. Pruebas recabadas de oficio.
3.1. No se recabaron.

El Juez de Distrito acuerda: con fundamento en los
articulos 123 y 124 de la Ley de Amparo se tienen por
ofrecidas, admitidas y desahogadas las pruebas,

procediéndose a cerrar esta etapa.
Alegatos

Cuenta: aperturese la etapa de alegatos y el secretario

hace constar que unicamente la parte quejosa los formulo.

El Juez de Distrito acuerda: téngase por hecha la

constancia secretarial, procediéndose a cerrar esta etapa.
Pedimento ministerial

Cuenta: el secretario hace constar que la Agente del

Ministerio Publico de la Federacién adscrita no lo formulé.

El Juez de Distrito acuerda: téngase por hecha la

constancia secretarial.

Al no existir diligencia pendiente de desahogar, se

procede a dictar la sentencia correspondiente.

VI S T O para resolver el juicio de amparo
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identificado al rubro, interpuesto por
Frewswrsx contra actos del Presidente Municipal de

Garcia, Nuevo Leén y otra autoridad; consistente de
manera fundamental en la omisién de dar respuesta a la
peticion formulada mediante escrito de diecinueve de marzo

de dos mil veintiséis.

RESULTANDOS:

*kkkk

Primero. El seis de julio del presente ano,
RO wpaRRaR pre1sent6 demanda contra el Presidente
Municipal de Garcia, Nuevo Leén y otra autoridad; la cual
se admitié a tramite, se requirié el informe justificado a las
autoridades responsables, se dio intervencion al Ministerio
Publico Federal; posteriormente, en esta fecha se celebro la
audiencia constitucional con fundamento en el articulo 124

de la Ley de Amparo, al tenor del acta que antecede.
CONSIDERANDO:

Primero. Competencia. Este Juzgado Primero de
Distrito en Materia Administrativa en el Estado de Nuevo
Ledn es competente para resolver el presente juicio de
amparo de conformidad con los articulos 17, 94, 103,
fraccion I, y 107, fracciones |, Il y VII, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 54 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; y los
dispositivos 1°, 5°, 6°, 33, 35, 37, 61 a 63, 73 a 76, 79, 107,
124 y 217 de la Ley de Amparo, , asi como Acuerdo General
numero 3/20132, pronunciado por el Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, puesto que la parte quejosa reclama
actos de autoridades distintas de los tribunales judiciales,
administrativos o del trabajo, que tienen su residencia dentro
del ambito de competencia territorial donde este juzgado de

Distrito ejerce jurisdiccion.

" En adelante parte quejosa.

2 Concerniente a la determinacion del numero y limites territoriales de los circuitos en que se
divide la Republica Mexicana; y al numero, a la jurisdiccién territorial y especializacién por
materia de los Tribunales Colegiados, Unitarios de Circuito y de los Juzgados de Distrito,
publicado el quince de febrero de dos mil trece en el Diario Oficial de la Federacion.
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Segundo. Hechos y pruebas.

1. La parte quejosa refiere que en diecinueve de
marzo del presente afo, dirigi6 un escrito al Director de
Recursos Humanos de la Secretaria de Tesoreria,
Administracién y Finanzas del Municipio de Garcia, Nuevo
Ledn, por el cual solicitd se le informa sobre su situacion

laboral.

2. Ante la falta de respuesta, la parte quejosa

promovid juicio de amparo indirecto.

Lo que se corrobora precisamente con la documental
exhibida por la parte quejosa; con valor probatorio en
términos de los articulos 133 y 197 del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles?3, aplicado supletoriamente a la Ley de

Amparo.

Tercero. Precision de los actos reclamados. Al
analizar integralmente el escrito de demanda de amparo, en
conjunto con las constancias que integran el expediente, en
términos del articulo 74, fraccion |, de la Ley de Amparo, se
obtiene de la causa de pedir que la parte quejosa reclama la
omision de dar respuesta a la peticion formulada mediante

escrito de diecinueve de marzo de dos mil veintiséis.

Delimitada la materia de estudio, por cuestion de
técnica, enseguida se analizara la inexistencia o certeza,
como lo establecid una anterior integracion de la Primera
Sala del Maximo Tribunal de la Nacion, en la tesis aislada del
epigrafe: “SENTENCIAS DE AMPARO. PRELACION
LOGICA DE SUS CONSIDERANDOS. "

Cuarto. Inexistencia del acto reclamado. La
autoridad responsable Presidente Municipal de Garcia,
Nuevo Ledn, al rendir su informe justificado manifesté que

no es cierto el acto que de ella se reclama.

3 Por no haber entrado en vigor el Codigo Nacional de Procedimientos Civiles y Familiares
de acuerdo a su articulo Segundo Transitorio.

4 Semanario Judicial de la Federacién, Octava Epoca, tomo V, Primera Parte, enero a junio
de 1990, foja 95.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION Al respecto, la parte quejosa no aportd medios de

conviccion tendientes a desvirtuar la negativa de la referida
autoridad, donde constara fehacientemente su existencia; de
ahi que no es posible tener por cierto ese acto reclamado
ante su omision de aportar pruebas encaminadas a justificar
los datos, motivos y fundamentos en que se basa para
sustentar tal afirmaciéon (omision de dar respuesta a escrito),
toda vez que la carga de la prueba ante la negativa del acto

reclamado corre a cargo de la parte quejosa.

En tal virtud, al ser inexistente el acto reclamado en
cuestion, procede sobreseer en el presente juicio, en
términos de lo establecido en la fraccion IV del articulo 63 de

la Ley de Amparo.

Quinto. Existencia del acto reclamado. Al rendir su
informe justificado, si bien la autoridad responsable Director
de Recursos Humanos de la Secretaria de Tesoreria,

Administracion y Finanzas del Municipio de Garcia, Nuevo
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ano en curso, sin embargo, también refirié que esta ultima no
fue notificada a la parte quejosa, por tanto, con fundamento
en el numeral 117 de la Ley de Amparo, se tiene por cierto el

acto que se le atribuye.

Sexto. Estudio de las causales de improcedencia.
De acuerdo con lo dispuesto en el articulo 62° de la ley de la
materia, las causas de improcedencia del juicio de amparo
deben analizarse previamente al estudio del fondo del
asunto, ya sea que las aleguen las partes o que se adviertan

de oficio, por tratarse de una cuestion de orden de publico.
Cesacion de efectos.

Este juzgador considera que debe desestimarse la
causal de improcedencia hecha valer por la autoridad

responsable Director de Recursos Humanos de la Secretaria

5 “Articulo 62. Las causas de improcedencia se analizaran de oficio por el 6rgano
Jjurisdiccional que conozca del juicio de amparo.”
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de Tesoreria, Administracion y Finanzas del Municipio de
Garcia, Nuevo Ledn, ya que el analisis de si ya se dio cumplié
0 no con el derecho consagrado por el ordinal 8 Constitucional,
es una cuestidn que se encuentra intimamente relacionada con
el fondo del asunto, pues precisamente la materia del juicio es

resolver si en el caso se actualiza la omision alegada.

Marco normativo. El articulo 61, fraccion XXI, de la

Ley de Amparo.b

La cesacidon de efectos implica que la autoridad
emisora del acto cesa su actuacion y deja de afectar la esfera
juridica del acto, desapareciendo por completo las
consecuencias del acto reclamado, de manera inmediata, total
e incondicional, como si nunca hubiera afectado la esfera
juridica del quejoso. En tal situacion, el juicio de amparo se
vuelve improcedente porque ya no existe materia para restituir
al agraviado en el goce de 'su derecho; revisar Ila

constitucionalidad seria ocioso.

Para que se actualice esta causal, es necesario que el
acto haya sido revocado o sustituido por una situacion juridica
que elimine definitivamente sus efectos. Este criterio se apoya
en la jurisprudencia 2a./J. 59/99 de la entonces Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro:
“CESACION DE EFECTOS EN AMPARO. ESTA CAUSA DE
IMPROCEDENCIA SE ACTUALIZA CUANDO TODOS LOS
EFECTOS DEL ACTO RECLAMADO SON DESTRUIDOS EN
FORMA TOTAL E INCONDICIONAL”."

Ahora, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion ha sostenido que las causales de improcedencia
propuestas en los juicios de amparo deben ser claras e
inobjetables; de ahi, que no puede analizarse una causal de
improcedencia en la que se involucra el estudio del fondo del

asunto, tal como se advierte de la jurisprudencia 135/2001, del

6 “Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente: [...] XXI. Cuando hayan cesado los
efectos del acto reclamado; [...]"

7 Registro digital: 193758. Instancia: Segunda Sala. Novena Epoca. Materias(s): Comun
Tesis: 2a./J. 59/99. Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta. Tomo IX,
Junio de 1999, pagina 38. Tipo: Jurisprudencia.
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Audiencia y resolucién constitucional

citado Tribunal en Pleno, publicada en el Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta, tomo XV, enero de dos mil dos,
pagina cinco, materia comun, novena época, de rubro:
“IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE HACE
VALER UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL ESTUDIO DE
FONDO DEL ASUNTO, DEBERA DESESTIMARSE.”

En el caso, al desestimarse la causal hecha valer por la
autoridad de referencia y al no advertirse de oficio la
actualizacion de alguna otra; por tanto, se procede al estudio

del fondo del asunto.

Séptimo. Materia de la controversia del fondo del
asunto. ;La autoridad responsable ha sido omisa en dar
respuesta a la solicitud realizada por la parte quejosa, y en

consecuencia vulneré su derecho de peticion?

Decision. Son fundados los conceptos de violacién.
La autoridad responsable vulnerd el derecho de peticion de la

parte quejosa.
Marco normativo

El articulo 8o. de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos®, consagra el denominado derecho de
peticion a favor de los habitantes de la Republica, el cual
consiste en la facultad que tiene el gobernado para poder
dirigirse a la autoridad y la correspondiente obligacion que
tienen los 6rganos y servidores que ejercen el poder publico, de

contestar por escrito los pedimentos y darlo a conocer a los

interesados en breve término.

Continuando con el analisis del citado precepto
constitucional, se observa que la peticion a los funcionarios y
servidores publicos debe formularse con la concurrencia de dos
elementos: (1) que se realice por escrito y (2) se dirija en forma

respetuosa y pacifica.

8 “Articulo 8°. Los funcionarios y empleados publicos respetaran el ejercicio del derecho de
peticion, siempre que ésta se formule por escrito, de manera pacifica y respetuosa; pero en
materia politica sélo podran hacer uso de ese derecho los ciudadanos de la Republica.

A toda peticién debera recaer un acuerdo escrito de la autoridad a quien se haya dirigido, la
cual tiene obligacion de hacerlo conocer en breve término al peticionario.”
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Una vez satisfecho lo anterior, la autoridad o servidor
publico a quien se elevd la peticion correspondiente, tiene la
obligacion juridica ineludible de acordar en relacion a la
solicitud de que se trate y de notificar la misma a la persona

interesada, lo cual debera llevar a cabo en un breve término.

Asimismo, la contestacion que recaiga a la peticion del
gobernado que realizé al servidor publico en su caracter de
autoridad, conlleva el deber para ésta de dar a conocer al
particular la respuesta a la peticion, con independencia de
que sea favorable o no a los intereses o fines que se
persiguen en la solicitud formulada por escrito, toda vez

que asi se tiene conocimiento pleno y cierto del acuerdo.

Al respecto, resulta aplicable la tesis aislada con
numero de registro 318802 sustentada por la Segunda Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro
“PETICION, INTERES JURIDICO EN EL AMPARO POR
VIOLACIONES AL DERECHO DE.”*

Caso concreto

La parte quejosa sostiene que se vulnerdé su derecho
de peticion previsto en el articulo 8° de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, ya que desde el diecinueve
de marzo de dos mil veintiséis, presenté por escrito una
solicitud dirigida a la autoridad responsable, sin que esta

ultima haya dado respuesta alguna.

Al respecto, la autoridad responsable Director de
Recursos Humanos de la Secretaria de Tesoreria,
Administracion y Finanzas del Municipio de Garcia, Nuevo
Ledén sostiene que el veintinueve de julio de dos mil

veintiséis, emiti6 acuerdo administrativo mediante el cual

9 Registro digital: 318802. Instancia: Segunda Sala. Quinta Epoca. Materias(s):
Constitucional, Comun. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Tomo CXV, pagina
872. Tipo: Aislada. De texto: “La garantia que otorga el articulo 8o. constitucional, no
consiste en que las peticiones se tramiten sin las formalidades exigidas por la ley, sino en
que a toda peticion formulada en términos pacificos, respetuosos y por escrito, debera
recaer acuerdo de autoridad en el sentido que corresponda, debiéndose hacer del
conocimiento del peticionario en breve término; por lo que es claro que a un quejoso a quien
no se conteste una solicitud hecha en los términos anteriormente expresados, se le lesionan
sus intereses juridicos en cuanto a que se le priva de la garantia individual que le otorga el
citado articulo 8o. constitucional.”
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dio respuesta al escrito de solicitud de diecinueve de
marzo del mismo afo, y que la notificaciéon
correspondiente = se encontraba en vias de

materializacion.
Valoracion

Este juzgador estima que los argumentos de la parte
quejosa son fundados puesto que en el caso si existe
violacion al articulo 8° de la Constitucion Federal, debido a
que si bien la autoridad emitié respuesta a la peticién, no se
tiene constancia de que, dicha respuesta haya sido

notificada a la parte quejosa.
¢Por qué es asi?

Es asi porque la quejosa acreditd haber realizado su
peticion en forma pacifica y respetuosa a la autoridad el

diecinueve de marzo de dos mil veintiséis.

Por otro lado, en términos del numeral 88 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a
la Ley de Amparo, para este juzgado constituye un hecho
notorio que en el incidente de suspension derivado del
presente juicio de amparo, obra el oficio registrado con el

*kkkk

folio , en el que la autoridad de referencia informé que
mediante acuerdo administrativo de veintinueve de julio de
dos mil veintiséis, dio respuesta al escrito de solicitud de

diecinueve de marzo del mismo ano.

Sin embargo, de las referidas constancias aportadas
por la autoridad, no se advierte que hubiese notificado la

respuesta al solicitante de amparo.

Por consiguiente, se determina que la autoridad
responsable no ha respetado en beneficio del quejoso la
totalidad de las prerrogativas derivadas del derecho de
peticion, en términos del articulo 8o. constitucional, ya que no
basta que recaiga una contestacion a la peticion del que la

formula, sino que la misma debe serle notificada, pues la
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contestacion que las autoridades den sin comunicarse, no

puede satisfacer la garantia constitucional.

Es aplicable, por identidad de las razones en la que se
sustenta, la jurisprudencia de la Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro
“PETICION, DERECHO DE. A LA AUTORIDAD
RESPONSABLE CORRESPONDE PROBAR QUE DICTO
LA RESOLUCION A LO SOLICITADO Y LA DIO A
CONOCER AL PETICIONARIO™®

De apoyo a lo expuesto, resulta el criterio que se
sostiene en la jurisprudencia de rubro “PETICION,
DERECHO DE. CASO EN QUE NO PUEDE
SATISFACERSE DENTRO DEL JUICIO DE AMPARO.""

En consecuencia, al haberse demostrado que el acto
reclamado trasgrede en perjuicio de la parte quejosa el
derecho que tutela el articulo 8° de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, procede conceder la

proteccién constitucional que solicita.

Octavo. Efectos de la concesidon. Con fundamento
en el ordinal 77, fraccion |, de la Ley de Amparo, se precisa
que la concesién es para que dentro del plazo de tres dias
contados a partir de que se le comunique la firmeza de la
presente resolucidn, la autoridad responsable Director de
Recursos Humanos de la Secretaria de Tesoreria,
Administracién y Finanzas del Municipio de Garcia, Nuevo
Ledn, en el ambito de su competencia, proceda conforme lo

que sigue:

e Cumpla de forma integral con el imperativo
establecido en el articulo 8° constitucional; es
decir, demuestre que se entrego al quejoso, en
el domicilio que sefaldé para ello, Ila
determinacién administrativa de veintinueve de

julio de dos mil veintiséis, emitida en

10 Registro 911010, Jurisprudencia de la Sexta Epoca, Instancia Segunda Sala
" Registro 255694, Séptima Epoca, Tribunales Colegiados de Circuito

10
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respuesta a la solicitud efectuada por la parte
quejosa el diecinueve de marzo del mismo afo;
o en su defecto, proceda a realizar la
notificacion correspondiente. Lo que debera

acreditar con las constancias respectivas.
Por lo expuesto y fundado, se:
RESUELVE:

Primero. Se sobresee en el juicio de amparo
promovido por *rEEE R mmmeesE L por las razones
expuestas en el considerando cuarto de esta resolucion

constitucional.

Segundo. La Justicia Federal ampara y protege a
s e wemwerwercontra los actos precisados en el
considerando tercero, por los fundamentos y razones
expuestas en el considerando séptimo y para los efectos

precisados en el ultimo considerando de esta resolucion.

Notifiquese por medio de lista al quejoso, asi como
a la Agente del Ministerio Publico de la Federacién

adscrita; y por oficio a las autoridades responsables.

Asi lo resuelve y firma electréonicamente Omar Castro
Zavaleta Bustos Juez Primero de Distrito en Materia
Administrativa en el Estado de Nuevo Leén, ante el
secretario Jorge Jaime Robles Mendoza, que da fe del acto

procesal; firman conjuntamente.

47779y 47780

11
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d4 fe ea 6d 27 fb 40 3d 52 4b e5 96 f5 9a a5 23
7 89 8f 5d 51 2b 44 83 91 el 38 d9 95 97 dO 2f
c0 4b 5b 8 eb 97 ¢8 47 5a ba 37 55 b4 5c¢ f0 dc
05 8a 84 b3 fd 72 84 bd cb de 10 4a a4 32 43 6d
35cl 7c ae 56 f7 €9 d0 69 f8 4e e3 f3 cb 21 29
66 e5 b8 07 4f de 03 5e ed ee de fa a7 91 c6 10
51 76 61 44 eb 66 22 82 78 b8 bd 6¢ 8f 07 bl 3f

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 30/09/26 20:35:04 - 30/09/26 14:35:04

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 30/09/26 20:35:04 - 30/09/26 14:35:04

Numero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.82.04

Nombre del emisor de la respuesta TSP:

Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 213249604

Datos estampillados: MEuZwl+Tts86c+ta7MDhXp2L/iE=




ws'

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.80.76 Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 01/10/26 18:03:33 - 01/10/26 12:03:33 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 47 68 cc fc 81 6d c6 dd e0 fe a2 b0 el e7 31 58
de firma: 352d5b 16 62 e2 73 74 bc ac da 03 91 c0 e5 1b

96 40 20 30 40 3a 57 7a b8 56 91 80 22 b7 14 9e
5d 71 14 22 ff a7 45 f9 24 4b 51 c¢7 2d 83 el 10
87 94 ac a6 85 4f c3 d4 21 ee e2 21 9e f9 ad 3c
8e 4c 4e 31 18 34 73 b6 25 33 fe ¢3 73 3f 1b 20
f1 Oe 14 Oa 5b 29 cc 11 ac 42 52 5d bd 6d 65 e9
b5 6b 5a 78 8d 01 79 8d 58 6a 02 4c 86 be ec e4
42 33 41 1d 1c b8 fc f0 d1 0f 59 d1 b9 22 aa 4e
ee df 9b 94 c8 2d b4 4e 5e 8f 4e cd 23 12 37 8b
ca751fdf b1 39 a9 66 7e 91 16 fb 70 c3 17 94
95 66 e6 47 fd d1 54 3e 7c 27 35 23 2¢ 35 62 86
99 4a 3c 17 c4 fd 75 d3 1e f7 21 62 c9 7c 0f c6
4b 8f ac e7 25 88 16 60 38 b3 4a 38 69 3f 8e 9f
8a 09 ba 94 d3 7a 96 8¢ 3b 34 c8 7a fe cb c3 2c
74 08 55 02 99 f8 8c e7 d8 2f ca 66 dO Oc 33 ad
5f 63 a6 c4 b3 99 2e 0f 71 43 97 €9 00 5a 04 1f
27 92 a2 40 1e 8a f3 92 9f 2d 5b db 33 9f 71 €3
4e 0d 25 d9 c8 7f da e6 49 0d 08 9e 57 bc 44 32
4d ed e8 67 0d ed df 45 a2 15 36 a9 4c d7 ff 85
97 9a b9 8d c5 24 83 49 4a 3d 56 d1 6¢c ae a8 c2
ca 98 4f ff d4 84 ad ea e0 65 c7 eb 59 7a 68 bf
68 bc 06 64 22 24 33 f6 f1 48 48 d8 a0 d4 5a 72

d4 a0 bl 4d ed 6 91 a4 49 92 89 4b 96 e3 31 6f

Fecha: (UTC/ CDMX) 01/10/26 18:03:33 - 01/10/26 12:03:33

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.80.76

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 01/10/26 18:03:34 - 01/10/26 12:03:34
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 213800012
Datos estampillados: s0BsS/7wy6AFaiKz+X7Y1Q6LNhY=




El uno de octubre de dos mil veintiseis, el licenciado Jorge Jaime Robles
Mendoza, Secretario(a), con adscripcion en el Juzgado Primero de Distrito en
Materia Administrativa en el Estado de Nuevo Ledn, hago constar y certifico
que en esta version publica no existe informacion clasificada como
confidencial o reservada en términos de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica. Conste.



