
P. 2400/2026-VI.
Audiencia constitucional

En la Ciudad de México, a las doce horas con cuarenta 
minutos del catorce de julio de dos mil veintiséis, día y hora 

señalados para que tenga verificativo la audiencia constitucional 

relativa al juicio de amparo 2400/2026-VI, promovido por 

***** ****** *********  ******* por propio derecho; 

contra el acto de la JUNTA ESPECIAL NUMERO UNO DE LA 
FEDERAL DE CONCILIACION Y ARBITRAJE; ante  Edgar 
Adrián Meza Mendoza, Juez Sexto de Distrito en Materia de 
Trabajo en la Ciudad de México, asistido del Secretario 
Sergio Tizoc López Luna, con quien actúa y da fe, la declaró 

abierta, sin la comparecencia de las partes.

Acto seguido, el secretario procede a la relación de las 

constancias, dando lectura a aquellas que integran el presente 

juicio de amparo, las cuales se tienen por reproducidas por 

considerarse innecesaria su transcripción en términos de la 

Jurisprudencia PC.II.P. J/8 K (10a.), que refiere: “AUDIENCIA 
CONSTITUCIONAL. PARA CUMPLIR EL REQUISITO 
FORMAL PREVISTO EN EL ARTÍCULO 124, PÁRRAFO 
PRIMERO, DE LA LEY DE AMPARO, QUE PREVÉ QUE 
"ABIERTA LA AUDIENCIA SE PROCEDERÁ A LA 
RELACIÓN DE CONSTANCIAS", BASTA QUE EN AQUÉLLA 
SE CERTIFIQUE QUE SE DIO LECTURA A LAS 
CONSTANCIAS DEL EXPEDIENTE” 1.

A lo anterior, el Juez acuerda: Téngase por hecha la 

relación secretarial que antecede.

Por otra parte, del estado de autos se advierte que en 

auto admisorio se reservó proveer lo relativo al emplazamiento 

de la parte tercera interesada, hasta el verificativo de la 

audiencia constitucional; en consecuencia, se levanta la reserva 

de mérito y con fundamento en el artículo 17 constitucional, se 

considera innecesario proveer sobre su llamamiento al juicio de 

1 “Tesis: PC.II.P. J/8 K (10a.), Registro IUS: 2017786, Plenos de Circuito, Gaceta del 
Semanario Judicial de la Federación,  Décima Época,  Libro 58, Septiembre de 2018, 
Tomo II, página: 1345”.
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amparo, pues hacerlo retardaría la impartición de justicia pronta 

y expedita; no obstante, de causarles perjuicio alguno queda 

expedito el derecho de la parte tercera interesada a interponer 

el recurso de revisión relativo, donde el tribunal de Alzada 

reparará el posible perjuicio al estudiar causas de 

improcedencia o el tema de fondo, tal como indica la 

jurisprudencia emitida por la Segunda Sala de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación, que dice: 

“RECURSO DE REVISIÓN EN AMPARO INDIRECTO. 
EL TERCERO INTERESADO ESTÁ LEGITIMADO PARA 
INTERPONERLO CONTRA LA SENTENCIA QUE CONCEDIÓ 
EL AMPARO POR VIOLACIÓN AL DERECHO A UNA 
PRONTA ADMINISTRACIÓN DE JUSTICIA” La legitimación 

para interponer el recurso de revisión en amparo indirecto está 

condicionada a que la sentencia impugnada haya causado un 

agravio al recurrente, entendiéndose como tal todo menoscabo, 

lesión, ofensa, daño, perjuicio, o afectación indebida en su 

persona o en su patrimonio. En concordancia con lo anterior, el 

Tribunal Colegiado de Circuito que conoce del recurso de 

revisión interpuesto por el tercero interesado no puede 

determinar, a priori, que la sentencia que concedió el amparo al 

quejoso por violaciones a su derecho a una pronta 

administración de justicia, reconocido por el artículo 17 de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, no le 

causa afectación alguna en su esfera jurídica y, por ende, 

proceda a desechar el recurso. Lo anterior es así, porque 

únicamente del estudio del contenido de los agravios que haga 

valer dicho tercero, podrá determinarse cuál es el grado de 

afectación que le ocasiona la sentencia del Juez de Distrito, ya 

que sólo después de que los examine el Tribunal Colegiado de 

Circuito podrá decidir si efectivamente existen o no cuestiones 

de improcedencia implicadas en el asunto, o bien, aspectos de 

fondo que podrían haber ocasionado que indebidamente se 

hubiese otorgado el amparo, sin perjuicio, desde luego, de que 

se declare la inoperancia de todo aquello que no cause perjuicio 

a esa contraparte del quejoso. Máxime que la descalificación de 
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plano del recurso del tercero interesado erigiría al Juez de 

Distrito como un órgano terminal de decisión en amparo 

indirecto, en los casos en que otorgara la protección de la 

Justicia Federal por violación al derecho a una pronta 

administración de justicia, no obstante que bien pudieran existir 

causales de improcedencia inadvertidas por el juzgador, e 

inclusive, razones válidas por las que la autoridad responsable 

se encuentre legalmente imposibilitada para dar celeridad 

procesal al juicio o, en su caso, a la ejecución de lo resuelto en 

él.” 2

A continuación, con fundamento en los artículos 119, 

121, 123 y 124 de la Ley de Amparo, el Juez  declara abierto 
el período probatorio: El Secretario hace constar que la parte 

quejosa ofreció las relacionadas en el auto admisorio. 

El Juez acuerda: Se admiten y desahogan por su propia 

y especial naturaleza las pruebas detalladas en el párrafo 

anterior y decreta cerrado el periodo.

Enseguida se procede a abrir el período de alegatos: 
En el que se hace constar que ninguna de las partes los 

formuló; asimismo, que la Agente del Ministerio Público de la 

Federación adscrita no presentó intervención ministerial, por lo 

que se tiene por perdido el derecho de las partes de formular 

alegatos; en consecuencia, al no existir promoción alguna 

pendiente de acordar, se cierra este periodo de alegatos y 

tomando en consideración todo lo actuado en el presente juicio, 

el Juez procede a dictar la siguiente:

S E N T E N C I A.

VISTOS, para resolver los autos del juicio de amparo 
2400/2026-VI; y; 

R E S U L T A N D O: 

2 Jurisprudencia 2a./J. 81/2018 (10a.), publicada en la Gaceta del Seminario 
Judicial de la Federación, Décima Época, Libro 57, Agosto de 2018, Tomo I, 
página 1223, registro digital 2017707
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PRIMERO. Presentación de la demanda. Por escrito 

presentado el tres del mes y año en curso,  ***** ****** 

*********  ******* por su propio derecho, solicitó el 

amparo y protección de la Justicia Federal, en contra de los 

actos reclamados del JUNTA ESPECIAL NUMERO UNO DE 
LA FEDERAL DE CONCILIACION Y ARBITRAJE; consistente 

en:

La omisión de acordar el escrito presentado 
veintiocho de abril actual, en el juicio laboral.

SEGUNDO. Trámite del juicio. Por razón de turno, 

correspondió conocer del asunto a éste Juzgado Sexto de Distrito 

en Materia de Trabajo en la Ciudad de México, el cual, admitió la 

demanda de garantías, solicitó la rendición del informe justificado 

a la autoridad responsable; dio la intervención que legalmente 

corresponde a la Agente del Ministerio Público de la Federación 

adscrita, quien no formuló intervención, y señaló hora y fecha 

para la celebración de la audiencia constitucional, la cual tuvo 

verificativo al tenor del acta que antecede; y

C O N S I D E R A N D O:

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado Sexto de 

Distrito en Materia de Trabajo en la Ciudad de México, es 

competente para conocer del presente juicio de garantías.

SEGUNDO. Fijación de los actos reclamados. El acto 
reclamado es: 

La omisión de acordar el escrito presentado 
veintiocho de abril actual, en el juicio laboral.

TERCERO. Existencia de los actos reclamados. La 

autoridad laboral del conocimiento, fue omisa en rendir su 

informe justificado, no obstante de estar debidamente notificada 

como se advierte de la constancia correspondiente;  por lo que 

de conformidad en el artículo 117 de la Ley de Amparo, se 
presume cierto el acto reclamado.   
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Este Juzgado de Distrito no advierte que se actualice 

alguna causal de improcedencia, y tampoco las invocaron las 

partes, por lo que procede al estudio del único concepto de 

violación, que se contiene en la demanda de garantías, el cual 

no se transcribe en obvio de inútiles repeticiones; además, 

porque no existe precepto legal en la Ley de Amparo, que 

obligue a su transcripción.

CUARTO. La quejosa alega sustancialmente que la 

autoridad responsable viola en su perjuicio lo establecido en el 

artículo 17 constitucional, al ser omisa en acordar su escrito 

presentado el veintiocho de abril del año en curso.  

Este juzgado sostiene que le asiste razón a la parte 

quejosa en razón de que la autoridad responsable desde el 

veintiocho de abril del año en curso, ha sido omisa en acordar 

el escrito de la parte impetrante; por lo tanto, ha transcurrido el 

exceso el término que prevé la Ley Federal del Trabajo.

De lo que se colige,  justificó su pretensión, con el acuse 

de recibo correspondiente que anexó a su escrito de demanda; 

constancia a la que se le otorga valor probatorio pleno, en 

términos del Código Nacional de Procedimientos Civiles y 

Familiares, de aplicación supletoria en el presente juicio de 

amparo, de conformidad con el artículo 2º de la ley de la 

materia, tomando en cuenta que el indicio que tales copias, se 

desprende y se corrobora con la presunción legal derivada de la 

falta del informe de la autoridad responsable. 

En consecuencia, procede conceder el amparo 
solicitado para los siguientes efectos:

El Presidente de la Junta Especial Número Uno de la 
Federal de Conciliación y Arbitraje, con plenitud de 
jurisdicción, acuerde el escrito de la parte quejosa  de 
fecha veintiocho de abril del año en curso y ordene su 
notificación.
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QUINTO. Infórmese a las partes que en el presente 

asunto, se suprimirá la Información confidencial proporcionada 

por ellas, salvo que exista consentimiento de su parte para 

permitir el acceso a la misma.

Por lo antes expuesto y fundado, y con apoyo además 

en los artículos 73 a 77 de la Ley de Amparo; se,

R E S U E L V E:

PRIMERO. La Justicia de la Unión AMPARA Y 
PROTEGE a ***** ****** *********  ******* contra 

el acto atribuido a la JUNTA ESPECIAL NUMERO UNO DE LA 
FEDERAL DE CONCILIACION Y ARBITRAJE,  por los motivos 

y para el efecto precisado en la parte final del considerando 

penúltimo de este fallo.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo establecido en el 

último considerando de la presente resolución, una vez que 

cause ejecutoria la misma, provéase lo conducente a fin de dar 

cumplimiento a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la 

Información Pública.

NOTIFÍQUESE. 

Así, lo resolvió y firma Edgar Adrián Meza Mendoza, 
Juez Sexto de Distrito en Materia de Trabajo en la Ciudad 
de México, ante Sergio Tizoc López LUna, Secretario que 

autoriza y da fe.- DOY FE.

Principal 2400/2026-Vl.

TIZOC/Harry/Ecm.

En la Ciudad de México, siendo las nueve horas del día ****** ** ***** ** *** *** **********, 
notifico la resolución que antecede a las partes por medio de lista que se fija en lugar visible de 
este Juzgado en términos del artículo 29 de la Ley de Amparo. Doy Fe.

 El Actuario.

En esta fecha, se giraron los oficios 20493
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aEl catorce de julio de dos mil veintiseis, el licenciado Sergio Tizoc López

Luna, Secretario(a), con adscripción en el Juzgado Sexto de Distrito en
Materia de Trabajo en la Ciudad de México, hago constar y certifico que en
esta versión pública no existe información clasificada como confidencial o
reservada en términos de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Información Pública. Conste.


