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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado Juicio de ampa@fiyAB-1

993/2026-VI

CERTIFICACION

En veintitrés de julio de dos mil veintiséis, la Secretaria
del Juzgado Laura Elena Garcia Coria HACE CONSTAR:

Que el juicio de amparo 933/2026-VI se encuentra
integrado y apto para celebrar audiencia constitucional en
términos del articulo 124 de la Ley de Amparo, al verificarse lo
siguiente:

1. Se encuentran emplazadas todas las partes.

2. Se cuenta con las constancias necesarias para el
dictado de la sentencia.

3. No existen pruebas pendientes de admitir o desahogar.

4. Se hace constar que no se ha presentado alguna
persona que quisiera ingresar al edificio para consultar este
expediente.

5. La autoridad responsable fue omisa en rendir su
informe justificado, no obstante estar debidamente notificada.

6. No existe plazo o termino otorgado a las partes
pendiente de transcurrir para cumplir algun requerimiento.

7. No existe promocion u oficio pendiente de acordar.
8. No obra reserva pendiente de proveer.

9. No existe recurso interpuesto pendiente de integrar o
remitir al Tribunal de Colegiado que corresponda, cuya
resolucion modifique la sentencia que se dicte.

Lo que se certifica para constancia legal. En San Luis
Potosi capital, veintitrés de julio de dos mil veintiséis.- Doy
fe.

Laura Elena Garcia Coria.
Secretaria del Juzgado
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado Juicio de ampa@fiyAB-1

993/2026-VI

Audiencia Constitucional.
En San Luis Potosi, San Luis Potosi, siendo las once

horas con diez minutos del veintitrés de julio de dos mil
veintiséis, hora y dia sefialados en autos para que tenga
verificativo la audiencia constitucional en el juicio de amparo
993/2026-VI; encontrandose presente Diego Galeana Jiménez,
Juez Cuarto de Distrito en el Estado de San Luis Potosi,
asistido de la Secretaria Laura Elena Garcia Coria y sin

asistencia personal de ninguna de las partes la declaré abierta.

Relacién de constancias.

Acto seguido, la Secretaria da cuenta con las constancias
que obran en autos y que consisten en escrito de demanda,
auto admisorio de veintitrés de junio de dos mil veintiséis;
constancias de notificacion a la autoridad responsable y Agente
del Ministerio Publico adscrita; asimismo se da cuenta que la
autoridad responsable fue omisa al momento de rendir su
respectivo informe justificado, aunado de estar debidamente
notificada desde el veinticuatro de junio del afio en curso; y con
la circunstancia de que la agente del Ministerio Publico de la

Federacion adscrita no presento pedimento.

A continuacion, la Secretaria requiere a la Oficial de
Partes del Juzgado para que proporcione toda Ia
correspondencia relativa a este asunto, quien en este momento
informa que no existen promociones pendientes de entregar

dirigidas a este juicio.

A lo que el Juez acuerda: Téngase por hecha la relacion
que antecede para los efectos legales a que haya lugar,

tomese en consideracion al momento de resolver.
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Por lo que hace a la autoridad omisa en rendir su
correspondiente informe justificado, tdmese en consideracién

dicha circunstancia al momento de resolver el presente asunto.

Abierto el periodo de pruebas: La Secretaria hace
constar que la parte quejosa acompano pruebas documentales
a su escrito inicial de demanda, asimismo, que las demas

partes no formularon medios de conviccidn.

A lo que el Juez acuerda: Con fundamento en los
articulos 119 y 123 de la Ley de Amparo, ténganse por
desahogadas las pruebas ofrecidas por la parte quejosa, en
razon de su propia naturaleza y por perdido el derecho de las

demas partes de ofrecerlas.

Enseguida se procede a la apertura de la etapa de
alegatos, se hace constar que las partes no formularon
alegatos de su intencion y que la agente del Ministerio Publico

de la Federacién adscrita no formuldé pedimento.

A lo que el Juez acuerda: Se tiene por perdido el
derecho de ofrecer alegatos; asimismo se tiene al agente del
Ministerio Publico de la Federacion, por no presentando

pedimento.

Se da por concluida la etapa de pruebas y alegatos y se
declaran los autos vistos para dictar la sentencia que en

derecho corresponda.

SENTENCIA

Vistos para resolver los autos del juicio de amparo
993/2026-VI.

Antecedentes del asunto
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PRIMERO. Demanda.

Mediante escrito presentado el veintidds de junio de dos
mil veintiséis en la Oficina de Correspondencia Comun a los
Juzgados de Distrito en esta ciudad, y turnado el mismo dia a
este juzgado, **** FrEE HEeEEE e solicitd el amparo y
proteccion de la Justicia Federal, sefialando como autoridades

responsables y como acto reclamado los siguientes:

AUTORIDADES RESPONSABLES:

1. Subdelegado de Prestaciones Econdémicas del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los

Trabajadores del estado de San Luis Potosi

ACTO RECLAMADO
La omision de contestar la solicitud de aumento al
incremento de su cuota pensionaria y por ende la pension

formulada desde el trece de abril de dos mil veintiséis.

SEGUNDO. Tramite.

El veintitrés de junio de dos mil veintiséis, se admitio a
tramite la demanda, requiriéndose a la autoridad sehalada
como responsable su respectivo informe con justificacion, se dio
al Agente del Ministerio Publico de la Federacion la intervencion
que corresponde, y se senalé fecha y hora para la celebracion
de la audiencia constitucional, misma que una vez integrado el
expediente se celebro al tenor del acta que antecede y culmina

con el dictado de la presente resolucion.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia.
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Este juzgado es legalmente competente para conocer y
resolver el presente asunto, conforme a lo dispuesto por los
articulos 103, fraccion | y 107, fraccion VII, de la Constitucion
General de la Republica; 33, fraccion IV, 35 y 37 de la Ley de
Amparo; 46 y 47 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; asi como los puntos Primero, Segundo, fraccion IX
y Cuarto, fraccion IX, del Acuerdo General 3/2013, emitido por
el Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, relativo a la
determinacién del numero y limites territoriales de los Circuitos
Judiciales en que se divide la Republica Mexicana, y al numero,
a la jurisdiccion territorial y especializacion por Materia de los
Tribunales de Circuito y de los Juzgados de Distrito, cuya
vigencia se encuentra prorrogada a través del “Acuerdo General
del Pleno del Organo de Administracién Judicial, por el que se
autoriza la continuidad de la aplicacion de la normativa
administrativa emitida hasta antes del primero de septiembre de
dos mil veinticinco, por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion y el Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia
Federacion, a través de las unidades administrativas
correspondientes, hasta en tanto el Organo de Administracion
Judicial emita las disposiciones respectivas”; al reclamarse una
omision por parte de autoridad, con residencia dentro de la
jurisdiccion que ejerce este 6rgano jurisdiccional; o que implica
que la parte quejosa cuenta con la potestad de presentar el
juicio de amparo ante el 6rgano jurisdiccional que estime

conducente.

SEGUNDO. Precision de actos reclamados
Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 74,
fraccion |, de la Ley de Amparo', es necesario precisar en qué

consisten los actos reclamados, atendiendo a la integridad de la

1 “Articulo 74. La sentencia debe contener:
I. La fijacidn clara y precisa del acto reclamado;

[..]”
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demanda, en los casos, como en el presente, en que tal
proceder resulta necesario para una mejor imparticion de

justicia.

En ese orden de ideas, del estudio integral que se efectua
a la demanda de amparo, se colige que la parte quejosa
reclama por esta via constitucional la omisiéon de contestar la
solicitud de aumento al incremento de su cuota pensionaria
y por ende la pension formulada desde el trece de abril de

dos mil veintiséis.

TERCERO. Existencia del acto reclamado.

Se presume cierto el acto reclamado a la autoridad
responsable Subdelegado de Prestaciones Econémicas del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del estado de San Luis Potosi, de conformidad
con lo sefalado en ‘el articulo 117, cuarto parrafo de la Ley de
Amparo, dado que fue omisa en rendir su informe justificado, no
obstante encontrarse debidamente notificada del auto por el

cual se le requirié el mismo.

Certeza que 'se.corrobora con las documentales que
acompaio la parte quejosa a su escrito inicial de demanda, en
la cual se destaca el sello de recibo original por parte de la
autoridad responsable desde el pasado trece de abril de dos mil
veintiséis, sin que la autoridad responsable haya realizado

pronunciamiento en relacion al escrito en comento.

Documentales que al haber sido expedidas por un
funcionario publico en ejercicio de sus funciones, tienen valor
probatorio pleno? de conformidad con lo dispuesto por los

numerales 129 y 202 del Codigo Federal de Procedimientos
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Civiles3, aplicado supletoriamente a la Ley de Amparo, por

disposicion expresa del precepto 2°.

CUARTO. Estudio de conceptos de violacion.

I. Calificacion juridica.
El concepto de violacidon que hace valer la parte quejosa

es fundado.

Il. Sintesis del problema.
La parte quejosa aduce que la autoridad responsable ha
sido omisa en dar respuesta a su escrito recibido el trece de

abril de dos mil veintiséis.

lll. Hipétesis a demostrar.

En la presente sentencia se demostrara que la
responsable ha violado el derecho de peticion que tutela
articulo 8° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, al no dar contestacion al escrito antes citado.

IV. Marco normativo.
El articulo 8° de la Constitucion General de la Republica,

dispone:

“‘Articulo 8°. Los funcionarios y empleados publicos
respetaran el ejercicio del derecho de peticidon, siempre
que éste se formule por escrito, de manera pacifica y

3“Articulo 129. Son documentos publicos aquellos cuya formacion estd encomendada por la ley, dentro de los
limites de su competencia, a un funcionario publico revestido de la fe publica, y los expedidos por funcionarios
publicos, en el ejercicio de sus funciones. La calidad de publicos se demuestra por la existencia regular, sobre
los documentos, de los sellos, firmas u otros signos exteriores que, en su caso, prevengan las leyes.”

“Articulo 202. Los documentos publicos hacen prueba plena de los hechos legalmente afirmados por la
autoridad de que aquéllos procedan; pero, si en ellos se contienen declaraciones de verdad o manifestaciones
de hechos de particulares, los documentos sdélo prueban plenamente que, ante la autoridad que los expidio, se
hicieron tales declaraciones o manifestaciones; pero no prueban la verdad de lo declarado o manifestado.

Las declaraciones o manifestaciones de que se trata prueban plenamente contra quienes las hicieron o
asistieron al acto en que fueron hechas, y se manifestaron conformes con ellas. Pierden su valor en el caso de
que judicialmente se declare su simulacion.

También haran prueba plena las certificaciones judiciales o notariales de las constancias de los libros
parroquiales, relativos a las actas del estado civil de las personas, siempre que se refieran a época anterior al
establecimiento del Registro Civil. Igual prueba haran cuando no existan los libros del registro, original y
duplicado, y cuando, existiendo, estén rotas o borradas las hojas en que se encontraba el acta.

En caso de estar contradicho su contenido por otras pruebas, su valor queda a la libre apreciacion del tribunal.”

8
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respetuosa; pero en materia politica sélo podran hacer
uso de ese derecho los ciudadanos de la Republica.

A toda peticidn debera recaer un acuerdo escrito de la
autoridad a quien se haya dirigido, la cual tiene
obligacion de hacerlo conocer en breve término al
peticionario.”.

De una recta interpretacion del numeral anteriormente
trascrito, se desprende que dicho precepto establece para la
tutela debida del derecho de peticion, dos requisitos formales
que toda autoridad debe observar con el objeto de cumplir
integramente con el imperativo constitucional en comento, que

son:

1. Dictar el acuerdo correspondiente; y

2. Que se comunigue en breve término ese proveido al
interesado conforme a las disposiciones legales que rigen el

acto.

V. Caso concreto.
Como se apuntd, la parte quejosa reclama de la
responsable la falta de dar contestacion a la peticion elevada en

escrito recibido el trece de abril de dos mil veintiséis.

Para demostrar dicha omision adjunté a su escrito de
demanda, documental consistente en el ocurso con sello de
recibo original de trece de abril de dos mil veintiséis, mismo que
se ha valorado previamente en términos del articulo 197 del
Cddigo Federal de Procedimiento Civiles*, de aplicacion

supletoria a la Ley de Amparo.

4 Articulo 197. El tribunal goza de la mas amplia libertad para hacer el andlisis de las pruebas rendidas; para
determinar el valor de las mismas, unas enfrente de las otras, y para fijar el resultado final de dicha valuacién
contradictoria; a no ser que la ley fije las reglas para hacer esta valuacion, observando, sin embargo, respecto
de cada especie de prueba, lo dispuesto en este capitulo.
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Sin embargo, la responsable no justific6 haber dado
respuesta a la peticion formulada por la quejosa y que le hayan
notificado la misma, no obstante hayan transcurrido mas de tres
meses desde su presentacion, a la fecha en que se emite la

presente resolucion.

Omision que resulta violatoria de derechos, en virtud de
que vulnera de manera directa el articulo 8° Constitucional,
pues, como ya se precisO, dicho numeral contiene dos
requisitos formales que toda autoridad debe observar con el
objeto de cumplir integramente con el imperativo constitucional

en comento.

Sirve de apoyo a lo anterior la tesis VI. 10.A. J/54 (9a.),
con registro 160206, sustentada por el Primer Colegiado en
Materia Administrativa del Sexto Circuito, visible en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, décima
época, libro VI, marzo de 2012, tomo 2, materia constitucional,

pagina 931°.

Asi como la tesis con registro 230308, visible en la pagina

390, Octava Epoca, Tomo |II, relativa al Sexto Tribunal

5 “PETICION. LA GARANTIA CONTENIDA EN EL ARTICULO 8o. CONSTITUCIONAL SE CONFORMA DE
DIVERSAS SUBGARANTIAS QUE LE DAN CONTENIDO, Y QUE DEBEN CONSIDERASE POR EL JUEZ DE
DISTRITO EN EL JUICIO DE AMPARO PROMOVIDO POR VIOLACION A DICHO DERECHO. La garantia del
derecho de peticion contenida en el articulo 8o. constitucional, se conforma a su vez de diversas subgarantias
que le dan contenido, y que derivan de las diferentes conductas que deben acatar las autoridades ante quienes
se presente una peticion por escrito, en forma pacifica y respetuosa. Las diversas subgarantias derivadas del
derecho de peticion son las siguientes: 1. De dar respuesta por escrito a la peticion formulada por el gobernado,
de tal modo que el juicio de amparo que se promueva al respecto versara sobre un acto de naturaleza omisiva,
y la pretensiéon del quejoso consistira en obligar a la autoridad responsable a que actiue en el sentido de
contestar lo solicitado, es decir, a que emita un acto positivo subsanando la omision reclamada. 2. De que la
respuesta sea congruente con lo solicitado por el gobernado, de tal forma que el juicio de amparo que se
promueva en este caso, parte del supuesto de que el quejoso conoce el fondo de la contestacién recaida a su
solicitud, ya sea porque se impuso de ella con anterioridad a la presentaciéon de la demanda de amparo y
formul6é conceptos de violacion en su contra, o porque se le dio a conocer durante el tramite del juicio de
garantias, dando lugar a la oportunidad de ampliar el ocurso inicial en contra de la respuesta o a la promocién
de un nuevo juicio de amparo, por lo que el acto reclamado en esta hipétesis sera de naturaleza positiva, con la
pretension del quejoso de obligar a que la responsable emita una nueva contestacion que sea congruente con lo
pedido; y 3. De dar a conocer la respuesta recaida a la peticion del gobernado en breve término, por lo que la
promocion del juicio de garantias en este supuesto versara sobre un acto de naturaleza omisiva, con la
pretension de obligar a la responsable a que notifique en breve término la respuesta recaida a la peticion que
aduce desconocer el quejoso, con la posibilidad de que en el propio juicio de amparo el impetrante pueda
ampliar la demanda inicial en su contra, o de ser conforme a sus intereses, promueva un diverso juicio
constitucional en contra del fondo de lo respondido.”.

10
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Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito,

Segunda Parte-2, del Semanario Judicial de la Federacion®.

Por ultimo, la tesis VIII.20.3 K, sustentada por el Segundo

Tribunal Colegiado del Octavo Circuito’, que establece:

“PETICION, DERECHO DE. DEBE EXISTIR
CONSTANCIA DE QUE LA AUTORIDAD RESPONSABLE
NOTIFICO EL ACUERDO AL INTERESADO PARA QUE
SE ESTIME AGOTADA LA GARANTIA QUE CONSAGRA
EL ARTICULO 8o. DE LA CONSTITUCION. La garantia
tutelada por el articulo 8o. constitucional contiene dos
requisitos formales que toda autoridad debe observar a fin
de cumplir cabalmente con el imperativo contenido en el
precepto en cita, pues no se agota con el dictado del
acuerdo relativo, con lo cual, se colma el primero de ellos,
sino que es necesario, ademas, que la autoridad
comunique al interesado en breve término su respuesta
conforme a las disposiciones de la ley aplicable que rige el
acto, con lo que se actualizaria el segundo de los
supuestos nombrados; de ahi que si la responsable estima
haber cumplido con la observancia al derecho de peticion
s6lo con la emision del acuerdo correspondiente y respecto
del cual asegura que el interesado se hizo sabedor, es
indudable que la violacion a la citada garantia subsiste, al
no haber dado a conocer al peticionario la determinacion
obsequiada de manera formal con base en los preceptos
aplicables del ordenamiento legal que regula al acto que se
reclama, de manera que el parcial proceder de la autoridad
responsable conculca las garantias del quejoso, cuestion
que amerita la concesion del amparo para el efecto de que
se cumpla con el segundo de los requisitos mencionados."

No se soslaya que si bien el escrito de peticion que la
parte quejosa adjunté a su demanda de amparo se advierte que
se encontraba dirigida al Jefe del Departamento de Pensiones
del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los

Trabajadores del Estado de San Luis Potosi, esto es, autoridad

6 "PETICION, DERECHO DE. BREVE TERMINO - La garantia que se consagra en el articulo 8o. Constitucional
tutela el derecho de los particulares para que le sea contestado toda peticién que eleven a las autoridades, en
breve término y, si la demanda de amparo se promueve antes de transcurridos cuatro meses desde la
presentacion del escrito que no ha sido contestado, y no existe motivo alguno para considerar que no pudo
haberse dado debida respuesta en dicho lapso, existe violacion al articulo octavo constitucional en perjuicio de
la parte quejosa, pues las caracteristicas de la peticién son las que determinan el término para que se estime
violado dicho precepto e inclusive éste podria ser computado en dias, si la naturaleza de la solicitud asi lo
exige.”

7 Visible en la pagina 175 del Tomo |, abril de 1995, correspondiente a la Novena Epoca, Semanario Judicial de
la Federacion y su Gaceta con registro 205357.
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diversa senalada a la responsable; sin embargo, del sello de
recepcion del escrito de peticion se advierte que éste fue
recepcionado por la Subdelegacion de Prestaciones
Econdmicas del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de
los Trabajadores del Estado de San Luis Potosi, por lo que
corresponde a dicha autoridad emitir la respuesta solicitada por
el quejoso conforme a lo dispuesto en el numeral 8°

Constitucional.

VI. Decision.

Por ende, al resultar fundado el concepto de violacion
expresado por la parte quejosa, lo que procede es conceder el
amparo y proteccioén de la Justicia Federal para el efecto de
que el Subdelegado de Prestaciones Econémicas del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado de San Luis Potosi, en el término
de tres dias, contado a partir de que se le notifique el auto que
declare ejecutoriada la sentencia, realice las gestiones que le
correspondan, a fin de lograr que se dé contestacion al escrito
del quejoso recibido el trece de abril de dos mil veintiséis y lo

haga de su conocimiento en los términos que la ley prevea.

En la inteligencia que la respuesta que emita no
necesariamente debe ser de acuerdo a las peticiones de la
parte quejosa, sino que tiene libertad de acordar lo que

corresponda.

Por lo expuesto, fundado y con apoyo, ademas, en los
articulos 74 y 75 de la Ley de Amparo, se resuelve:

UNICO. La Justicia de la Unién ampara y protege a ****
ek e weneeer " contra actos del Subdelegado de
Prestaciones Econdmicas del Instituto de Seguridad y

Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado de San
12
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Luis Potosi para los efectos que se especifican en la parte final

del considerando cuarto de esta resolucion.

Notifiquese.

Asi lo resolvio y firma Diego Galeana Jiménez, Juez

Cuarto de Distrito en el Estado de San Luis Potosi, asistido de

Laura Elena Garcia Coria, secretaria con quien actua y da fe.

CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR LISTA. Siendo las nueve horas del dia habil
siguiente a la fecha en que se emite la determinacion que antecede, se NOTIFICA POR LISTA a
las PARTES, en términos de los articulos 26 fraccion Il y 29 de la Ley de Amparo y, conforme al
criterio 115" emitido por el Organo-de Evaluacion del Desempefio Judicial Compilador de Criterios,
resulta innecesario incorporar esta constancia al expediente electronico en el rubro de
notificaciones.

La suscrita Secretaria hace constar en esta fecha, que unicamente se glosa al expediente
fisico la promocion correspondiente presentada fisicamente; lo cual se certifica en cumplimiento al
articulo 25 del Acuerdo General AG-POAJ-006/2026 del Pleno del Organo de Administracién
Judicial, que regula la integracion y tramite del expediente electrénico y el uso de videoconferencias
en todos los asuntos competencia de los 6rganos jurisdiccionales a cargo del propio Organo. Doy
Fe.

La suscrita Secretaria hace constar en esta fecha, que debido a las cargas de trabajo con
las que cuenta este 6rgano jurisdiccional, la hora de las evidencias criptograficas que contiene la
presente determinaciéon no coincide con la aprobacion y emision de la misma, lo anterior, con
fundamento en el articulo 28 del Acuerdo General AG-POAJ-006/2026 del Pleno del Organo de
Administracion Judicial, que regula la integracion y tramite del expediente electrénico y el uso de
videoconferencias en todos los asuntos competencia de los érganos jurisdiccionales a cargo del
propio Organoy conforme al contenido de la jurisprudencia 2a./J. 21/2023 (11a.)2, de la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro: "FIRMA ELECTRONICA. SU
SUSCRIPCION POR PARTE DEL JUEZ Y DEL SECRETARIO EN DIA INHABIL Y EN FECHA
POSTERIOR A LA EMISION DE LA SENTENCIA Y, EN SU CASO, DE LA AUDIENCIA
CONSTITUCIONAL, NO SON VICIOS DE TRASCENDENCIA SUPERIOR QUE AMERITEN
REVOCAR LA SENTENCIA RECURRIDA Y REPONER EL PROCEDIMIENTQ". Lo que se certifica
y hace constar para los efectos conducentes Doy Fe

Lo anterior se certifica para los efectos legales conducentes. Doy Fe.

Juicio de amparyae-1
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"2026, Aho de Margarita Maza Parada"
OFICIOS.

28534/2026 AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO DE LA FEDERACION ADSCRITA
AL JUZGADO CUARTO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE SAN LUIS POTOSI
(MINISTERIO PUBLICO)

28535/2026 SUBDELEGADO DE PRESTACIONES ECONOMICAS DEL INSTITUTO DE
SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO DE
SAN LUIS POTOSI (AUTORIDAD RESPONSABLE)

kkkkkkkk *kkk kkhkk

En los autos del juicio de amparo nimero , promovido por
e eemaee se dictd el siguiente acuerdo que a la letra dice:

Audiencia Constitucional.

En San Luis Potosi, San Luis Potosi, siendo las once horas con diez minutos
del veintitrés de julio de dos mil veintiséis, hora y dia sefialados en autos para que
tenga verificativo la audiencia constitucional en el juicio de amparo 993/2026-VI;
encontrandose presente Diego Galeana Jiménez, Juez Cuarto de Distrito en el Estado
de San Luis Potosi, asistido de la Secretaria Laura Elena Garcia Coria y sin asistencia
personal de ninguna de las partes la declaré abierta.

Relacién de constancias.

Acto seguido, la Secretaria da cuenta con las constancias que obran en autos y
que consisten en escrito de demanda, auto admisorio de veintitrés de junio de dos mil
veintiséis; constancias de notificacion a la autoridad responsable y Agente del Ministerio
Publico adscrita; asimismo se da cuenta que la autoridad responsable fue omisa al
momento de rendir su respectivo informe justificado, aunado de estar debidamente
notificada desde el veinticuatro de junio del afio en curso; y con la circunstancia de que la
agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrita no presenté pedimento.

A continuacion, la Secretaria requiere a la Oficial de Partes del Juzgado para que
proporcione toda la correspondencia relativa a este asunto, quien en este momento
informa que no existen promociones pendientes de entregar dirigidas a este juicio.

A lo que el Juez acuerda: Téngase por hecha la relacidon que antecede para los
efectos legales a que haya lugar, tomese en consideracion al momento de resolver.

Por lo que hace a la autoridad omisa en rendir su correspondiente informe
justificado, tdmese en consideracion dicha circunstancia al momento de resolver el
presente asunto.

Abierto el periodo de pruebas: La Secretaria hace constar que la parte quejosa
acompafd pruebas documentales a su escrito inicial de demanda, asimismo, que las
demas partes no formularon medios de conviccion.

A lo que el Juez acuerda: Con fundamento en los articulos 119 y 123 de la Ley
de Amparo, ténganse por desahogadas las pruebas ofrecidas por la parte quejosa, en
razon de su propia naturaleza y por perdido el derecho de las deméas partes de
ofrecerlas.

Enseguida se procede a la apertura de la etapa de alegatos, se hace constar
que las partes no formularon alegatos de su intencién y que la agente del Ministerio
Publico de la Federacion adscrita no formulé pedimento.

A lo que el Juez acuerda: Se tiene por perdido el derecho de ofrecer alegatos;
asimismo se tiene al agente del Ministerio Publico de la Federacion, por no presentando
pedimento.

Se da por concluida la etapa de pruebas y alegatos y se declaran los autos vistos
para dictar la sentencia que en derecho corresponda.

SENTENCIA
15
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Vistos para resolver los autos del juicio de amparo 993/2026-VI.
Antecedentes del asunto

PRIMERO. Demanda.

Mediante escrito presentado el veintidés de junio de dos mil veintiséis en la
Oficina de Correspondencia Comun a los Juzgados de Distrito en esta ciudad, y turnado
el mismo dia a este juzgado, **** **** *rewEr mwees solicitd el amparo y proteccion
de la Justicia Federal, sefialando como autoridades responsables y como acto reclamado
los siguientes:

AUTORIDADES RESPONSABLES:

1. Subdelegado de Prestaciones Econémicas del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del estado de San Luis Potosi

ACTO RECLAMADO
La omisiéon de contestar la solicitud de aumento al incremento de su cuota
pensionaria y por ende la pensién formulada desde el trece de abril de dos mil
veintiséis.

SEGUNDO. Tramite.

El veintitrés de junio de dos mil veintiséis, se admiti6 a tramite la demanda,
requiriéndose a la autoridad sefialada como responsable su respectivo informe con
justificacién, se dio al Agente del Ministerio Publico de la Federacion la intervencion que
corresponde, y se sefald fecha y hora para la celebracién de la audiencia constitucional,
misma que una vez integrado el expediente se celebré al tenor del acta que antecede y
culmina con el dictado de la presente resolucion.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia.

Este juzgado es legalmente competente para conocer y resolver el presente
asunto, conforme a lo dispuesto por los articulos 103, fraccién | y 107, fraccion VI, de la
Constitucion General de la Republica; 33, fraccion IV, 35 y 37 de la Ley de Amparo; 46 y
47 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi como los puntos Primero,
Segundo, fraccién IX y Cuarto, fraccion IX, del Acuerdo General 3/2013, emitido por el
Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, relativo a la determinacion del numero y
limites territoriales de los Circuitos Judiciales en que se divide la Republica Mexicana, y al
numero, a la jurisdiccién territorial y especializaciéon por Materia de los Tribunales de
Circuito y de los Juzgados de Distrito, cuya vigencia se encuentra prorrogada a través del
“Acuerdo General del Pleno del Organo de Administracion Judicial, por el que se autoriza
la continuidad de la aplicacion de la normativa administrativa emitida hasta antes del
primero de septiembre de dos mil veinticinco, por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacioén y el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, a través de las
unidades administrativas correspondientes, hasta en tanto el Organo de Administracion
Judicial emita las disposiciones respectivas”; al reclamarse una omision por parte de
autoridad, con residencia dentro de la jurisdiccion que ejerce este érgano jurisdiccional; lo
que implica que la parte quejosa cuenta con la potestad de presentar el juicio de amparo
ante el 6rgano jurisdiccional que estime conducente.

SEGUNDO. Precision de actos reclamados

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 74, fraccion I, de la Ley de
Amparo®, es necesario precisar en qué consisten los actos reclamados, atendiendo a la
integridad de la demanda, en los casos, como en el presente, en que tal proceder resulta
necesario para una mejor imparticién de justicia.

En ese orden de ideas, del estudio integral que se efectia a la demanda de
amparo, se colige que la parte quejosa reclama por esta via constitucional la omision de
contestar la solicitud de aumento al incremento de su cuota pensionaria y por ende
la pension formulada desde el trece de abril de dos mil veintiséis.

TERCERO. Existencia del acto reclamado.

Se presume cierto el acto reclamado a la autoridad responsable Subdelegado
de Prestaciones Economicas del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del estado de San Luis Potosi, de conformidad con lo sefialado en el

8 “Articulo 74. La sentencia debe contener:
I. La fijacidn clara y precisa del acto reclamado;

[..]”
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articulo 117, cuarto parrafo de la Ley de Amparo, dado que fue omisa en rendir su
informe justificado, no obstante encontrarse debidamente notificada del auto por el cual
se le requirié el mismo.

Certeza que se corrobora con las documentales que acompafid la parte quejosa
a su escrito inicial de demanda, en la cual se destaca el sello de recibo original por parte
de la autoridad responsable desde el pasado trece de abril de dos mil veintiséis, sin que
la autoridad responsable haya realizado pronunciamiento en relaciéon al escrito en
comento.

Documentales que al haber sido expedidas por un funcionario publico en ejercicio
de sus funciones, tienen valor probatorio pleno® de conformidad con lo dispuesto por los
numerales 129 y 202 del Coédigo Federal de Procedimientos Civiles!?, aplicado
supletoriamente a la Ley de Amparo, por disposicidon expresa del precepto 2°.

CUARTO. Estudio de conceptos de violacion.

I. Calificacion juridica.
El concepto de violacién que hace valer la parte quejosa es fundado.

Il. Sintesis del problema.
La parte quejosa aduce que la autoridad responsable ha sido omisa en dar
respuesta a su escrito recibido el trece de abril de dos mil veintiséis.

lll. Hipétesis a demostrar.

En la presente sentencia se demostrara que la responsable ha violado el derecho
de peticion que tutela articulo 8° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, al no dar contestacion al escrito antes citado.

IV. Marco normativo.
El articulo 8° de la Constitucion General de la Republica, dispone:

“Articulo 8°. Los funcionarios y empleados publicos respetaran el ejercicio
del derecho de peticion, siempre que éste se formule por escrito, de manera
pacifica y respetuosa; pero en materia politica s6lo podran hacer uso de ese
derecho los ciudadanos de la Republica.

A toda peticidon debera recaer un acuerdo escrito de la autoridad a quien se
haya dirigido, la cual tiene obligacion de hacerlo conocer en breve término al
peticionario.”.

De una recta interpretacion del numeral anteriormente trascrito, se desprende
que dicho precepto establece para la tutela debida del derecho de peticidn, dos requisitos
formales que toda autoridad debe observar con el objeto de cumplir integramente con el
imperativo constitucional en comento, que son:

1. Dictar el acuerdo correspondiente; y

2. Que se comunique en breve término ese proveido al interesado conforme a las
disposiciones legales que rigen el acto.

10%Articulo 129. Son documentos publicos aquellos cuya formacién esta encomendada por la ley, dentro de los
limites de su competencia, a un funcionario publico revestido de la fe publica, y los expedidos por funcionarios
publicos, en el ejercicio de sus funciones. La calidad de publicos se demuestra por la existencia regular, sobre
los documentos, de los sellos, firmas u otros signos exteriores que, en su caso, prevengan las leyes.”

“Articulo 202. Los documentos publicos hacen prueba plena de los hechos legalmente afirmados por la
autoridad de que aquéllos procedan; pero, si en ellos se contienen declaraciones de verdad o manifestaciones
de hechos de particulares, los documentos soélo prueban plenamente que, ante la autoridad que los expidio, se
hicieron tales declaraciones o manifestaciones; pero no prueban la verdad de lo declarado o manifestado.

Las declaraciones o manifestaciones de que se trata prueban plenamente contra quienes las hicieron o
asistieron al acto en que fueron hechas, y se manifestaron conformes con ellas. Pierden su valor en el caso de
que judicialmente se declare su simulacion.

También haran prueba plena las certificaciones judiciales o notariales de las constancias de los libros
parroquiales, relativos a las actas del estado civil de las personas, siempre que se refieran a época anterior al
establecimiento del Registro Civil. Igual prueba haran cuando no existan los libros del registro, original y
duplicado, y cuando, existiendo, estén rotas o borradas las hojas en que se encontraba el acta.

En caso de estar contradicho su contenido por otras pruebas, su valor queda a la libre apreciacién del tribunal.”
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V. Caso concreto.

Como se apuntd, la parte quejosa reclama de la responsable la falta de dar
contestacion a la peticion elevada en escrito recibido el trece de abril de dos mil
veintiséis.

Para demostrar dicha omisién adjunté a su escrito de demanda, documental
consistente en el ocurso con sello de recibo original de trece de abril de dos mil veintiséis,
mismo que se ha valorado previamente en términos del articulo 197 del Cédigo Federal
de Procedimiento Civiles'!, de aplicacién supletoria a la Ley de Amparo.

Sin embargo, la responsable no justificd haber dado respuesta a la peticién
formulada por la quejosa y que le hayan notificado la misma, no obstante hayan
transcurrido mas de tres meses desde su presentacién, a la fecha en que se emite la
presente resolucion.

Omisién que resulta violatoria de derechos, en virtud de que vulnera de manera
directa el articulo 8° Constitucional, pues, como ya se precisé, dicho numeral contiene
dos requisitos formales que toda autoridad debe observar con el objeto de cumplir
integramente con el imperativo constitucional en comento.

Sirve de apoyo a lo anterior la tesis VI. 10.A. J/54 (9a.), con registro 160206,
sustentada por el Primer Colegiado en Materia Administrativa del Sexto Circuito, visible
en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, décima época, libro VI, marzo de
2012, tomo 2, materia constitucional, pagina 9312,

Asi como la tesis con registro 230308, visible en la pagina 390, Octava Epoca,
Tomo I, relativa al Sexto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, Segunda Parte-2, del Semanario Judicial de la Federacion's.

Por ultimo, la tesis VIII.20.3 K, sustentada por el Segundo Tribunal Colegiado del
Octavo Circuito¥, que establece:

“PETICION, DERECHO DE. DEBE EXISTIR CONSTANCIA DE QUE LA
AUTORIDAD RESPONSABLE NOTIFICO EL ACUERDO AL INTERESADO
PARA QUE SE ESTIME AGOTADA LA GARANTIA QUE CONSAGRA EL
ARTICULO 8o. DE LA CONSTITUCION. La garantia tutelada por el articulo

1 Articulo 197. El tribunal goza de la mas amplia libertad para hacer el analisis de las pruebas rendidas; para
determinar el valor de las mismas, unas enfrente de las otras, y para fijar el resultado final de dicha valuacién
contradictoria; a no ser que la ley fije las reglas para hacer esta valuacion, observando, sin embargo, respecto
de cada especie de prueba, lo dispuesto en este capitulo.

2 “PETICION. LA GARANTIA CONTENIDA EN EL ARTICULO 8o. CONSTITUCIONAL SE CONFORMA DE
DIVERSAS SUBGARANTIAS QUE LE DAN CONTENIDO, Y QUE DEBEN CONSIDERASE POR EL JUEZ DE
DISTRITO EN EL JUICIO DE AMPARO PROMOVIDO POR VIOLACION A DICHO DERECHO. La garantia del
derecho de peticion contenida en el articulo 8o. constitucional, se conforma a su vez de diversas subgarantias
que le dan contenido, y que derivan de las diferentes conductas que deben acatar las autoridades ante quienes
se presente una peticion por escrito, en forma pacifica y respetuosa. Las diversas subgarantias derivadas del
derecho de peticion son las siguientes: 1. De dar respuesta por escrito a la peticiéon formulada por el gobernado,
de tal modo que el juicio de amparo que se promueva al respecto versara sobre un acto de naturaleza omisiva,
y la pretensiéon del quejoso consistira en obligar a la autoridad responsable a que actie en el sentido de
contestar lo solicitado, es decir, a que emita un acto positivo subsanando la omision reclamada. 2. De que la
respuesta sea congruente con lo solicitado por el gobernado, de tal forma que el juicio de amparo que se
promueva en este caso, parte del supuesto de que el quejoso conoce el fondo de la contestacion recaida a su
solicitud, ya sea porque se impuso de ella con anterioridad a la presentacion de la demanda de amparo y
formul6é conceptos de violacién en su contra, o porque se le dio a conocer durante el tramite del juicio de
garantias, dando lugar a la oportunidad de ampliar el ocurso inicial en contra de la respuesta o a la promocién
de un nuevo juicio de amparo, por lo que el acto reclamado en esta hipétesis sera de naturaleza positiva, con la
pretension del quejoso de obligar a que la responsable emita una nueva contestacion que sea congruente con lo
pedido; y 3. De dar a conocer la respuesta recaida a la peticion del gobernado en breve término, por lo que la
promocion del juicio de garantias en este supuesto versara sobre un acto de naturaleza omisiva, con la
pretension de obligar a la responsable a que notifique en breve término la respuesta recaida a la peticion que
aduce desconocer el quejoso, con la posibilidad de que en el propio juicio de amparo el impetrante pueda
ampliar la demanda inicial en su contra, o de ser conforme a sus intereses, promueva un diverso juicio
constitucional en contra del fondo de lo respondido.”.

3 "PETICION, DERECHO DE. BREVE TERMINO.- La garantia que se consagra en el articulo 8o.
Constitucional tutela el derecho de los particulares para que le sea contestado toda peticion que eleven a las
autoridades, en breve término y, si la demanda de amparo se promueve antes de transcurridos cuatro meses
desde la presentacion del escrito que no ha sido contestado, y no existe motivo alguno para considerar que no
pudo haberse dado debida respuesta en dicho lapso, existe violacion al articulo octavo constitucional en
perjuicio de la parte quejosa, pues las caracteristicas de la peticion son las que determinan el término para que
se estime violado dicho precepto e inclusive éste podria ser computado en dias, si la naturaleza de la solicitud
asi lo exige.”

4 Visible en la pagina 175 del Tomo |, abril de 1995, correspondiente a la Novena Epoca, Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta con registro 205357.
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80. constitucional contiene dos requisitos formales que toda autoridad debe
observar a fin de cumplir cabalmente con el imperativo contenido en el
precepto en cita, pues no se agota con el dictado del acuerdo relativo, con lo
cual, se colma el primero de ellos, sino que es necesario, ademas, que la
autoridad comunique al interesado en breve término su respuesta conforme a
las disposiciones de la ley aplicable que rige el acto, con lo que se
actualizaria el segundo de los supuestos nombrados; de ahi que si la
responsable estima haber cumplido con la observancia al derecho de peticién
s6lo con la emision del acuerdo correspondiente y respecto del cual asegura
que el interesado se hizo sabedor, es indudable que la violacién a la citada
garantia subsiste, al no haber dado a conocer al peticionario la determinacion
obsequiada de manera formal con base en los preceptos aplicables del
ordenamiento legal que regula al acto que se reclama, de manera que el
parcial proceder de la autoridad responsable conculca las garantias del
quejoso, cuestion que amerita la concesion del amparo para el efecto de que
se cumpla con el segundo de los requisitos mencionados."

No se soslaya que si bien el escrito de peticion que la parte quejosa adjunté a su
demanda de amparo se advierte que se encontraba dirigida al Jefe del Departamento de
Pensiones del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado
de San Luis Potosi, esto es, autoridad diversa sefalada a la responsable; sin embargo,
del sello de recepcion del escrito de peticion se advierte que éste fue recepcionado por
la Subdelegacién de Prestaciones Econdmicas del Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado de San Luis Potosi, por lo que corresponde a
dicha autoridad emitir la respuesta solicitada por el quejoso conforme a lo dispuesto en el
numeral 8° Constitucional.

VI. Decision.

Por ende, al resultar fundado el concepto de violacion expresado por la parte
quejosa, lo que procede es conceder el amparo y proteccion de la Justicia Federal
para el efecto de que el Subdelegado de Prestaciones Econémicas del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado de San Luis Potosi,
en el término de tres dias, contado a partir de que se le notifique el auto que declare
ejecutoriada la sentencia, realice las gestiones que le correspondan, a fin de lograr que
se dé contestacion al escrito del quejoso recibido el trece de abril de dos mil veintiséis y
lo haga de su conocimiento en los términos que la ley prevea.

En la inteligencia que la respuesta que emita no necesariamente debe ser de
acuerdo a las peticiones de la parte-quejosa, sino que tiene libertad de acordar lo que
corresponda.

Por lo expuesto, fundado y con apoyo, ademas, en los articulos 74 y 75 de la Ley
de Amparo, se resuelve:

UNICO. La Justicia de la Unién ampara y protege g **** **x* ##sies sk
contra actos del Subdelegado de Prestaciones Econémicas del Instltuto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado de San Luis Potosi
para los efectos que se especifican en la parte final del considerando cuarto de esta
resolucion.

Notifiquese.
Asi lo resolvié y firma Diego Galeana Jiménez, Juez Cuarto de Distrito en el

Estado de San Luis Potosi, asistido de Laura Elena Garcia Coria, secretaria con quien
actua y da fe.

Lo que transcribo a usted para su conocimiento y fines legales consiguientes.
Protesto a usted mi atenta consideracion.

San Luis Potosi, S.L.P., veintitrés de julio de dos mil veintiséis.

Laura Elena Garcia Coria
Secretaria del Juzgado Cuarto de Distrito en el Estado.
(FIRMA ELECTRONICA)
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cf 5a 89 fe b2 92 19 Oa 1c b8 db 29 9e ed d3 48

37 d9 9 07 10 fe 4d 34 {3 c8 3b 87 3¢ 64 97 66

b4 9b b2 29 15 a7 5e 5a e4 f0 be b8 d6 cc c7 da

9c 07 f9 cd cb 23 8b 09 91 09 1c d4 52 46 16 95

f4 37 e4 4b fd 4d ee 34 29 6f 1d 64 7a 86 72 77

b1 2b bf 72 bf a2 al 2b bd 3f b3 7e d1 58 0f 56

66 6e 6f 3b 7b 27 29 a6 1b 2b Oa 5a fe d1 el fO

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 22/07/26 21:40:50 - 22/07/26 15:40:50
Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
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Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
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Datos estampillados: hfIKFIZUXKX+U77sF01AbGg6glY=




ws'

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FIRMANTE
FIRMA
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07 c2 1f 9d da 62 2c 5e b6 98 c1 e4 a0 e7 3c d8
e0 3e 95 da 72 49 7b c0 b4 1e da bl c5 4e 1a 9b
fO 44 e4 6b c2 7f 1d 48 2b 2f 3e 19 83 b2 c4 e7
8b cO ce bl 49 bf 32 71 76 41 5f 0f 00 4d eb 88
76 a3 7f 73 e5 8e 69 38 3c d3 4d ca cb 58 b4 3f
d1le9 a9 3d 09 e6 bfcael cb8ddb le 2c 9 c3
87 05 b4 d4 c8 4b 4c 2a 10 31 ed Oe 69 ff ac eb
0f 84 25 7d 64 aa 19 e4 13 Oe 4d 85 cd fe 7e 49
32 5b 49 cb 8f dc 70 52 f3 15 e5 cf a6 3b 53 f1
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99 86 4e 3a b3 9b 81 52 f0 09 dc fc 1b 7d 63 3e
b4 e4 a6 fc 56 46 45 cd b8 37 44 cf 27 56 cb 72
1f 40 ba ec df 6d 08 ad 1a b4 be 1d 01 04 92 2b
fb 97 €8 14 d1 f5 dc a5 1f e7 40 10 74 cc f3 17
77 2c 19 cc d8 22 28 b8 c2 6b 46 43 95 b9 6e 77
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Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
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El veintitres de julio de dos mil veintiseis, la licenciada Laura Elena Garcia
Coria, Secretario(a), con adscripcion en el Juzgado Cuarto de Distrito en el
Estado de San Luis Potosi, hago constar y certifico que en esta version
publica no existe informacién clasificada como confidencial o reservada en
términos de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion

Publica. Conste.



