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JUZGADO TERCERO DE DISTRITO
EN EL ESTADO DE SONORA
JUICIO DE AMPARO: 1065/2026

AUDIENCIA Y RESOLUCION CONSTITUCIONAL. En
la ciudad de Hermosillo, Sonora, siendo las nueve horas con
treinta y cuatro minutos del veintitrés de julio de dos mil
veintiséis, hora y fecha senaladas para la celebracion de la
audiencia a que se refieren los articulos 107, fraccion VII
Constitucional, y 124 de la Ley de Amparo, la Jueza Irma
Socorro Gémez Chavez, Titular del Juzgado Tercero de
Distrito en el Estado de Sonora, asistida de Jesus Antonio
Garcia Cruz, Secretario con quien actua y da fe, declard

abierta la audiencia publica sin la asistencia de las partes.

El Secretario procedid a efectuar una relacién de las
constancias de autos y da cuenta a la Jueza con lo siguiente:
escrito inicial de demanda, proveido de admision de veintitrés
de junio de dos mil veintiséis e informe justificado rendido por

las autoridades responsables.

Acto seguido se declaré abierto el periodo probatorio
en sus capitulos de ofrecimiento y admision de pruebas, por
lo que se tienen por ofrecidas y admitidas las pruebas
documentales relacionadas en parrafos precedente, asi como
las ofrecidas por la quejosa a cargo del Departamento de
Pensiones, Jubilaciones y Prestaciones del ISSSTESON y de

la Secretaria de Educacion y Cultura del Estado de Sonora.

Se declaré cerrado el capitulo de ofrecimiento y
admision de pruebas y abierto el de desahogo y, atento a

que las documentales admitidas no requieren de diligencia
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posterior para su desahogo, se ordena que sean analizadas

al resolver el presente expediente.

Acto continuo, al no haber pruebas pendientes por
desahogar se declara cerrado el periodo probatorio y

abierto el periodo de alegatos.

El Secretario hace constar que ninguna de las partes
formul6 alegatos y la agente del Ministerio Publico de la
Federacion no presentd pedimento, por lo que se cierra esta

etapa procesal y la jueza procede a dictar la sentencia:

Vistos para resolver los autos del juicio de amparo
1065/2026 Promovido por ***+* ¥+ ks xxrssick
wreeErr contra actos de la Junta Directiva, del Jefe del
Departamento de Pensiones y Jubilaciones y, del Subdirector
de Finanzas, todos del Instituto de Seguridad y Servicios

Sociales de los Trabajadores del Estado de Sonora.

RESULTANDOS

PRIMERO. Datos de la demanda. Mediante escrito
presentado el diecinueve de junio de dos mil veintiséis ante la
Oficina de Correspondencia Comun de los Juzgados de
Distrito en el Estado de Sonora con sede en Hermosillo,
remitido al dia siguiente habil, por razon de turno a la Oficialia
de Partes de este Juzgado, **++* * xxxxs sxrwik
et demandd el amparo y proteccidn de la Justicia
Federal contra las autoridades y actos sefialados en el escrito

inicial de demanda.
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En el escrito relativo, la promovente hizo una relacion de
hechos y abstenciones que constituyen antecedentes de los
actos reclamados y expreso los conceptos de violacion que

considero pertinentes.

SEGUNDO. Tramite del juicio. Por auto de veintitrés de
junio de dos mil veintiséis se admitid la demanda, se solicitd
informe justificado a las autoridades responsables, se otorgd
a la agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrita la
intervencion que legalmente le compete y se sefiald fecha y
hora para la celebracion de la audiencia constitucional, la cual

dio inicio en términos del acta que antecede.

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. Este Juzgado Tercero de
Distrito en el Estado de Sonora es legalmente competente
para resolver el presente juicio de amparo de conformidad
con los articulos 103, fraccion |, 107, fraccion I, inciso c), de
la Constitucion Federal, 37 y 107 de la Ley de Amparo, 46 de
la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, en
relacion con el Acuerdo General 3/2013 emitido por el Pleno

del entonces Consejo de la Judicatura Federal.

SEGUNDA. Legitimacién. El juicio de amparo en la via

kkkkk kk khkkkk kkkkkkkk

indirecta fue promovido por
s por propio derecho, resulta que se promovio a
instancia de parte legitima, de conformidad con los articulos

5, fraccion |y 6 de la Ley de Amparo”.

' Articulo 50. Son partes en el juicio de amparo:
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TERCERA. Oportunidad. La demanda se presento de
manera oportuna, en virtud de que la justiciable bajo protesta
de decir verdad expuso que tuvo conocimiento del acto

reclamado el dieciséis de junio del afio en curso.

Es evidente que a la fecha de presentacién habian
transcurrido dos dias habiles; por tanto, se encuentra dentro

del plazo establecido en el articulo 17 de la Ley de Amparo.

CUARTA. Precisiéon del acto reclamado. En términos
del articulo 74, fraccion |, de la Ley de Amparo, se advierte

que el impetrante reclama:

e El incremento a la pensiéon de veintidés de abril de dos
mil veinticuatro, determinada en acta de sesion

extraordinaria numero 752.

e Asi como el calculo y las aplicaciones de las citadas

determinaciones.

QUINTA. Certeza del acto. Son ciertos los actos
reclamados de las autoridades responsables del Instituto de

Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del

I. El quejoso, teniendo tal caracter quien aduce ser titular de un derecho subjetivo o de un
interés legitimo individual o colectivo, siempre que alegue que la norma, acto u omisién
reclamados violan los derechos previstos en el articulo 10 de la presente Ley y con ello se
produzca una afectacion real y actual a su esfera juridica, ya sea de manera directa o en
virtud de su especial situacién frente al orden juridico.

(...)

Articulo 60. El juicio de amparo puede promoverse por la persona fisica o moral a quien
afecte la norma general o el acto reclamado en términos de la fraccion | del articulo 50. de
esta Ley. El quejoso podra hacerlo por si, por su representante legal o por su apoderado, o
por cualquier persona en los casos previstos en esta Ley.

(...)
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Estado de Sonora, ya que aun cuando en su informe

justificado niegan el acto que se les reclama, hacen
manifestaciones que evidencian su certeza, por lo tanto, se
tienen por ciertos los actos que se les atribuyen (fojas 52 a
61).

Ademas, la existencia de los actos reclamados se
corrobora con las documentales que en copias certificadas

remitieron las autoridades responsables.

SEXTA. Causas de improcedencia. Las autoridades

responsables refieren que se actualiza la causa de
improcedencia prevista en la fraccién XXI del articulo 61 de la
Ley de Amparo, sin esgrimir razonamientos logico-juridicos
del porqué estiman actualizado tal motivo de improcedencia,

por lo que su afirmacion se estima dogmatica.

En ese sentido, no basta la sola invocacion de alguna o
algunas de las fracciones del articulo 61 de la Ley de Amparo
para que este organo de control constitucional estudie la
improcedencia del juicio de garantias al no ser de obvia y
objetiva constatacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia de Ila extinta
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
con registro digital: 174086, de la Novena Epoca, que

dispone:

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO.
CUANDO SE INVOCA COMO CAUSAL ALGUNA DE
LAS FRACCIONES DEL ARTICULO 73 DE LA LEY
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DE LA MATERIA, SIN EXPRESAR LAS RAZONES
QUE JUSTIFIQUEN SU ACTUALIZACION, EL
JUZGADOR DEBERA ANALIZARLA SOLO
CUANDO SEA DE OBVIA Y OBJETIVA
CONSTATACION. Por regla general no basta la sola
invocacion de alguna de las fracciones del articulo 73
de la Ley de Amparo para que el juzgador estudie la
improcedencia del juicio de garantias que plantee la
autoridad responsable o el tercero perjudicado, sin
embargo, cuando aquélla sea de obvia y objetiva
constatacion; es decir, que para su analisis sOlo se
requiera la simple verificacion de que el caso se ajusta
a la prescripcion contenida en la norma, debera
analizarse aun sin el razonamiento que suele exigirse
para justificar la peticion, toda vez que en este
supuesto bastara con que el o6rgano jurisdiccional
revise si se trata de alguno de los actos contra los
cuales no proceda la accion de amparo, o bien si se
esta en los supuestos en los que conforme a ese
precepto ésta es Iimprocedente, debido a Ia
inexistencia de una pluralidad de significados juridicos
de la norma que pudiera dar lugar a diversas
alternativas de interpretacion. Por el contrario, si las
partes hacen valer una causal de improcedencia del
Juicio citando solo la disposicion que estiman aplicable,
sin aducir argumento alguno en justificacion de su
aserto, no obstante que para su ponderacion se
requiera del desarrollo de mayores razonamientos, el
Jjuzgador debera explicarlo asi en la sentencia
correspondiente de manera que motive las
circunstancias que le impiden analizar dicha causal,
ante la variedad de posibles interpretaciones de la
disposicion legal invocada a la que se apelo para
fundar la declaracion de improcedencia del juicio.

SEPTIMA. Procedencia del juicio. Al no actualizarse la
causa de improcedencia alegada por las autoridades
responsables ni se advierte alguna de oficio, se ingresara al
estudio de la constitucionalidad del acto reclamado, sin que
sea necesario transcribir los conceptos de violacion por no

existir precepto legal que lo imponga.



s\DOSM
Z}' () QUU“{ V
g !sz,g@\l u;w
%‘ \ Wro
‘lx"\[\\\l ’ff/

2 ="

-

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

£5:80°ST 62/S0/0T

£8T2T0000000000000000000EE9FLIEI0ZIFLI0L

ZNYD VIOHVO OINOLNY SNS3r

FORMA B-2

7

Sirve de apoyo la jurisprudencia 2a./J. 58/2010, emitida
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, consultable en la pagina 830 del tomo XXI, mayo de
2010, Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacion

y su Gaceta, que dice:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del
capitulo X "De las sentencias”, del titulo primero
"Reglas generales”, del libro primero "Del amparo en
general”, de la Ley de Amparo, no se advierte como
obligacion para el juzgador que transcriba los
conceptos de violacion o, en su caso, los agravios,
para cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales principios
se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a
debate, derivados de la demanda de amparo o del
escrito de expresion de agravios, los estudia y les da
respuesta, la cual debe estar vinculada y corresponder
a los planteamientos de legalidad o constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los
que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicion para hacer tal transcripcion, quedando al
prudente arbitrio  del juzgador realizarla o no,
atendiendo a las caracteristicas especiales del caso,
sin demérito de que para satisfacer los principios de
exhaustividad y . congruencia se estudien Ios
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.

OCTAVA. Cuestion previa.

Para mayor claridad del asunto y como cuestién previa
al analisis de fondo, se estima pertinente realizar una serie de
precisiones, en relacion con la metodologia para el calculo del

porcentaje en el que habra de incrementarse anualmente una
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pensidén otorgada por el Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado de Sonora, asi como
aquella que resulte aplicable al caso concreto, con base en

dichas directrices.

Del analisis de los articulos 59 y quinto transitorio del
Decreto 211 de la Ley del Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado de Sonora, se
advierte que los incrementos de las pensiones se deben
ajustar a las negociaciones que el Estado pacte con sus
trabajadores, al indice inflacionario que determine el Banco
de México, o bien, al salario minimo general en la zona de

Hermosillo; el que sea mayor.

Dicho aspecto sera determinado con base en el hecho
de si el pensionado pertenece a la generacion actual o a la

generacion futura del régimen de pensiones.

Asi, conforme al articulo tercero transitorio del decreto
211, la generacion actual se constituye por las personas que
previo a la emision del decreto 211 (treinta de junio de dos mil
cinco) iniciaron su prestacion laboral al servicio del Estado; y
la futura, por las que ingresaron a trabajar con posterioridad

al inicio de vigencia del decreto referido.

En este sentido, si pertenece a la primera, se debera
comparar el porcentaje en que incrementd la UMA y el
relativo a la negociacion de los trabajadores; vy, si pertenece a

la futura, se debera comparar el porcentaje en que
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incremento la UMA y el indice inflacionario anual; en ambas

generaciones se aplica el que resulte mayor.

Resulta de mayor relevancia destacar, que en diversos
amparos, se ha sostenido que el incremento a las pensiones
debia realizarse atendiendo al porcentaje en que se haya
aumentado el salario minimo general en la zona de
Hermosillo, Sonora, por ser éste mayor en relacién a aquél
obtenido en las negociaciones entre los trabajadores y el
Estado, asi como el del indice inflacionario; asimismo, que el
Monto Independiente de Recuperacion (MIR) no podia
incorporarse  como mecanica de cuantificacion para

determinar el salario minimo general.

Sin embargo, con posterioridad al criterio de mérito, al
resolver la contradiccién de tesis 310/2021, de la que derivo
la jurisprudencia 2a./J. 37/2022, la extinta Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, establecié que
tratandose de pensiéon jubilatoria, el aumento anual en su
cuantia previsto en la Ley del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, debe
cuantificarse con base en el valor de la Unidad de Medida y

Actualizacion y no en el salario minimo.

Lo anterior, pues de acuerdo a lo establecido por la
otrora Sala, dichos incrementos constituyen una mera
expectativa de derecho que se actualiza al momento en que
se suscita un incremento en el costo de vida, de modo que a
partir de la reforma constitucional en materia de

desindexacion del salario, aun en las pensiones otorgadas
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durante el periodo en que estuvo vigente el texto de la
abrogada ley del instituto antes mencionado (del cinco de
enero de mil novecientos noventa y tres al treinta y uno de
diciembre de dos mil uno), deben cuantificarse con base en

dicha unidad de medida.

Asi, del analisis de la citada ejecutoria, se puede
advertir que el derecho a la jubilacion es una expectativa de
derecho, lo que implica que para obtener el beneficio, el
trabajador esta condicionado a prestar sus servicios por el
lapso minimo sefialado; es decir, si no reune los requisitos
legales para acceder a tal prerrogativa, en modo alguno

puede afirmarse que adquirié ese derecho.

Asimismo, que las consecuencias o derivaciones con
motivo del otorgamiento de la pension, entre ellos el aumento
o actualizacién del monto de la pension, son de diversa
naturaleza; debido a que la razén de su existencia es evitar
que la pension pierda su poder adquisitivo por el paso del
tiempo como lo reconocié la QOrganizacion Mundial del
Trabajo en el convenio 102, que en su articulo 65 establece la
necesidad de la revision de los montos cuando se produzcan

variaciones en el costo de la vida.

Que los aspectos vinculados con la indebida
cuantificacion de una pension pertenecen a la materia
administrativa, en tanto que noise cuestiona el derecho a
obtenerla ni esta en juego su revocacion; y, que la
determinacion de su monto limite debe cuantificarse con base

en la Unidad de Medida y Actualizacion y no con base en el
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salario minimo, en tanto que el mandato constitucional
prohibe emplearlo como "indice, unidad, base, medida o

referencia para fines ajenos a su naturaleza.”

En este sentido y dado que el aumento anual en el
monto de la pensidn tiene como nota esencial el mantener el
poder adquisitivo de su titular ante el costo de la vida, esto es,
se ubica en la esfera del derecho administrativo y no en la
materia de trabajo, de ello se sigue que unicamente
constituye una medida de referencia y, por tanto, le es
aplicable la reforma constitucional en materia de

desindexacion.

Derivado de ello, el régimen transitorio conforme al cual,
a la entrada en vigor de la reforma constitucional, el concepto
de salario minimo establecido en el articulo 57 de la Ley del
Instituto de Seguridad =~y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado (abrogada), en su texto vigente del
cinco de enero de mil novecientos noventa y tres al treinta y
uno de diciembre de dos mil uno, debe entenderse referido a
la nueva unidad de cuenta y como consecuencia, a partir de
la reforma constitucional en materia de desindexacion del
salario, dichas pensiones deben cuantificarse con base en la

Unidad de Medida y Actualizacion.

Resulta aplicable la jurisprudencia de la extinta Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada
en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro
17, Septiembre de 2022, Tomo |V, pagina 3510, de la



£5:80°ST 62/S0/0T

£8T2T0000000000000000000EE9FLIEI0ZIFLI0L

ZNYD VIOHVO OINOLNY SNS3r

Undécima Epoca, con registro digital 2025232, de contenido

siguiente:

PENSION JUBILATORIA. EL AUMENTO ANUAL EN
SU CUANTIA PREVISTO EN LA LEY DEL
INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS
SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL
ESTADO, ABROGADA, DEBE CUANTIFICARSE
CON BASE EN EL VALOR DE LA UNIDAD DE
MEDIDA Y ACTUALIZACION (UMA) Y NO EN EL
SALARIO MINIMO. Hechos: Los Tribunales
Colegiados de Circuito contendientes Illegaron a
posturas contrarias al analizar si para efecto de
calcular el incremento de la pension por jubilacion
debe atenderse a la fecha en que se otorgo dicho
beneficio, o bien, si es aplicable la reforma
constitucional publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 27 de enero de 2016 en materia de
desindexacion del salario minimo.

Criterio juridico: La Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion decide que el aumento
anual en la cuantia de las pensiones otorgadas en el
periodo del 5 de enero de 1993 al 31 de diciembre de
2001, debe cuantificarse con base en el valor de la
Unidad de Medida y Actualizacién y no en el salario
minimo.

Justificacion: Con el propdsito de recuperar el poder
adquisitivo del salario minimo, asi como para dar
cumplimiento al mandato constitucional relativo a que
debe ser suficiente para satisfacer las necesidades
normales de quien sea el soporte economico de una
familia y en concordancia con la linea argumentativa
sustentada por esta Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion al resolver Ila
contradiccion de tesis 200/2020, de la que eman¢ la
jurisprudencia 2a./J. 30/2021 (10a.), de titulo y
subtitulo: "PENSION JUBILATORIA. EL MONTO
MAXIMO PREVISTO EN LA LEY DEL INSTITUTO DE
SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS
TRABAJADORES DEL ESTADO ABROGADA Y EN
EL REGIMEN DEL ARTICULO DECIMO
TRANSITORIO DE LA LEY DEL ISSSTE VIGENTE,
DEBE CUANTIFICARSE CON BASE EN EL VALOR
DE LA UNIDAD DE MEDIDA Y ACTUALIZACION
(UMA) Y NO EN EL SALARIO MINIMO.", se concluye
que el aumento anual de la cuantia de la pension
Jubilatoria debe cuantificarse con base en el valor de la
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Unidad de Medida y Actualizacion. Ello, en atencion a
que el incremento o actualizacion de su importe es un
aspecto accesorio derivado del otorgamiento del
beneficio pensionario, que tiene como proposito
fundamental que no pierda su poder adquisitivo por el
solo transcurso del tiempo y, por tanto, constituye una
mera expectativa de derecho para el titular de la
pension, el cual se actualiza al momento en que se
suscita un incremento en el costo de Vvida.
Consecuentemente, el incremento a que alude el
articulo 57 de la Ley del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado,
abrogada, en su texto vigente en el periodo del 5 de
enero de 1993 al 31 de diciembre de 2001, al hacer
referencia a una medida o referencia ajena a la
naturaleza de lo que es el salario minimo, a partir del
28 de enero de 2016, en que entro en vigor la reforma
constitucional en materia de desindexacion del salario
minimo, debe cuantificarse a razon del valor de la
Unidad de Medida y Actualizacion. Conclusion que es
acorde con la intencion del Constituyente Permanente
de impulsar el incremento del salario minimo con el fin
de que cumpla con su funciéon constitucional;
asimismo, con el objeto de salvaguardar el poder
adquisitivo del pensionado.

La parte promovente de amparo pertenece a la
generacion de actual —asi se corrobora con el dictamen de
pension emitido por  la Junta Directiva del Instituto
asegurador—, documental que obra en copia certificada (folio
60), tienen valor probatorio en términos del articulo 202 del
Codigo Federal de Procedimientos Civiles, aplicado
supletoriamente a la Ley de Amparo, puesto que los datos
que aparecen en tales documentos (sellos y datos oficiales)
llevan a la conviccion de que fueron deducidas de sus

originales.

En términos del articulo quinto transitorio, si el
parametro para el incremento pensionario fuese, en principio,

el salario minimo general vigente en la zona de Hermosillo o



las negociaciones que el Estado tenga con sus trabajadores,
el mas benéfico, en el entendido que, todas las referencias
contenidas en las leyes secundarias en cuanto al salario
minimo como unidad de medida para determinar la cuantia de
las obligaciones y supuestos previstos en las leyes estatales,
se entenderan alusivas a la UMA, conforme a la reforma

constitucional del veintisiete de enero de dos mil dieciséis.

Al tenor de las consideraciones expuestas, tenemos que

la actualizacion de la UMA se refleja en los términos

siguientes?:
_ PORCENTAJE RESPECTO
ANO INCREMENTO DIARIO DEL ANO ANTERIOR
2024 $108.57 4.21%

Por otra parte, los incrementos a las pensiones en esta
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entidad, fueron aprobados de la siguiente manera:

PORCENTAJE
DEL
INCREMENTO
DEL UMA

PORCENTAJE DE INCREMENTO APLICADO
AL PERSONAL DOCENTE DE EDUCACION
BASICA DEL ESTADO DE SONORA,
DERIVADO DEL AVISO POR EL QUE SE DA A
CONOCER EL INCREMENTO DE
REMUNERACIONES ACORDADO PARA EL
PERSONAL A QUE SE REFIEREN LOS
ARTICULOS 26 Y 26-A DE LA LEY DE
COORDINACION FISCAL, PUBLICADO EN EL
DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL
ONCE DE JULIO DE DOS MIL VEINTICUATRO

2024

4.21%

9.5% a 11.00% (ELEGIR ESTE AL SER MAYOR)

2 Informacion obtenida de la pagina de internet https://www.inegi.org.mx/temas/uma/
consultada en cuatro de octubre de dos mil veintiuno, a las dieciséis horas con cuarenta y
tres minutos.
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ANO INCREMENTO AUTORIZADO
2024 6.00%

Con lo anterior, es evidente que, no obstante que en el
afno dos mil veinticuatro, le correspondio a la persona quejosa
un incremento en su pension de entre el 9.5% al 11.00%, las
autoridades responsables Unicamente la aumentaron en un
6.0%.

De ahi que, la omisién de las responsables de realizar el
ejercicio comparativo correspondiente, previsto en el articulo
quinto transitorio del Decreto 211 de la Ley del Instituto de
Seqguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del

Estado de Sonora, lesiono la esfera juridica del impetrante, al
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concepto de incremento pensionario relativo al afio dos mil

veinticuatro.

Bajo ese orden de ideas, se impone conceder a *****
s wxwes wkxkerss seocrk o] amoaro y proteccion de la
Justicia Federal, por lo que hace al incremento autorizado
en la pension de la peticionaria de amparo, para el afio dos

mil veinticuatro.

NOVENA. Efectos de la concesion. En términos del
articulo 77 de la Ley de Amparo, la proteccion constitucional

concedida es para que dentro del plazo de tres dias
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siguientes a la fecha en la que la presente resolucion cause

ejecutoria realicen lo siguiente:

1) Desincorporen de la esfera juridica de la parte
quejosa lo acordado en el acuerdo 4.2.2024 SE-752,
adoptado durante la sesion extraordinaria celebrada por
la Junta Directiva del ISSSTESON, el veintidés de abril
de dos mil veinticuatro, en la parte concerniente al

incremento para el afio dos mil veinticuatro.

2) Realicen el procedimiento legal para determinar
el incremento a la pension de la impetrante
correspondiente a dos mil veinticuatro, conforme a lo
establecido por los articulos 59 o quinto transitorio
segun corresponda- de la Ley 38 que rige al propio
organismo Yy, siguiendo los lineamientos precisados en

esta sentencia.

3) En funcion de la nueva determinacion, calculen
el nuevo monto pensionario y entreguen a la quejosa, en
una sola exhibicion, las 'cantidades que le fueron
omitidas en razon del incremento incorrecto de Ia
pension concerniente al ano dos mil veinticuatro; en lo
subsecuente, realicen los pagos correspondientes

conforme al referido aumento.

4) Actualicen las diferencias de los montos del
incremento pensionario incorrectamente otorgados, en
términos de la jurisprudencia 2a./J. 135/2019 (10a.)

también sustentada por la entonces Segunda Sala del
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Maximo Tribunal del Pais, consultable en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 71, octubre
de 2019, Tomo Il, pagina 1932, con numero de registro
digital 2020857, intitulada: "PENSIONES OTORGADAS
POR EL ISSSTE. LAS DIFERENCIAS DERIVADAS DE
LOS INCREMENTOS OMITIDOS POR EL INSTITUTO
DEBEN ENTREGARSE ACTUALIZADAS".

En el entendido de que deberan emitir el nuevo acto de
forma clara y precisa, [0 mismo en relacion con el pago por

concepto de retroactivo.

Asimismo, se establece que al momento de efectuar el
pago correspondiente debera quedar claramente establecido
que se trata del pago por concepto de retroactivo en relacion

con el ejercicio dos mil veinticuatro y lo que incluye el mismo.

En el entendido de que de conformidad con el articulo
197 de la Ley de Amparo, todas las autoridades que tengan o
deban tener intervencién en el cumplimiento de la sentencia,
estan obligadas a' realizar, dentro del ambito de su
competencia, los _actos necesarios para su eficaz
cumplimiento 'y estaran sujetos a las mismas
responsabilidades a que alude el Titulo tercero, capitulo

primero de la ley referida.

DECIMA. Publicacién de la sentencia con supresién
de datos personales. De conformidad con lo dispuesto en el
articulo 6, Base A, de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, asi como en los numerales 1, 3, 20,
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fraccion VI, 56, 112, 115, y 120, todos de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en relacidn
con los diversos preceptos 1, 3, fracciones IX y X, de la Ley
General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados, ambas leyes publicadas en el Diario
Oficial de la Federacion el veinte de marzo de dos mil
veinticinco, se hace del conocimiento de las partes que este
organo jurisdiccional con el objeto de respetar el derecho
humano de acceso a la informacion elaborara la version
publica protegiendo los datos considerados sensibles,

confidenciales o reservados.

Por lo expuesto, fundado, y con apoyo ademas en lo

dispuesto por los articulos 73 al 75 de la Ley de Amparo, se:

RESUELVE:

PRIMERO. La Justicia de la Unidon ampara y protege a
KKKRR KK KRRRE KRKRRREE KRR oDt |08 CIOS qUE
reclamé de la Junta Directiva, del Jefe del Departamento de
Pensiones y Jubilaciones y, del Subdirector de Finanzas,
todos del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado de Sonora, por los motivos
sefialados en la consideracion octava y para los efectos

precisados en la novena de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se ordena la publicacion de la presente
sentencia, acorde a las razones expuestas en el ultimo

considerando.
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NOTIFIQUESE POR LISTA A LA QUEJOSA Y AL
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO; Y, POR OFICIO, A
LAS AUTORIDADES RESPONSABLES.

Asi

Irma Socorro Gémez Chavez, Titular del Juzgado Tercero

lo resolvié y firma electréonicamente, la Jueza

de Distrito en el Estado de Sonora, ante el Secretario Jesus

Antonio Garcia Cruz; con quien actua y da fe. Doy fe.

28829, 28830 y 28831

Razon: En términos de lo que establecen los articulos 209 y 209 Bis del Acuerdo General del Pleno del
entonces Consejo de la Judicatura Federal que establece las disposiciones en materia administrativa de los érganos
jurisdiccionales, las constancias de notificacion por lista de acuerdos no seran agregadas al expediente electrénico,
dado que dichas listas pueden ser consultadas en la pagina de internet del referido Consejo a través del Sistema
Electrénico del extinto Consejo de la Judicatura Federal, y dicha publicaciéon cuenta con validez legal suficiente.
Conste.
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28829/2026 JUNTA DIRECTIVA DEL INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS
SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO DE SONORA,
CD (AUTORIDAD RESPONSABLE)

28830/2026 JEFE DEL DEPARTAMENTO DE PENSIONES Y JUBILACIONES DEL
INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS
TRABAJADORES DEL ESTADO DE SONORA, CD (AUTORIDAD
RESPONSABLE)

28831/2026 SUBDIRECTOR DE FINANZAS DEL INSTITUTO DE SEGURIDAD Y
SERVICIOS SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO DE
SONORA, CD (AUTORIDAD RESPONSABLE)

En el juicio de amparo indirecto 1065/2026, promovido por ***** **

* ek e , se dicté la resolucion siguiente:

“AUDIENCIA Y RESOLUCION CONSTITUCIONAL. En la ciudad de
Hermosillo, Sonora, siendo las nueve horas con treinta y cuatro minutos del
veintitrés de julio de dos mil veintiséis, hora y fecha sefialadas para la
celebracién de la audiencia a que se refieren los articulos 107, fraccion VI
Constitucional, y 124 de la Ley de Amparo, la Jueza Irma Socorro Gémez Chavez,

Titular del Juzgado Tercero/ de Distrito en el Estado de Sonora, asistida de Jesus
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Antonio Garcia Cruz, Secretario con quien actua y da fe, declar6 abierta la

audiencia publica sin la asistencia de las partes.
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El Secretario procedio a efectuar una relacion de las constancias de autos y
da cuenta a la Jueza con lo siguiente: escrito inicial de demanda, proveido de
admision de veintitrés de junio de dos mil veintiséis e informe justificado rendido por

las autoridades responsables.

Acto seguido se declaré abierto el periodo probatorio en sus capitulos de
ofrecimiento y admisién de pruebas, por lo que se tienen por ofrecidas y admitidas
las pruebas documentales relacionadas en parrafos precedente, asi como las
ofrecidas por la quejosa a cargo del Departamento de Pensiones, Jubilaciones y
Prestaciones del ISSSTESON y de la Secretaria de Educacion y Cultura del Estado

de Sonora.

Se declaré cerrado el capitulo de ofrecimiento y admisiéon de pruebas y
abierto el de desahogo y, atento a que las documentales admitidas no requieren
de diligencia posterior para su desahogo, se ordena que sean analizadas al resolver

el presente expediente.
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Acto continuo, al no haber pruebas pendientes por desahogar se declara

cerrado el periodo probatorio y abierto el periodo de alegatos.

El Secretario hace constar que ninguna de las partes formuld alegatos vy la
agente del Ministerio Publico de la Federacion no presentd pedimento, por lo que se

cierra esta etapa procesal y la jueza procede a dictar la sentencia:

Vistos para resolver los autos del juicio de amparo 1065/2026 promovido por
ek ok e eseak ek contra actos de la Junta Directiva, del Jefe del
Departamento de Pensiones y Jubilaciones y, del Subdirector de Finanzas, todos
del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado de

Sonora.

RESULTANDOS

PRIMERO. Datos de la demanda. Mediante escrito presentado el
diecinueve de junio de dos mil veintiséis ante la Oficina de Correspondencia Comun
de los Juzgados de Distrito en el Estado de Sonora con sede en Hermosillo, remitido
al dia siguiente habil, por razén de turno a la Oficialia de Partes de este Juzgado,
R e e e meees demandé el amparo y proteccion de la Justicia

Federal contra las autoridades y actos sefalados en el escrito inicial de demanda.

En el escrito relativo, la promovente hizo una relacion de hechos y
abstenciones que constituyen antecedentes de los actos reclamados y expreso los

conceptos de violacidn que considero pertinentes.

SEGUNDO. Tramite del juicio. Por auto de veintitrés de junio de dos mil
veintiséis se admitid la demanda, se solicité informe justificado a las autoridades
responsables, se otorgod a la agente del Ministerio Publico de la Federacién adscrita
la intervencidon que legalmente le compete y se sefald fecha y hora para la
celebracion de la audiencia constitucional, la cual dio inicio en términos del acta que

antecede.

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. Este Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de
Sonora es legalmente competente para resolver el presente juicio de amparo de
conformidad con los articulos 103, fraccién I, 107, fraccién Ill, inciso c), de la
Constitucion Federal, 37 y 107 de la Ley de Amparo, 46 de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion, en relacion con el Acuerdo General 3/2013 emitido

por el Pleno del entonces Consejo de la Judicatura Federal.
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SEGUNDA. Legitimacién. El juicio de amparo en la via indirecta fue
promovido por s s s e por propio derecho, resulta
que se promovié a instancia de parte legitima, de conformidad con los articulos 5,

fraccion | y 6 de la Ley de Amparo?.

TERCERA. Oportunidad. La demanda se presenté de manera oportuna, en
virtud de que la justiciable bajo protesta de decir verdad expuso que tuvo

conocimiento del acto reclamado el dieciséis de junio del afio en curso.

Es evidente que a la fecha de presentacion habian transcurrido dos dias
habiles; por tanto, se encuentra dentro del plazo establecido en el articulo 17 de la

Ley de Amparo.

CUARTA. Precision del acto reclamado. En términos del articulo 74,

fraccion |, de la Ley de Amparo, se advierte que el impetrante reclama:

e El incremento a la pension de veintidés de abril de dos mil veinticuatro,

determinada en acta de sesion extraordinaria nimero 752.

e Asi como el calculo y las aplicaciones de las citadas determinaciones.

QUINTA. Certeza del acto. Son ciertos los actos reclamados de las
autoridades responsables del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado de Sonora, ya que aun cuando en su informe justificado
niegan el acto que se les reclama, hacen manifestaciones que evidencian su
certeza, por lo tanto, se tienen por ciertos los actos que se les atribuyen (fojas 52 a
61).

Ademas, la existencia de los actos reclamados se corrobora con las

documentales que en copias certificadas remitieron las autoridades responsables.

3 Articulo 50. Son partes en el juicio de amparo:

I. El quejoso, teniendo tal caracter quien aduce ser titular de un derecho subjetivo o de un
interés legitimo individual o colectivo, siempre que alegue que la norma, acto u omisién
reclamados violan los derechos previstos en el articulo 10 de la presente Ley y con ello se
produzca una afectacion real y actual a su esfera juridica, ya sea de manera directa o en
virtud de su especial situacién frente al orden juridico.

(-..)

Articulo 60. El juicio de amparo puede promoverse por la persona fisica o moral a quien
afecte la norma general o el acto reclamado en términos de la fraccion | del articulo 50. de
esta Ley. El quejoso podra hacerlo por si, por su representante legal o por su apoderado, o
por cualquier persona en los casos previstos en esta Ley.

(...)
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SEXTA. Causas de improcedencia. Las autoridades responsables refieren
que se actualiza la causa de improcedencia prevista en la fraccion XXI del articulo
61 de la Ley de Amparo, sin esgrimir razonamientos légico-juridicos del porqué
estiman actualizado tal motivo de improcedencia, por lo que su afirmacién se estima

dogmatica.

En ese sentido, no basta la sola invocacion de alguna o algunas de las
fracciones del articulo 61 de la Ley de Amparo para que este 6rgano de control
constitucional estudie la improcedencia del juicio de garantias al no ser de obvia y

objetiva constatacion.

Apoya lo anterior, la jurisprudencia de la extinta Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, con registro digital: 174086, de la Novena

Epoca, que dispone:

IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. CUANDO SE
INVOCA COMO CAUSAL ALGUNA DE LAS FRACCIONES DEL
ARTICULO 73 DE LA LEY DE LA MATERIA, SIN EXPRESAR LAS
RAZONES QUE JUSTIFIQUEN SU ACTUALIZACION, EL
JUZGADOR DEBERA ANALIZARLA SOLO CUANDO SEA DE
OBVIA Y OBJETIVA CONSTATACION. Por regla general no basta la
sola invocacién de alguna de las fracciones del articulo 73 de la Ley
de Amparo para que el juzgador estudie la improcedencia del juicio
de garantias que plantee la autoridad responsable o el tercero
perjudicado, sin embargo, cuando aquélla sea de obvia y objetiva
constatacion; es decir, que para su analisis solo se requiera la simple
verificaciéon de que el caso se ajusta a la prescripcion contenida en la
norma, debera analizarse aun sin el razonamiento que suele exigirse
para justificar la peticioén, toda vez que en este supuesto bastara con
que el 6rgano jurisdiccional revise si se trata de alguno de los actos
contra los cuales no proceda la acciéon de amparo, o bien si se esta
en los supuestos en los que conforme a ese precepto ésta es
improcedente, debido a la inexistencia de una pluralidad de
significados juridicos de la norma que pudiera dar lugar a diversas
alternativas de interpretacion. Por el contrario, si las partes hacen
valer una causal de improcedencia del juicio citando soélo la
disposicion que estiman aplicable, sin aducir argumento alguno en
justificacion de su aserto, no obstante que para su ponderacién se
requiera del desarrollo de mayores razonamientos, el juzgador debera
explicarlo asi en la sentencia correspondiente de manera que motive
las circunstancias que le impiden analizar dicha causal, ante la
variedad de posibles interpretaciones de la disposicion legal invocada
a la que se apeld para fundar la declaracion de improcedencia del
juicio.

SEPTIMA. Procedencia del juicio. Al no actualizarse la causa de
improcedencia alegada por las autoridades responsables ni se advierte alguna de
oficio, se ingresara al estudio de la constitucionalidad del acto reclamado, sin que

sea necesario transcribir los conceptos de violacion por no existir precepto legal que

lo imponga.
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Sirve de apoyo la jurisprudencia 2a./J. 58/2010, emitida por la Segunda Sala

PODER JUDICIAL DE LA FeDERACON K> Mayo de 2010, Novena Epoca del Semanario Judicial de la Federacién y su

Gaceta, que dice:

CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR
CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN
LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU
TRANSCRIPCION. De los preceptos integrantes del capitulo X "De
las sentencias”, del ftitulo primero "Reglas generales”, del libro
primero "Del amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se advierte
como obligaciéon para el juzgador que transcriba los conceptos de
violacion o, en su caso, los agravios, para cumplir con los principios
de congruencia y exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los puntos sujetos a debate,
derivados de la demanda de amparo o del escrito de expresion de
agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar vinculada
y corresponder a los planteamientos de legalidad o constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego correspondiente, sin introducir
aspectos distintos a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicién para hacer tal transcripcion, quedando al prudente arbitrio
del juzgador realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demérito de que para satisfacer los principios
de exhaustividad y congruencia se estudien los planteamientos de
legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho
valer.

OCTAVA. Cuestion previa.
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Para mayor claridad del asunto y como cuestion previa al analisis de fondo,

se estima pertinente realizar una serie de precisiones, en relacién con la
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metodologia para el calculo del porcentaje en el que habra de incrementarse
anualmente una pensién otorgada por el Instituto de Seguridad y Servicios Sociales
de los Trabajadores del Estado de Sonora, asi como aquella que resulte aplicable al

caso concreto, con base en dichas directrices.

Del analisis de los articulos 59 y quinto transitorio del Decreto 211 de la Ley
del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado de
Sonora, se advierte que los incrementos de las pensiones se deben ajustar a las
negociaciones que el Estado pacte con sus trabajadores, al indice inflacionario que
determine el Banco de México, o bien, al salario minimo general en la zona de

Hermosillo; el que sea mayor.

Dicho aspecto serd determinado con base en el hecho de si el pensionado

pertenece a la generacién actual o a la generacion futura del régimen de pensiones.

Asi, conforme al articulo tercero transitorio del decreto 211, la generacion

actual se constituye por las personas que previo a la emision del decreto 211 (treinta
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de junio de dos mil cinco) iniciaron su prestacion laboral al servicio del Estado; y la
futura, por las que ingresaron a trabajar con posterioridad al inicio de vigencia del

decreto referido.

En este sentido, si pertenece a la primera, se debera comparar el porcentaje
en que incrementd la UMA vy el relativo a la negociacion de los trabajadores; vy, si
pertenece a la futura, se debera comparar el porcentaje en que incrementé la UMA y

el indice inflacionario anual; en ambas generaciones se aplica el que resulte mayor.

Resulta de mayor relevancia destacar, que en diversos amparos, se ha
sostenido que el incremento a las pensiones debia realizarse atendiendo al
porcentaje en que se haya aumentado el salario minimo general en la zona de
Hermosillo, Sonora, por ser éste mayor en relacion a aquél obtenido en las
negociaciones entre los trabajadores y el Estado, asi como el del indice
inflacionario; asimismo, que el Monto Independiente de Recuperacion (MIR) no
podia incorporarse como mecanica de cuantificacion para determinar el salario

minimo general.

Sin embargo, con posterioridad al criterio de mérito, al resolver la
contradiccion de tesis 310/2021, de la que derivé la jurisprudencia 2a./J. 37/2022, la
extinta Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, establecié que
tratandose de pension jubilatoria, el aumento anual en su cuantia previsto en la Ley
del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, debe
cuantificarse con base en el valor de la Unidad de Medida y Actualizacién y no en el

salario minimo.

Lo anterior, pues de acuerdo a lo establecido por la otrora Sala, dichos
incrementos constituyen una mera expectativa de derecho que se actualiza al
momento en que se suscita un incremento en el costo de vida, de modo que a partir
de la reforma constitucional en materia de desindexacién del salario, aun en las
pensiones otorgadas durante el periodo en que estuvo vigente el texto de la
abrogada ley del instituto antes mencionado (del cinco de enero de mil novecientos
noventa y tres al treinta y uno de diciembre de dos mil uno), deben cuantificarse con

base en dicha unidad de medida.

Asi, del analisis de la citada ejecutoria, se puede advertir que el derecho a la
jubilacion es una expectativa de derecho, lo que implica que para obtener el
beneficio, el trabajador estd condicionado a prestar sus servicios por el lapso
minimo senalado; es decir, si no reune los requisitos legales para acceder a tal

prerrogativa, en modo alguno puede afirmarse que adquirié ese derecho.
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Asimismo, que las consecuencias o derivaciones con motivo del

PODER JUDICIAL DE LA FeDERaciy  PENSION, son de diversa naturaleza; debido a que la razén de su existencia es evitar
que la pension pierda su poder adquisitivo por el paso del tiempo como lo reconocio
la Organizacién Mundial del Trabajo en el convenio 102, que en su articulo 65
establece la necesidad de la revisibn de los montos cuando se produzcan

variaciones en el costo de la vida.

Que los aspectos vinculados con la indebida cuantificacion de una pension
pertenecen a la materia administrativa, en tanto que no se cuestiona el derecho a
obtenerla ni esta en juego su revocacion; y, que la determinacion de su monto limite
debe cuantificarse con base en la Unidad de Medida y Actualizaciéon y no con base
en el salario minimo, en tanto que el mandato constitucional prohibe emplearlo

como "indice, unidad, base, medida o referencia para fines ajenos a su naturaleza.”

En este sentido y dado que el aumento anual en el monto de la pensién tiene
como nota esencial el mantener el poder adquisitivo de su titular ante el costo de la
vida, esto es, se ubica en la esfera del derecho administrativo y no en la materia de
trabajo, de ello se sigue que unicamente constituye una medida de referencia y, por

tanto, le es aplicable la reforma constitucional en materia de desindexacion.

Derivado de ello, el régimen transitorio conforme al cual, a la entrada en vigor
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Estado (abrogada), en su texto vigente del cinco de enero de mil novecientos
noventa y tres al treinta y uno de diciembre de dos mil uno, debe entenderse
referido a la nueva unidad de cuenta y como consecuencia, a partir de la reforma
constitucional en materia de desindexacion del salario, dichas pensiones deben

cuantificarse con base en la Unidad de Medida y Actualizacion.

Resulta aplicable la jurisprudencia de la extinta Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Libro 17, Septiembre de 2022, Tomo IV, pagina 3510, de la Undécima

Epoca, con registro digital 2025232, de contenido siguiente:

PENSION JUBILATORIA. EL AUMENTO ANUAL EN SU CUANTIA
PREVISTO EN LA LEY DEL INSTITUTO DE SEGURIDAD Y
SERVICIOS SOCIALES DE LOS TRABAJADORES DEL ESTADO,
ABROGADA, DEBE CUANTIFICARSE CON BASE EN EL VALOR
DE LA UNIDAD DE MEDIDA Y ACTUALIZACION (UMA) Y NO EN
EL SALARIO MINIMO. Hechos: Los Tribunales Colegiados de
Circuito contendientes llegaron a posturas contrarias al analizar si
para efecto de calcular el incremento de la pension por jubilacion
debe atenderse a la fecha en que se otorgd dicho beneficio, o bien, si
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es aplicable la reforma constitucional publicada en el Diario Oficial de
la Federacion el 27 de enero de 2016 en materia de desindexacion
del salario minimo.

Criterio juridico: La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién decide que el aumento anual en la cuantia de las
pensiones otorgadas en el periodo del 5 de enero de 1993 al 31 de
diciembre de 2001, debe cuantificarse con base en el valor de la
Unidad de Medida y Actualizacion y no en el salario minimo.
Justificacion: Con el propésito de recuperar el poder adquisitivo del
salario minimo, asi como para dar cumplimiento al mandato
constitucional relativo a que debe ser suficiente para satisfacer las
necesidades normales de quien sea el soporte econémico de una
familia y en concordancia con la linea argumentativa sustentada por
esta Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién al
resolver la contradiccion de tesis 200/2020, de la que emand la
jurisprudencia 2a./J. 30/2021 (10a.), de titulo y subtitulo: "PENSION
JUBILATORIA. EL MONTO MAXIMO PREVISTO EN LA LEY DEL
INSTITUTO DE SEGURIDAD Y SERVICIOS SOCIALES DE LOS
TRABAJADORES DEL ESTADO ABROGADA Y EN EL REGIMEN
DEL ARTICULO DECIMO TRANSITORIO DE LA LEY DEL ISSSTE
VIGENTE, DEBE CUANTIFICARSE CON BASE EN EL VALOR DE
LA UNIDAD DE MEDIDA Y ACTUALIZACION (UMA) Y NO EN EL
SALARIO MINIMO.", se concluye que el aumento anual de la cuantia
de la pension jubilatoria debe cuantificarse con base en el valor de la
Unidad de Medida y Actualizaciéon. Ello, en atenciéon a que el
incremento o actualizacion de su importe es un aspecto accesorio
derivado del otorgamiento del beneficio pensionario, que tiene como
proposito fundamental que no pierda su poder adquisitivo por el solo
transcurso del tiempo y, por tanto, constituye una mera expectativa de
derecho para el titular de la pension, el cual se actualiza al momento
en que se suscita un incremento en el costo de Vvida.
Consecuentemente, el incremento a que alude el articulo 57 de la Ley
del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores
del Estado, abrogada, en su texto vigente en el periodo del 5 de
enero de 1993 al 31 de diciembre de 2001, al hacer referencia a una
medida o referencia ajena a la naturaleza de lo que es el salario
minimo, a partir del 28 de enero de 2016, en que entré en vigor la
reforma constitucional en materia de' desindexacion del salario
minimo, debe cuantificarse a razéon del valor de la Unidad de Medida
y Actualizacion. Conclusion que es acorde con la intencion del
Constituyente Permanente de impulsar el incremento del salario
minimo con el fin de que cumpla con su funcion constitucional;
asimismo, con el objeto de salvaguardar el poder adquisitivo del
pensionado.

La parte promovente de amparo pertenece a la generacion de actual —asi
se corrobora con el dictamen de pension emitido por la Junta Directiva del Instituto
asegurador—, documental que obra en copia certificada (folio 60), tienen valor
probatorio en términos del articulo 202 del Coédigo Federal de Procedimientos
Civiles, aplicado supletoriamente a la Ley de Amparo, puesto que los datos que
aparecen en tales documentos (sellos y datos oficiales) llevan a la conviccion de

que fueron deducidas de sus originales.

En términos del articulo quinto transitorio, si el parametro para el incremento
pensionario fuese, en principio, el salario minimo general vigente en la zona de

Hermosillo o las negociaciones que el Estado tenga con sus trabajadores, el mas
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benéfico, en el entendido que, todas las referencias contenidas en las leyes
secundarias en cuanto al salario minimo como unidad de medida para determinar la
cuantia de las obligaciones y supuestos previstos en las leyes estatales, se
entenderan alusivas a la UMA, conforme a la reforma constitucional del veintisiete

de enero de dos mil dieciséis.

Al tenor de las consideraciones expuestas, tenemos que la actualizacion de

la UMA se refleja en los términos siguientes:

. PORCENTAJE RESPECTO
ANO INCREMENTO DIARIO DEL ANO ANTERIOR
2024 $108.57 4.21%

Por otra parte, los incrementos a las pensiones en esta entidad, fueron

aprobados de la siguiente manera:

PORCENTAJE DE INCREMENTO APLICADO
AL PERSONAL DOCENTE DE EDUCACION
BASICA DEL ESTADO DE SONORA,
DERIVADO DEL AVISO POR EL QUE SE DA A
CONOCER EL INCREMENTO DE
REMUNERACIONES ACORDADO PARA EL
PERSONAL A QUE SE REFIEREN LOS
ARTICULOS 26 Y 26-A DE LA LEY DE
COORDINACION FISCAL, PUBLICADO EN EL
DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL
ONCE DE JULIO DE DOS MIL VEINTICUATRO

PORCENTAJE
DEL
INCREMENTO
DEL UMA

2024 4.21% 9.5% a 11.00% (ELEGIR ESTE AL SER MAYOR)

Ahora bien, de las constancias del sumario, se advierte que la junta

responsable establecio el siguiente incremento:

ANO
2024

INCREMENTO AUTORIZADO
6.00%

Con lo anterior, es evidente que, no obstante que en el afio dos mil
veinticuatro, le correspondi6 a la persona quejosa un incremento en su pension de
entre el 9.5% al 11.00%, las autoridades responsables Unicamente |la aumentaron

en un 6.0%.

4 Informacion obtenida de la pagina de internet https://www.inegi.org.mx/temas/uma/
consultada en cuatro de octubre de dos mil veintiuno, a las dieciséis horas con cuarenta y
tres minutos.
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De ahi que, la omision de las responsables de realizar el ejercicio
comparativo correspondiente, previsto en el articulo quinto transitorio del Decreto
211 de la Ley del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado de Sonora, lesiond la esfera juridica del impetrante, al haber recibido menor
cantidad de la que le correspondia, por concepto de incremento pensionario relativo

al afio dos mil veinticuatro.

Bajo ese orden de ideas, se impone conceder g ***** ** wxxkk w
e+ el amparo y proteccion de la Justicia Federal, por lo que hace al
incremento autorizado en la pensién de la peticionaria de amparo, para el afio dos

mil veinticuatro.

NOVENA. Efectos de la concesion. En términos del articulo 77 de la Ley de
Amparo, la proteccién constitucional concedida es para que dentro del plazo de tres
dias siguientes a la fecha en la que la presente resolucién cause ejecutoria realicen

lo siguiente:

1) Desincorporen de la esfera juridica de la parte quejosa lo acordado
en el acuerdo 4.2.2024 SE-752, adoptado durante la sesion extraordinaria
celebrada por la Junta Directiva del ISSSTESON, el veintidds de abril de dos
mil veinticuatro, en la parte concerniente al incremento para el afio dos mil

veinticuatro.

2) Realicen el procedimiento legal para determinar el incremento a la
pension de la impetrante correspondiente a dos mil veinticuatro, conforme a
lo establecido por los articulos 59 o quinto transitorio segun corresponda- de
la Ley 38 que rige al propio organismo vy, siguiendo los lineamientos

precisados en esta sentencia.

3) En funcion de la nueva determinacion, calculen el nuevo monto
pensionario y entreguen a la quejosa, en una sola exhibicién, las cantidades
que le fueron omitidas en razén del incremento incorrecto de la pension
concerniente al ano dos mil veinticuatro; en lo subsecuente, realicen los

pagos correspondientes conforme al referido aumento.

4) Actualicen las diferencias de los montos del incremento
pensionario incorrectamente otorgados, en términos de la jurisprudencia
2a./J. 135/2019 (10a.) también sustentada por la entonces Segunda Sala del
Maximo Tribunal del Pais, consultable en la Gaceta del Semanario Judicial

de la Federacion, Libro 71, octubre de 2019, Tomo I, pagina 1932, con
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ACTUALIZADAS".

En el entendido de que deberan emitir el nuevo acto de forma clara y

precisa, lo mismo en relacion con el pago por concepto de retroactivo.

Asimismo, se establece que al momento de efectuar el pago correspondiente
debera quedar claramente establecido que se trata del pago por concepto de

retroactivo en relacion con el ejercicio dos mil veinticuatro y lo que incluye el mismo.

En el entendido de que de conformidad con el articulo 197 de la Ley de
Amparo, todas las autoridades que tengan o deban tener intervencién en el
cumplimiento de la sentencia, estan obligadas a realizar, dentro del ambito de su
competencia, los actos necesarios para su eficaz cumplimiento y estaran sujetos a
las mismas responsabilidades a que alude el Titulo tercero, capitulo primero de la

ley referida.

DECIMA. Publicacion de la sentencia con supresion de datos
personales. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 6, Base A, de la

Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como en los numerales
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1, 3, 20, fraccién VI, 56, 112, 115, y 120, todos de la Ley General de Transparencia

y Acceso a la Informaciéon Publica, en relacién con los diversos preceptos 1, 3,
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fracciones IX y X, de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados, ambas leyes publicadas en el Diario Oficial de la
Federacioén el veinte de marzo de dos mil veinticinco, se hace del conocimiento de
las partes que este 6rgano jurisdiccional con el objeto de respetar el derecho
humano de acceso a la informacion elaborara la version publica protegiendo los

datos considerados sensibles, confidenciales o reservados.

Por lo expuesto, fundado, y con apoyo ademas en lo dispuesto por los

articulos 73 al 75 de la Ley de Amparo, se:

RESUELVE:

PRIMERO. La Justicia de la Unién ampara y protege a ***** ** *****
Freese ek contra los actos que reclamo de la Junta Directiva, del Jefe del
Departamento de Pensiones y Jubilaciones y, del Subdirector de Finanzas, todos

del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado de
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Sonora, por los motivos sefialados en la consideracién octava y para los efectos

precisados en la novena de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se ordena la publicacion de la presente sentencia, acorde a las

razones expuestas en el ultimo considerando.

NOTIFIQUESE POR LISTA A LA QUEJOSA Y AL AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO; Y, POR OFICIO, A LAS AUTORIDADES
RESPONSABLES.

Asi lo resolvié y firma electronicamente, la Jueza Irma Socorro Gémez
Chavez, Titular del Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Sonora, ante el
Secretario Jesus Antonio Garcia Cruz, con quien actua y da fe. Doy fe.” Dos firmas

ilegibles.

Lo que transcribo a Usted, para su conocimiento y efectos legales a que haya
lugar.

Hermosillo, Sonora; veintitrés de julio de dos mil veintiséis.

ATENTAMENTE
(FIRMA ELECTRONICA)

J. Antonio Garcia Cruz
SECRETARIO DEL JUZGADO TERCERO DE DISTRITO
EN EL ESTADO DE SONORA.
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El veintitres de julio de dos mil veintiseis, el licenciado Jesus Antonio Garcia
Cruz, Secretario(a), con adscripcién en el Juzgado Tercero de Distrito en el
Estado de Sonora, hago constar y certifico que en esta versién publica no
existe informacién clasificada como confidencial o reservada en términos de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica. Conste.



