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FORMA A-56

JUICIO DE AMPARO 963/2026-VI

AUDIENCIA CONSTITUCIONAL

En Apizaco, Tlaxcala, siendo las diez horas con doce minutos del
veintidés de julio de dos mil veintiséis (foja 07 vuelta), en audiencia publica
de derecho, Carlos Alberto Avila Mufioz, Juez Tercero de Distrito en el
Estado de Tlaxcala, asistido de Priscila Rivera Valera, Secretaria con quien
actua, con fundamento en o dispuesto por el articulo 124 de la Ley de
Amparo, declara abierta |la correspondiente al juicio de amparo 963/2026-VI,
promovido por ***** *rrreE == Pnor conducto de su apoderado legal
R ek ek e sindla aS|stenC|a de las partes ni de persona
que legalmente las represente

RELACION DE CONSTANCIAS.

Enseguida, la Secretaria con quien actua hace relacion de las
constancias de autos y da cuenta con:

e La demanda de amparo y anexos (fojas 3 a 6);

e El acuerdo de diecinueve de junio de dos mil veintiséis, mediante
el cual se admitio la demanda de amparo (fojas 7 a 9);

e La legal vinculacion del Agente del Ministerio Publico de la
Federacion adscrito (fojas 14 y 16);

Todo lo anterior consta en autos.

La Secretaria da cuenta al Juez con el estado de autos, de los que
se adviertes que el tercero interesado Instituto Mexicano del Seguro
Social, Delegaciéon Puebla, no fue emplazado al presente juicio de amparo
indirecto.

Asi, que las autoridades responsables Junta Especial Numero
Cuarenta y Seis de la Federal de Conciliacién y Arbitraje; y Actuario de la
Junta Especial Numero Cuarenta y Seis de la Federal de Conciliacién y
Arbitraje, fueron omisas en rendir su respectivo informe justificado, no
obstante estar debidamente notificados de los oficios  ********** *
et respectivamente, por los cuales se les requirio el mismo.

Finalmente, la Secretaria CERTIFICA: Que no existen promociones
pendientes por acordar recibidas hasta la fecha y hora sefaladas para el
desahogo de la presente audiencia, tanto de la Oficialia de Partes Comun
como de la Oficialia de Partes de este Juzgado de Distrito. Doy fe.

El Juez acuerda: Se tiene por hecha la relacién de las constancias.

Ahora, si bien le asiste el caracter de tercero interesado al Instituto
Mexicano del Seguro Social, Delegacion Puebla, en el presente asunto y
por ende es que debe ser integrado a la litis correspondiente a través del
emplazamiento que deba realizarsele; cierto también es que el presente
sumario  constitucional, tiene por objeto esencial, analizar Ila
constitucionalidad o no, de una dilacién procesal reclamada por la parte
quejosa, que aduce atenta contra su derecho humano previsto en el numeral
17 constitucional, a recibir una imparticion de justicia pronta y expedita.

Por lo cual, aun y cuando sean contraparte de la aqui quejosa en el
juicio laboral de origen, ésta no podria tener interés en que dicha dilacion
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procesal subsista;! maxime que en todo caso de acreditarse que la dilacion
reclamada sea inconstitucional, la esfera de derechos de la parte quejosa en
comento, también se veria afectada con el acto reclamado, motivo por el
cual, el acuerdo que llegue a emitirse podria beneficiarle a que el juicio de
origen sea resuelto.

Aunado a lo anterior, en caso de que en el presente juicio de
derechos se decretara el sobreseimiento o se negara la proteccion
constitucional, la resolucion que en su caso se emita, ningun perjuicio
causaria a los terceros en cita, pues cualquiera de las dos hipotesis
advertidas, en todo caso, también les beneficiarian.

Tiene aplicacion a lo anterior, las tesis de jurisprudencia de rubro,
texto y datos de localizacion siguientes:

“TERCERO PERJUDICADO, FALTA DE EMPLAZAMIENTO LEGAL.
NO PROCEDE REPONER EL PROCEDIMIENTO CUANDO SE
ADVIERTE DE MANERA NOTORIA QUE LA RESOLUCION LO
BENEFICIARA. Si bien es cierto que de conformidad con lo establecido
por el articulo 91, fraccién IV, de la Ley de Amparo, la regla general es
que cuando el tercer perjudicado no ha concurrido legalmente al juicio
debe ordenarse la reposiciéon para que se subsane esa iregularidad, pues
cabe suponer que podria dictarse un fallo sin haberle dado oportunidad
de defenderse debidamente, ello no procede cuando se advierte de
manera notoria que la sentencia lo favorecera, no produciéndole beneficio
alguno la reposicion del procedimiento, sino, por el contrario, causandole
perjuicio, cuando menos en cuanto al tiempo en que se difiere el fallo del
asunto, debiéndose en ese caso pronunciar la resoluciébn que
corresponda; fundandose esta interpretacion en que el propésito del
precepto citado, asi como de las tesis formuladas en relaciéon con él, es
que no queden en pie irregularidades procesales que pudieran lesionar a
alguna de las partes, lo que no sucede en la hipotesis especificada.?”

Apoya a lo anterior, la tesis 1.80.T.13 L (11a.), emitida por el Octavo
Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Primer Circuito, visible en la
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Undécima Epoca, Libro 23,
marzo de 2023, tomo IV, pagina 4027, registro digital 2026180, que
contempla lo siguiente:

“REPOSICION DEL PROCEDIMIENTO EN EL JUICIO DE AMPARO
INDIRECTO. ES INNECESARIO ORDENARLA CUANDO LA OMISION
DEL JUEZ DE DISTRITO DE OTORGAR LA VISTA A QUE SE
REFIERE EL PRIMER PARRAFO DEL ARTICULO 117 DE LA LEY DE
LA MATERIA CON EL INFORME JUSTIFICADO A LAS PARTES, NO
TRASCENDIO A LA ESFERA JURIDICA DE LA QUEJOSA.

Hechos: Una trabajadora promovio juicio de amparo indirecto en el que
adujo violacién al articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, en relacidon con los diversos 750 y 873 de la Ley
Federal del Trabajo, al no respetarse los plazos previstos por la propia ley
respecto de la celebraciéon de la audiencia de conciliaciéon, demanda y
excepciones, asi como en relacion con el emplazamiento a diversos
demandados. El Juez de Distrito en la audiencia constitucional tuvo por
recibido el informe justificado de la responsable y determiné que no habia
motivo suficiente para diferir su verificativo, aun cuando no hubieran
transcurrido los 8 dias a que se refiere el parrafo segundo del articulo 117
de la Ley de Amparo, al no haber solicitud expresa de la quejosa o del
tercero interesado, porque ello traeria un retraso en la imparticion de
justicia pronta y expedita, en contravencion al citado articulo
constitucional, y determin6 conceder el amparo a la quejosa. Resolucion

1 Tiene aplicacion el criterio de rubro siguiente: “TERCERO INTERESADO EN EL JUICIO DE AMPARO. EL ELEMENTO QUE LO CARACTERIZA ES
UN INTERES CONTRARIO AL DEL QUEJOSO (LEGISLACION VIGENTE A PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013).”

2 Registro digital: 394487, Instancia: Segunda Sala, Séptima Epoca, Materias(s): Comun Tesis: 531, Fuente: Apéndice de 1995. Tomo VI, Parte SCJN,
pagina 349, Tipo: Jurisprudencia.
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contra la cual interpuso recurso de revision.

Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito determina que es
innecesario ordenar la reposicion del procedimiento en el juicio de
amparo indirecto cuandola omisién del Juez de Distrito de otorgar la vista
a que se refiere el primer parrafo del articulo 117 de la ley de la materia
con el informe justificado a las partes, no trascendio a la esfera juridica de
la quejosa.

Justificacion: Lo anterior es asi porque, en el caso, el a quo declard
fundados los conceptos de violacidon hechos valer por la quejosa respecto
a que la Junta vulneré en su perjuicio los derechos previstos en el articulo
17 constitucional, en relaciéon con el articulo 873 de la Ley Federal del
Trabajo, al haber sefialado una fecha lejana para la celebracion de la
audiencia de conciliacion, demanda y excepciones; asi como el diverso
articulo 750 de la propia ley, ante la omisién de la autoridad responsable
de emplazar a los codemandados fisicos en los autos del juicio de origen,
incumpliendo con los plazos previstos en la Ley Federal del Trabajo;
considerar lo contrario, esto es, ordenar la reposicidon del procedimiento
de amparo por la violacion procesal invocada, propiamente le provocaria
un perjuicio a la quejosa, al retrasar aun mas el acceso a una justicia
pronta, completa e imparcial a que alude el referido articulo 17.”

Por otra parte, respecto a la falta de informe justificado de las
autoridades responsables Junta Especial Numero Cuarenta y Seis de la
Federal de Conciliacion y Arbitraje; y Actuario de la Junta Especial Numero
Cuarenta y Seis de la Federal.de Conciliacion y Arbitraje, resuélvase lo
conducente en la etapa respectiva.

Por lo que se cierra dicha etapa y se abre el periodo de pruebas.
PERIODO PROBATORIO.

Acto seguido, se abre el periodo de pruebas: en la que la
Secretaria da cuenta con las siguientes:

e Las documentales aportadas por la parte quejosa en su escrito de
demanda; asi como la instrumental de actuaciones y la presuncional
legal y humana.

Enseguida, el Juez acuerda: con fundamento en el articulo 119 de
la Ley de Amparo, se admiten las pruebas referidas, las cuales se desahogan
por su propia y especial naturaleza; al no existir pruebas pendientes de
desahogo se cierra la presente etapa.

PERIODO DE ALEGATOS.

Se abre la etapa de alegatos, en la que la Secretaria hace constar
que las partes no los formularon.

En consecuencia, el Juez acuerda: al no haber alegatos se cierra el
presente periodo.

CONCLUSION DEL ACTA.

Al no existir promocion pendiente de acordar y encontrandose
debidamente integrado este expediente, se tiene por desahogada la presente
audiencia constitucional y con fundamento en el articulo 124, de la Ley de
Amparo, se procede a dictar la sentencia siguiente.
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SENTENCIA.

VIS TO S, para resolver, los autos del juicio de amparo 963/2026,
promovido por FrFFr FEeEEe R b aor conducto de su apoderado legal

dhkkkk hkkkhkdk khkkhkk khkkkk.

’y,
RESULTANDDO.

PRIMERO. Presentacion de la demanda de amparo.

Por escrito presentado el dieciocho de junio de dos mil veintiséis,
en la Oficina de Correspondencia Comun a los Juzgados de Distrito en el
Estado de Tlaxcala y turnado en esa misma data a este 6rgano jurisdiccional,
kkkkk kkkkkk ******, por COndUCtO de SU apoderado |ega| kkkkkk kkkkkk
Frwees e demando el amparo y proteccion de la justicia federal contra
la autoridad y acto siguiente:

“lll.- AUTORIDAD O AUTORIDADES RESPONSABLES.- La Junta
Especial nimero 46 de la Federal de Congciliacion y Arbitraje (...).

El C. Actuario de la Junta Especial numero 46 de la Federal de
Conciliacién y Arbitraje (...).

IV.-ACTO RECLAMADO .- Este lo constituye:

a).- LA OMISION POR PARTE DE LA H. JUNTA ESPECIAL NUMERO
46 DE LA FEDERAL DE CONCILIACION Y ARBITRAJE DE DICTAR LA
RESOLUCION EN FORMA DE LAUDO QUE EN DERECHO PROCEDE.

b). DEL C. ACTUARIO ADSCRITO A LA RESPONSABLE SE RECLAMA
LA OMISION DE NOTIFICAR DICHA RESOLUCION.”

SEGUNDO. Preceptos constitucionales que se estiman
vulnerados.

La promovente del amparo manifesté que se vulneran en perjuicio de
la moral oficial que representa, los derechos humanos consagrados en los
articulos 1, 14, 16 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, relatdo los antecedentes del caso y formulé los conceptos de
violacion que estimo pertinentes.

TERCERO. Tramite del juicio de amparo.

Por acuerdo de diecinueve de junio de dos mil veintiséis, este
Juzgado de Distrito registré la demanda de amparo con el numero de juicio
963/2026-VI, admitio a tramite la demanda de mérito, pidié a las autoridades
responsables su informe justificado, ordendé dar la legal intervencion al
Agente del Ministerio Publico de la Federacién adscrito y, sefialé hora y fecha
para que se llevara a cabo la audiencia constitucional.

CUARTO. Audiencia constitucional.

La audiencia constitucional se llevd a cabo al tenor del acta que
antecede.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Presupuestos procesales (competencia, procedencia
y via).
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. Competencia.

Este Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Tlaxcala tiene
competencia constitucional para conocer y resolver el presente juicio de
conformidad con lo previsto en los articulos 94, 103, fraccion |, y 107,
fraccién VI, de la Constitucidon Palitica de los Estados Unidos Mexicanos.

La competencia por materia de este 6rgano de control constitucional
tiene su fundamento en el articulo 46 de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion,?® al tratarse de un Juzgado de Distrito mixto, es decir, no
tiene jurisdiccion especial para conocer en especifico de algunos de los
asuntos a que se refieren los articulos 53 al 58 de la misma ley.

La competencia por territorio tiene su fundamento en el articulo
374, parrafo tercero, de la Ley de Amparo, pues en la especie se reclama la
omision de la autoridad responsable de dictar laudo en el expediente laboral
de origen, lo que aduce afecta sus derechos sustantivos.

Il. Viay procedencia.

La via y la procedencia del presente juicio de amparo indirecto tienen
su fundamento en los articulos 2° 35 y 107, fraccion V, de la Ley de
Amparo,® en virtud de que la parte quejosa reclama la omision de la
autoridad responsable de dictar. laudo en el expediente laboral de origen, lo
que aduce afecta sus derechos sustantivos.

Lo anterior, sin perjuicio de las causas de sobreseimiento o
improcedencia que, en su caso, se puedan actualizar, lo cual se analizara
mas adelante en el considerando respectivo.

SEGUNDO. Fijacién clara y precisa del acto reclamado.

En el articulo 74, fraccion |, de la ley de la materia, se prevé que las
sentencias dictadas en los juicios de amparo deben contener: “...La fijacion
clara y precisa del acto o actos reclamados...”; lo que ademas se dispone en
la jurisprudencia de titulo: “DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER
INTERPRETADA EN SU INTEGRIDAD”S.

En ese sentido, del analisis integro practicado al escrito inicial de
demanda y a las constancias del presente juicio de amparo, se concluye que
la parte quejosa reclama:

De la Junta Especial Numero Cuarenta y Seis de la Federal de
Conciliacion y Arbitraje en el Estado de Tlaxcala:

3 “Articulo 46. Las y los Jueces de Distrito que no tengan jurisdiccion especial conoceran de todos los asuntos a que se refieren los articulos del presente
Capitulo.”.

4 “Articulo 35. Los juzgados de distrito y los tribunales unitarios de circuito son competentes para conocer del juicio de amparo indirecto.”

“Articulo 37. Es jueza o juez competente la o el que tenga jurisdiccién en el lugar donde el acto que se reclame deba tener ejecucion, trate de ejecutarse,
se esté ejecutando o se haya ejecutado.

Si el acto reclamado puede tener ejecucion en mas de un distrito o ha comenzado a ejecutarse en uno de ellos y sigue ejecutdndose en otro, es
competente el juez o jueza de distrito ante el o la que se presente la demanda.

Cuando el acto reclamado no requiera ejecucion material es competente el juez o jueza de distrito en cuya jurisdiccion se haya presentado la demanda.”

5 “Articulo 2. El juicio de amparo se tramitara en via directa o indirecta. Se substanciara y resolvera de acuerdo con las formas y procedimientos que
establece esta Ley.

A falta de disposicion expresa se aplicara en forma supletoria el Cédigo Federal de Procedimientos Civiles y, en su defecto, los principios generales del
derecho.”

“Articulo 35. Los juzgados de distrito y los tribunales colegiados de apelacién son competentes para conocer del juicio de amparo indirecto.

"A-rticulo 107. El amparo indirecto procede:

()

V. Contra actos en juicio cuyos efectos sean de imposible reparacion, entendiéndose por ellos los que afecten materialmente derechos sustantivos
tutelados en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte;”

6 Epoca: Novena Epoca, Registro: 192097, Instancia: Pleno, Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Tomo X, Abril de 2000, Materia(s): Comun, Tesis: P./J. 40/2000, Pagina: 32.



6521 TT 62/50/LT

80G8T0000000000000000000E€99BIEI0ZITRI0L
VHITVA VEIAN V1I0SIdd

e La omision de dictar el laudo dentro del juicio laboral
Frmweserr de su indice.

Del Actuario adscrito a la Junta Especial NOomero Cuarenta y Seis —
Treinta y Tres de la Federal de Conciliacién y Arbitraje en el Estado de
Tlaxcala:

e La omisién de notificar el laudo dictado dentro del juicio
laboral ********* "de su indice.

Senalados los actos reclamados, por cuestion de técnica, se
analizara la certeza o inexistencia de los mismos, tal como lo estableci6 la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, en la tesis
aislada de rubro y texto siguiente: “SENTENCIAS DE AMPARO.
PRELACION LOGICA DE SUS CONSIDERANDOS”.”

TERCERO. Existencia del acto reclamado.

Sobre este punto, se debe destacar que las autoridades
responsables:

1) Junta Especial Numero Cuarenta y Seis de la Federal de
Conciliacion y Arbitraje; vy,

2) Actuario de la Junta Especial Numero Cuarenta y Seis de la
Federal de Conciliacién y Arbitraje.

No rindieron sus respectivos informes justificados, no obstante
de encontrarse debidamente notificados para tal efecto (foja 12 y 13); en
consecuencia, con fundamento en el tercer parrafo del articulo 117 de la Ley
de Amparo, se presumen ciertos los actos que se les reclaman.

llustra para ello la tesis 11.10.P.35 K, sustentada por el Primer
Tribunal Colegiado en Materia Penal del Segundo Circuito, publicada en la
pagina 1363, Tomo XV, Marzo de 2002, Materia Comun, del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, que refiere:

“INFORME JUSTIFICADO. ANTE LA OMISION DE LA AUTORIDAD
RESPONSABLE DE RENDIRLO, EL JUEZ DE DISTRITO DEBE TENER
POR PRESUNTAMENTE CIERTO EL ACTO RECLAMADO Y NO
REQUERIR NUEVAMENTE A DICHA AUTORIDAD. EIl articulo 149,
parrafo tercero, de la Ley de Amparo establece: "Cuando la autoridad
responsable no rinda su informe con justificacion se presumira cierto el
acto reclamado, salvo prueba en contrario, quedando a cargo del quejoso
la prueba de los hechos que determinen su inconstitucionalidad cuando
dicho acto no sea violatorio de garantias en si mismo, sino que su
constitucionalidad o inconstitucionalidad dependa de los motivos, datos o
pruebas en que se haya fundado el propio acto."; en virtud de lo anterior,
cuando la autoridad responsable es omisa en rendir su informe con
justificaciéon, aun cuando haya sido debidamente notificada de su
requerimiento, en términos del precepto de referencia, el acto que de
aquélla se reclamé debe tenerse por presuntivamente cierto, de manera
que el Juez de Distrito esta obligado a considerarlo en este sentido y no
requerir de nueva cuenta a la autoridad responsable omisa que rinda su
informe con justificacién en relacién con el acto que se le reclama, pues
con ello le esta concediendo una oportunidad mas, no prevista por la ley,
para que subsane tal omision, lo que transgrede el contenido del
mencionado precepto legal.”

Asi también, resulta aplicable la tesis VI.10.64 K, sustentada por el

7 Semanario Judicial de la Federacion, octava época, tomo V, primera parte, enero a junio de 1990, pagina 95.
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Primer Tribunal Colegiado del Sexto Circuito, visible en la pagina 368, XV-II,
Febrero 'de 1995, Materia Comun, del Semanario Judicial de la Federacion,
Octava Epoca, que literalmente establece:

‘INFORME JUSTIFICADO. SOLO PUEDE ESTABLECERSE SU
OMISION EN TERMINOS DEL ARTICULO 149 DE LA LEY DE
AMPARO, CUANDO EXISTE LA CONSTANCIA DE EMPLAZAMIENTO
A LA AUTORIDAD RESPONSABLE. Una interpretacion correcta del
ordenamiento legal en cita permite sostener que, cuando no exista
constancia en autos de que alguna autoridad responsable recibiera el
oficio notificatorio por el cual se le solicitd su informe justificado, no se
puede considerar que incurrid en omisién, porque el acuse de recibo es el
documento idéneo demostrativo de que se hizo en tiempo la notificacion
respectiva que permitiera sostener que dicha autoridad incurrié en esa
falta, caso en el cual se tendrian como presuntivamente ciertos los actos
reclamados, pero no sucede asi, cuando no hay prueba de que recibio la
notificacion, lo que es motivo suficiente para diferir la audiencia y acordar
lo procedente para recabar el acuse de recibo, habida cuenta que la
certeza del emplazamiento es una cuestidon importante y trascendente en
el juicio de amparo, y de ella dependera la posibilidad de estimar
presuntivamente ciertos los actos o que el quejoso se defienda contra lo
manifestado por la autoridad.”

CUARTO. Oportunidad de la demanda.

Ahora bien, toda vez que los actos reclamados tienen el caracter de
omisivos, por tanto, la demanda de amparo puede presentarse en cualquier
tiempo mientras subsistan las omisiones, puesto que la abstencidon de actuar
por parte de las autoridades, que es lo que produce el perjuicio, no se
consuma en un solo evento,Sino que se prorroga en el tiempo de momento a
momento, razon por la cual en esta clase de actos no corre el término previsto
en el articulo 17 de la Ley de Amparo (quince dias)2.

QUINTO. Causales de improcedencia.

Establecida la existencia del acto reclamado, se impone analizar las
causas de improcedencia, por ser una cuestion de orden publico y de estudio
preferente, ya sea que lo aleguen las partes o que este juzgador lo advierta
de oficio, lo anterior, de conformidad con lo establecido en el articulo 62 de la
Ley de Amparo.

Sirve de apoyo la jurisprudencia 158, del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, del rubro y texto:

‘IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe
examinarse previamente la procedencia del juicio de amparo, por ser esa
cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”

Atento a lo anterior, al no existir causa de improcedencia formulada
por las partes, o alguna que advierta este érgano jurisdiccional que amerite
estudio o actualizacion, se procede al estudio del asunto.

SEXTO. Estudio de fondo.

A) Consideraciones previas.

1) De acuerdo con la maxima establecida en el articulo 75 de la
Ley de Amparo, el estudio de la legalidad de los actos reclamados debe

8 Cobra aplicacion la tesis 1ll.50.C.21 K, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta tomo XXI, de mayo de 2005, Novena Epoca,
pagina 1451, de rubro: “DEMANDA DE AMPARO, TERMINO PARA INTERPONERLA TRATANDOSE DE ACTOS NEGATIVOS Y OMISIVOS”.
9 Apéndice de 1985, Quinta Epoca, Tomo VI, Materia Comun, pagina doscientos sesenta y dos.
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realizarse con base en la constancia que, como apoyo a su informe, remitan
las autoridades responsables, motivo por el cual, las probanzas desahogadas
en este juicio constitucional no seran materia de valoracion, pues se
romperia con las reglas para el analisis del acto reclamado, incorporando
probanzas que no pueden ser materia de analisis en razén de que la
autoridad responsable no tuvo oportunidad de analizarlas.

2) Ahora bien, debe destacarse que el estudio de los conceptos de
violacién, se efectuara supliendo la deficiencia de la queja que pudiera llegar
a existir, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 79, fraccion V, de la
Ley de Amparo.

Tiene aplicacion al respecto la jurisprudencia 2a./J. 158/2015(10?),
de la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visible en
la pagina 359 de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, del Libro
25, Diciembre de 2015, Tomo |, Décima Epoca, cuyo titulo y contenido es:

“SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN EL JUICIO DE
AMPARO LABORAL. LA CIRCUNSTANCIA DE QUE SOLO OPERE
EN BENEFICIO DEL TRABAJADOR, NO VULNERA EL DERECHO
HUMANO DE IGUALDAD Y NO DISCRIMINACION. El articulo 76 Bis
fraccion IV, de la Ley de Amparo vigente hasta el 2 de abril de 2013,
sustituido por el numeral 79, fraccion V, de ley de la materia en vigor al
dia siguiente, al prever expresamente que la suplencia de la queja
deficiente en materia laboral procede so6lo a favor del trabajador, es
producto de los procesos histéricos de reforma constitucional y legal,
cuya distincion de trato, en relaciéon con el patrén, radica en que su
finalidad es solventar la desigualdad procesal de las partes y la
necesidad de proteger bienes basicos, derivado de que: a) el articulo 123
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanosy la Ley
Federal del Trabajo regulan la relacion laboral como un derecho de
clases; b) el patron tiene mayores posibilidades econdémicas, lo cual le
permite acceder a los servicios de mejores abogados y, al tener la
administracion de la empresa, cuenta con una mejor posibilidad de
allegarse medios probatorios para el juicio; y, ¢) la proteccién a bienes
elementales tiene como base el hecho de que la subsistencia del
trabajador y de su familia, con todo lo que lleva implicito, depende de su
salario y prestaciones inherentes, razén que evidencia la importancia que
tiene para el trabajador un litigio derivado de la relacion laboral; motivo
por el cual se le liber6 de la obligacion de ser experto en tecnicismos
juridicos, lo que contribuyd, por un lado, a que no se obstaculizara la
imparticién de justicia y, por otro, a la salvaguarda de los derechos
fundamentales consagrados en el referido articulo 123 de la Carta
Magna. En esas condiciones, la Segunda Sala reitera el criterio de la
jurisprudencia 2a./J. 42/97 (*), en el sentido de que es improcedente la
suplencia de la queja deficiente a favor del patrdn, inclusive bajo el
contexto constitucional sobre derechos humanos imperante en el pais, y
en consecuencia, la circunstancia de que sélo opere en beneficio del
trabajador, no vulnera el de igualdad y no discriminacién, porque la
distincion de trato en referencia con el trabajador estd plenamente
justificada y, por lo mismo, resulta proporcional, es decir, si guarda una
relacién razonable con el fin que se procura alcanzar, ya que tal
diferenciacion constituye una accion positiva que tiene por objeto
medular compensar la situaciéon desventajosa en que histéricamente se
ha encontrado la clase trabajadora frente a la patronal.”

3) Por otra parte, se indica que el criterio adoptado en esta
resolucion atendera también a los postulados de proteccién de los derechos
humanos previsto en el articulo 1 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, el cual establece que en la interpretacién de las normas
se favorecera en todo tiempo la proteccion mas amplia de las personas; lo
que tratara de compatibilizarse con los tratados internacionales.
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4) Finalmente, debe indicarse que no se trascriben los motivos de
inconformidad, en términos de la esencia que rige la jurisprudencia
2a./J.58/2010, aprobada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, visible en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Novena Epoca, tomo XXXI, mayo de 2010, pagina 830, que dispone:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON
LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION.
De los preceptos integrantes del capitulo X “De las sentencias”, del titulo
primero “Reglas generales”, del libro primero “Del amparo en general”,
de la Ley de Amparo; no se advierte como obligacion para el juzgador
que transcriba los conceptos de violacidon o, en su caso, los agravios,
para cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad en las
sentencias, pues tales principios se satisfacen cuando precisa los puntos
sujetos a debate, derivados de la demanda de amparo o del escrito de
expresion de agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar
vinculada y corresponder a los planteamientos de legalidad o
constitucionalidad efectivamente planteados en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos a los que conforman la
litis. Sin embargo, no-existe prohibicion para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a
las caracteristicas especiales del caso, sin demérito de que para
satisfacer los principios de exhaustividad y congruencia se estudien los
planteamientos de legalidad o inconstitucionalidad que efectivamente se
hayan hecho valer.”

B) Sintesis conceptos de violacion.

No obstante lo precisado en el inciso A), apartado 4), del presente
considerando, debe indicarse que la parte quejosa substancialmente formulo
como concepto de violacién, que:

» La responsable trastoca en su perjuicio el derecho humano
previsto en el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estado
Unidos Mexicanos, al no impartir justicia de manera pronta y
expedita, pues omite dictar el laudo en el juicio laboral de origen
en los términos senalados por la Ley Federal del Trabajo.

C) Analisis de los conceptos de violacion en relaciéon con el
acto reclamado.

Al respecto, se califica de fundado el concepto de violacion en el que
se hace referencia a una violacion al articulo 17 de la Constituciéon Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en el expediente laboral 1880/2021, al no
administrarse justicia a la quejosa de manera pronta, completa e imparcial,
atento a las siguientes consideraciones.

Para atender lo anterior, debe tomarse en cuenta lo que disponen a
la literalidad los articulos 1° y 17, parrafo segundo, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos:

“Articulo 1.- En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas
gozaran de los derechos humanos reconocidos en esta Constitucion y en
los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi
como de las garantias para su proteccion, cuyo ejercicio no podra
restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones
que esta Constitucion establece.

Las normas relativas a los derechos humanos se interpretaran de
conformidad con esta Constitucion y con los tratados internacionales de
la materia favoreciendo en todo tiempo a las personas la proteccién mas
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amplia.

Todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la
obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los derechos
humanos de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el
Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a
los derechos humanos, en los términos que establezca la ley.

K

“Articulo 17. [...] Toda persona tiene derecho a que se le administre
justicia por los tribunales que estaran expeditos para impartirla en los
plazos vy términos que fijen las leyes, emitiendo sus resoluciones de
manera pronta, completa e imparcial. Su servicio sera gratuito quedando,
en consecuencia, prohibidas las costas judiciales.”

Como se advierte, el articulo 1° de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, impone a las autoridades, en el ambito de sus
competencias, la obligacion de promover, respetar, proteger y garantizar los
derechos humanos de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad; asimismo, el deber de
prevenir, investigar, sancionar y reparar las violaciones a los derechos
humanos, en los términos que establezca la ley.

Por su parte, en el articulo 17 constitucional se consagra el derecho
publico subjetivo de acceso a la imparticion de justicia, del cual se
desprenden los siguientes principios:

1. Justicia pronta, que se traduce en la obligacion de los érganos y
las autoridades encargadas de su imparticion de resolver las controversias
ante ellas planteadas, dentro de los términos y plazos que para tal efecto se
establezcan en las leyes.

2. Justicia completa, esto es, que la autoridad que conoce el asunto
y va a resolver la controversia, emita pronunciamiento respecto de los
aspectos debatidos, garantizando al gobernado la obtencidn de una
resolucién en la que, mediante la aplicacion de la ley al caso concreto, se
resuelva si le asiste 0 no la razén sobre la totalidad de los derechos cuya
tutela jurisdiccional ha solicitado.

3. Justicia imparcial, lo que implica que el juzgador emita una
resolucién, no sélo apegada a derecho, sino, fundamentalmente, que no se
advierta favoritismo respecto de alguna de las partes o arbitrariedad en el
sentido de la resolucién.

4. Justicia gratuita, que significa que los 6rganos del Estado
encargados de la imparticion de justicia, asi como los servidores publicos a
quienes se encomienda dicha funcién, no cobren a las partes en conflicto,
emolumento alguno por la prestacién de ese servicio publico.

Lo anterior se desprende de la jurisprudencia 2a./J.192/2007, emitida
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, visible en
la pagina doscientos nueve, tomo XXVI, del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, que dispone:

“ACCESO A LA IMPARTICION DE JUSTICIA. EL ARTICULO 17 DE LA
CONSTITUCION _POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS
MEXICANOS ESTABLECE DIVERSOS PRINCIPIOS QUE INTEGRAN
LA GARANTIA INDIVIDUAL RELATIVA, A CUYA OBSERVANCIA
ESTAN OBLIGADAS LAS AUTORIDADES QUE REALIZAN ACTOS

10
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MATERIALMENTE JURISDICCIONALES. La garantia individual de
acceso a la imparticion de justicia consagra a favor de los gobernados
los siguientes principios: 1. De justicia pronta, que se traduce en la
obligacién de las autoridades encargadas de su imparticion de resolver
las controversias ante ellas planteadas, dentro de los términos y plazos
que para tal efecto establezcan las leyes; 2. De justicia completa,
consistente en que la autoridad que conoce del asunto emita
pronunciamiento respecto de todos y cada uno de los aspectos
debatidos cuyo estudio sea necesario, y garantice al gobernado la
obtencién de una resolucion en la que, mediante la aplicacion de la ley al
caso concreto, se resuelva si le asiste o no la razon sobre los derechos
que le garanticen la tutela jurisdiccional que ha solicitado; 3. De justicia
imparcial, que significa que el juzgador emita una resolucién apegada a
derecho, y sin favoritismo respecto de alguna de las partes o
arbitrariedad en su sentido; y, 4. De justicia gratuita, que estriba en que
los 6rganos del Estado encargados de su imparticién, asi como los
servidores publicos a quienes se les encomienda dicha funcion, no
cobraran a las partes en conflicto emolumento alguno por la prestacion
de ese servicio publico.'Ahora bien, si la citada garantia constitucional
estd encaminada a asegurar que las autoridades encargadas de aplicarla
lo hagan de manera pronta, completa, gratuita e imparcial, es claro que
las autoridades que se encuentran obligadas a la observancia de la
totalidad de los derechos que la integran son todas aquellas que realizan
actos materialmente jurisdiccionales, es decir, las que en su ambito de
competencia tienen la atribucion necesaria para dirimir un conflicto
suscitado entre diversos sujetos de derecho, independientemente de que
se trate de drganos judiciales, o bien, so6lo materialmente
jurisdiccionales.”.

Asimismo, relacionado con los anteriores principios, el propio articulo
17 constitucional, pone de manifiesto que la administracion de justicia debera
impartirse dentro de los términos y plazos que fijen las leyes, de una manera
pronta, completa e imparcial.

De esta manera, la omision de la autoridad de impartir justicia en
forma pronta tiene naturaleza esencial de tracto sucesivo, ya que produce
una continuidad en el incumplimiento de la garantia en cuestion, que sucede
momento a momento y genera esa situacion o estado permanente de las
cosas, que no se subsana mientras persista la actitud omisiva, la cual, por
tanto, se reproduce dia con dia, lo mismo que sus consecuencias ya
apuntadas, que se materializan de la misma manera.

En consecuencia, la omision por parte de la autoridad de desarrollar
los procedimientos que ante ella se ventilan, atendiendo a los plazos vy
términos previstos en la ley, generan la violacion al derecho humano y
garantia en comento.

En ese orden de ideas, es menester sefalar lo que disponen los
articulos 884, en su fraccion V, 885, 886, 887 y 889 de la Ley Federal del
Trabajo:

“Articulo 884. La audiencia de desahogo de pruebas se llevara a
cabo conforme a las siguientes normas:

[...]

V. Al concluir el desahogo de las pruebas, la Junta concedera a
las partes un término de dos dias para que presenten sus alegatos
por escrito.”.

“Articulo 885. Al concluir el desahogo de las pruebas, formulados
los alegatos de las partes y previa certificacién del secretario de
gue ya no quedan pruebas por desahogar, se dara vista a las
partes por el término de tres dias para que expresen su
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conformidad con dicha certificacion, bajo el apercibimiento de que
si transcurrido el término sefalado no lo hicieren y hubiere
pruebas por desahogar, se les tendra por desistidos de las
mismas para todos los efectos legales y se procedera conforme a
lo que dispone el parrafo siguiente. En caso de que las partes, al
desahogar la vista sefalada, acrediten que alguna o algunas
pruebas ofrecidas no se desahogaron, la Junta, con citacion de las
mismas, sefialara dentro de los ocho dias siguientes dia y hora
para su desahogo. Desahogadas las pruebas pendientes, las
partes formularan alegatos dentro de las veinticuatro horas
siguientes.

Hecho lo anterior, el auxiliar, de  oficio, declarara cerrada la
instrucciéon y, dentro de los diez dias siguientes, formulara por
escrito el proyecto de laudo, que debera contener los elementos
que se sefalan en el articulo 840 de esta Ley.

I. Un extracto de la demanda y de la contestacién, réplica y
contrarréplica; y en su caso, de la reconvencion y contestacion de
la misma;

II. El sefalamiento de los hechos controvertidos;

lll. Una relacion de las pruebas admitidas y desahogadas, y su
apreciacién en conciencia, sefalando los hechos que deban
considerarse probados;

IV. Las consideraciones que fundadas y motivadas se deriven, en
Su caso, de lo alegado y probado; y

V. Los puntos resolutivos.”.

“Articulo 886. Del proyecto de laudo se entregara copia a cada
uno de los integrantes de la Junta.

Dentro de los cinco dias habiles siguientes a aquel en que se
hubiere recibido la copia del proyecto, cualquiera de los
integrantes de la Junta podra solicitar que se practiquen las
diligencias que juzgue convenientes para el esclarecimiento de la
verdad.

La Junta, con citacion de las partes, sefialara, en su caso, dia y
hora para el desahogo, dentro de un término de ocho dias, de las
pruebas que no se llevaron a cabo o para la practica de las
diligencias solicitadas.”.

“Articulo 887. Transcurrido el término a que se refiere el articulo
anterior, concedido a los integrantes de la Junta, o en su caso,
desahogadas las diligencias que en este término se hubiesen
solicitado, el Presidente de la Junta citara a los miembros de la
misma, para la discusion y votacion, que debera efectuarse dentro
de los diez dias siguientes al en que hayan concluido el término
fijado o el desahogo de las diligencias respectivas.”.

“Articulo 889. Si el proyecto de resolucion fuere aprobado, sin
adiciones ni modificaciones, se elevara a la categoria de laudo y
se firmara de inmediato por los miembros de la Junta.

Si al proyecto se le hicieran modificaciones o adiciones, se
ordenara al secretario que de inmediato redacte el laudo, de
acuerdo con lo aprobado. En este caso, el resultado se hara
constar en acta.”

De los preceptos legales de referencia, se advierte que la Ley
Federal del Trabajo establece que al concluir el desahogo de las pruebas, la
junta concedera a las partes un término de dos dias para que presenten sus
alegatos por escrito (dispositivo 884); hecho lo anterior y previa certificacion
del secretario de que ya no quedan pruebas por desahogar, se dara vista a
las partes por el término de tres dias para que expresen su conformidad con
dicha certificacion; de no existir inconformidad, el auxiliar declarara cerrada

12
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Elaborado el proyecto de laudo, se entregara una copia a cada uno
de los integrantes de la junta, quienes podran solicitar que se practiquen las
diligencias que juzguen convenientes para el esclarecimiento de la verdad,
dentro de los cinco dias habiles (precepto 886); superado lo anterior, el
presidente de la junta citara a los miembros de la misma para la discusion y
votacidon, que debera efectuarse dentro de los diez dias siguientes al en que
haya concluido el término fijado o el desahogo de las diligencias respectivas
(dispositivo 887).

Si el proyecto de resolucion fuere aprobado, sin adiciones ni
modificaciones, se elevara a la categoria de laudo y se firmara de inmediato
por los miembros de la junta; en caso contrario se ordenara al secretario que
de inmediato redacte el laudo, de acuerdo con lo aprobado; haciéndose
constar en el acta (numeral 889).

En ese orden de ideas, es oportuno recordar que en el presente
juicio se reclama la omision de la Junta Especial Nomero Cuarenta y Seis
de la Federal de Conciliacion y Arbitraje, de dictar laudo en autos del
expediente laboral ********* de su indice; y por parte del Actuario de su
adscripcion, la omision de notificar la citara resolucion, por lo que al
presumirse ciertos los actos reclamados que se les imputan, es precisamente
a las responsables quienes tienen la carga de acreditar que no han incurrido
en la omision que se les reclama.

En ese sentido, se pronuncio la Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, en la tesis de jurisprudencia numero 8, consultable
en la pagina 8, del Tomo VI, Parte SCJN, del Apéndice de 1995, Séptima
Epoca, que dice:
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“ACTO RECLAMADO ' NEGATIVO. LA AUTORIDAD
RESPONSABLE DEBE COMPROBAR QUE CUMPLIO LOS
REQUISITOS QUE SE LE RECLAMAN. Advirtiéndose que los
actos reclamados consisten en omisiones o hechos negativos de
las autoridades responsables, debe entenderse que la carga de la
prueba de esas omisiones o de los hechos negativos, no
corresponde a la parte quejosa, sino que es a las responsables a
las que toca demostrar que no incurrieron en ellos”.

En ese sentido, de las manifestaciones realizadas bajo protesta de
decir verdad la parte quejosa, senala que el doce de junio de dos mil
veinticinco, en el expediente laboral ********* del indice de la Junta
Especial Numero Cuarenta 'y Seis de la Federal de Conciliaciéon y
Arbitraje, se concluy6 con el desahogo de las pruebas de cada uno de las
partes y se emitio la certificacion correspondiente con la cual se ordeno dar
vista a las partes, sin que a la presente data se advierta la emision del
proyecto de resolucion en forma de laudo, lo que deja en evidencia un
retardo injustificado en el procedimiento laboral que resulta imputable a la
autoridad responsable.

Es asi que, resulta evidente la inactividad procesal para el dictado del
laudo, pues han transcurrido mas de un ano (contados a partir del proveido
de doce de junio de dos mil veinticinco, cuando se declaré cerrada la
instruccion y se ordend dar vista a las partes), a la data en que se emite la
presente sentencia.
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De ahi, que resulte evidente la violacién por parte de la autoridad
responsable de todos aquellos términos indicados con anterioridad para
emitir la resolucién correspondiente dentro del aludido juicio laboral; con lo
que se vulnera el derecho contenido en el parrafo segundo del articulo 17
Constitucional.

En efecto, la circunstancia relatada ha impedido que el juicio laboral
Frwemmeerr se desarrolle dentro de los plazos que marca la Ley Federal del
Trabajo.

Consecuentemente, al retardarse injustificadamente el tramite del
procedimiento de origen y dicha demora ser imputable unicamente a la
autoridad laboral, es de concluirse que éste vulnera el derecho fundamental
de acceso a la justicia y la tutela judicial efectiva, contenido en el segundo
parrafo del articulo 17 de la Carta Magna, relativo a que la imparticion de
justicia debe darse en los plazos y términos que fijen las leyes.

Sin que sea obice a lo expuesto, el hecho de que, en el caso, la
autoridad responsable:

1) Junta Especial Nomero Cuarenta y Seis de la Federal de
Conciliacion y Arbitraje; y

2) Actuario de la Junta Especial Nimero Cuarenta y Seis de la
Federal de Conciliacion y Arbitraje.

Fueron omisas en rendir su informe justificado y remitir las
constancias correspondientes; sin embargo, al tenerse por presuntivamente
cierto el acto que se les atribuye y tomando en cuenta que la parte quejosa
acredito ser parte dentro de la controversia de origen, la carga de demostrar
que no han incurrido en omision alguna recae precisamente en la autoridad
responsable en cita.

SEPTIMO. Efectos de la concesién del amparo.

En ese orden de ideas y ante lo fundado del concepto de violacion
vertido por el solicitante de amparo, con fundamento en el articulo 77,
fraccion I, de la Ley de Amparo, se concede el amparo y protecciéon de la
Justicia Federal a ***** ****** ****** por conducto de su apoderado
legal ***rx Frres e ek para que la Junta Especial Namero
Cuarenta y Seis de la Federal de Conciliacion y Arbitraje, con residencia
en esta ciudad, en el ambito de sus competencias y atribuciones, dentro
de los términos y con las formalidades que marca la ley (articulos 884,
885, 886, 887 y 889 de la Ley Federal del Trabajo), evite la demora o
paralizacion del procedimiento laboral de origen *********: es decir, emita
el laudo correspondiente de forma inmediata, tomando en consideracion
que ya transcurrié en exceso el plazo establecido en los articulos 884, en su
fraccion V, 885, 886, 887 y 889 de la Ley Federal del Trabajo; ordenando la
inmediata notificacién del mismo.

Apoya a lo anterior por las razones que le informa, la tesis
2a.CV/2013, sustentada por el Tribunal Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, visible en la Sistematizaciéon de Tesis y Ejecutorias
Publicadas en el Semanario Judicial de la Federacion de 1917 a la fecha, con
registro 2005150, de rubro y texto siguientes:
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FORMA A-56

JUICIO DE AMPARO 963/2026-VI

“CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS DE AMPARO. LOS
ALCANCES POR LOS QUE SE OTORGUE LA PROTECCION
CONSTITUCIONAL DEBEN DELIMITARSE EN FUNCION DEL
ACTO RECLAMADO Y EN CONSIDERACION DE LA ETAPA
PROCESAL EN LA QUE SE SITUA DENTRO DEL
PROCEDIMIENTO LABORAL (ABANDONO DE LA
JURISPRUDENCIA 2a./J. 45/2007). Esta Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la jurisprudencia
citada, sostuvo que cuando se concede la proteccion
constitucional por violacion a la garantia de imparticién de justicia
pronta, contenida en el articulo 17 de la Constitucidon Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, los efectos de la sentencia de
amparo deben comprender no solo las omisiones y dilaciones de
tramitar un juicio laboral dentro de los plazos y términos legales,
sefialadas en la demanda de amparo, sino también las
subsecuentes. Sin' embargo, una nueva reflexion conduce a
abandonar el criterio referido, toda vez que los alcances por los
que se otorgue la proteccion constitucional deben delimitarse en
funcién del acto reclamado y en consideracion a la etapa
procedimental en la que se situa dicho acto dentro del
procedimiento laboral, en respeto a los principios de congruencia y
exhaustividad de las sentencias previstos en los articulos 74, 75 y
77 de la Ley de Amparo, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el 2 de abril de 2013.”

No es obstaculo para arribar a la anterior determinacion, el hecho de
que algunos de los criterios invocados en la presente sentencia, se
hayan emitido durante la vigencia de la Ley de Amparo anterior, esto es,
la publicada en el Diario Oficial de la Federacion el dos de abril de dos mil
trece, asi como utilizando de forma supletoria el Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles; sin embargo, resultan aplicables en la especie
conforme a lo previsto en el articulo tercero transitorio del Decreto por
el que se reforman y derogan diversas disposiciones de la Ley de
Amparo, Reglamentaria de los articulos 103 y 107 de la Constituciéon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, publicado en ese medio de
difusion oficial el trece de marzo de dos mil veinticinco, vigente al dia
siguiente, que establece que la jurisprudencia integrada conforme a la
ley anterior, sera aplicable en la resolucién de todos los asuntos que se
encuentren admitidos o pendientes de resolucion al momento de la
entrada en vigor del presente Decreto, independientemente de la etapa
en la que se encuentren dichos asuntos; asi como para los que se
admitan con posterioridad.

En diverso aspecto, conforme al Decreto publicado en el Diario
Oficial de la Federacion el trece de marzo de dos mil veinticinco, por el que
se reforman y derogan diversas disposiciones de la Ley de Amparo, con
entrada en vigor a partir del dia siguiente —catorce de marzo de dos mil
veinticinco-, en el articulo 2°, de la referida legislacion, se precisa: “...A falta
de disposicidn expresa se aplicara en forma supletoria el Codigo Nacional de
Procedimientos Civiles y Familiares, y en su defecto, los principios generales
del derecho”.

Sin embargo, el Codigo Nacional de Procedimientos Civiles vy
Familiares, publicado en el Diario Oficial de la Federacion, el siete de junio de
dos mil veintitrés, en su articulo Segundo Transitorio, establece que la
aplicacién de dicha legislacion entrara en vigor gradualmente, en el Orden
Federal, de conformidad con la Declaratoria que indistinta y sucesivamente
realicen las Camaras de Diputados y Senadores que integran el Congreso de
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la Unidén, previa solicitud del Poder Judicial de la Federacion, sin que la
misma pueda exceder del uno de abril de dos mil veintisiete.

En consecuencia, hasta en tanto no se expida la Declaratoria
mencionada en el parrafo que antecede, y sin exceder del uno de abril de
dos mil veintisiete; a falta de disposicion expresa de la Ley de Amparo, en el
tramite del presente juicio de amparo, se aplicara en forma supletoria, el
Caodigo Federal de Procedimientos Civiles, abrogado.

Por lo expuesto, fundado y con apoyo ademas en los articulos 63, 73
al 75y 217 de la Ley de Amparo se:

RESUELVE:
Unico. La Justicia de la Unidn ampara y protege a ***** *****x
s por conducto de su apoderado legal e T wer
*r#* contra las omisiones atribuidas a las autoridades responsables
precisadas en el considerando sexto, para los efectos indicados en el ultimo
considerando de este fallo.

Notifiquese.
Asi lo resolvio y firma Carlos Alberto Avila Mufoz, Juez Tercero de

Distrito en el Estado de Tlaxcala, ante Priscila Rivera Valera, Secretaria que
da fe.
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El veintidos de julio de dos mil veintiseis, la licenciada Priscila Rivera Valera,
Secretario(a), con adscripcion en el Juzgado Tercero de Distrito en el Estado
de Tlaxcala, hago constar y certifico que en esta versién publica no existe
informacion clasificada como confidencial o reservada en términos de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica. Conste.



