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AUDIENCIA CONSTITUCIONAL

En la ciudad de Morelia, Michoacán, siendo las 

nueve horas con diez minutos del veintitrés de julio de 

dos mil veintiséis, día y hora señalados para que tenga 

verificativo la celebración de la audiencia constitucional a 

que se refiere el artículo 124 de la Ley de Amparo, estando 

en audiencia pública la Juez Cuarto de Distrito en el 

Estado, Katia Orozco Alfaro, quien actúa con Karla del 

Rosario Herrera Bacab, secretaria del juzgado que 

autoriza y da fe, se declara abierta la audiencia del juicio 

de amparo número 769/2026, sin la presencia de las 

partes, ni persona alguna que las represente.

Acto continuo, la secretaria hace relación de las 

constancias existentes en autos en las que destaca por su 

importancia las siguientes: 1. Oficio 14823 remitido por la 

secretaria del Juzgado Séptimo de Distrito, mediante e cual 

ordenó remitir la demanda de amparo a este juzgado por 

conocimiento previo; 2. Demanda de amparo promovida 

por *** ***** ******* ********** 3. Auto de dieciséis 

de junio de dos mil veintiséis, por medio del cual nos 

avocamos del conocimiento y se admitió a trámite la 

demanda de amparo; 4. Constancia de notificación a la 
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Agente del Ministerio Público de la Federación, 5.Informe 

justificado rendido por la Presidente de la Junta Especial 

Número Tres de la Local de Conciliación y Arbitraje del 

Estado de Michoacán.  

A lo anterior, la Juez acuerda: Con fundamento en 

el artículo 124 de la Ley de Amparo, téngase por efectuada 

la relación de constancias existentes en autos; por rendido 

el informe justificado y otorgada la intervención legal que 

corresponde a la Representante Social de la Federación.

En relación con el llamamiento de algún tercero 

interesado, se levanta la reserva decretada en auto de 

dieciséis de junio de dos mil veintiséis, y se provee: visto el 

contenido del informe con justificación, se determina que 

no se actualiza alguna de las hipótesis contenidas en el 

artículo 5°, fracción III, de la Ley de Amparo, pues no existe 

alguna persona a quien recaiga el carácter de tercero 

interesado que deba ser llamado a esta instancia 

constitucional.

Abierto el periodo probatorio: La secretaria da 

cuenta con las documentales que la autoridad responsable 

Junta Especial Número Tres de la Local de 

Conciliación y Arbitraje del Estado, adjuntó a su informe 

K
A

R
L

A
 D

E
L

 R
O

SA
R

IO
 H

E
R

R
E

R
A

 B
A

C
A

B
706a6620636a663300000000000000000001666d
06/05/29 11:18:17

P
JF

-V
er

si
ón

P
úb

lic
a



Juicio de Amparo 769/2026

3

JUZGADO 4° DE DISTRITO

DEL DÉCIMO PRIMER CIRCUITO





con justificación, las cuales obran en un tomo de pruebas 

por separado.

Acto seguido, la Juez acuerda: Con fundamento en 

el artículo 123 de la Ley Amparo, se tienen por admitidas y 

desahogadas dada su propia y especial naturaleza las 

documentales que la autoridad responsable allegó con su 

informe justificado; cerrado el periodo probatorio.

Abierto el periodo de alegatos: La secretaria hace 

constar que únicamente la representación social realizó 

manifestaciones en este sentido.

Al efecto, la Juez acuerda: Con fundamento en el 

artículo 124 de la Ley de Amparo, téngase a la Agente del 

Ministerio Público realizando manifestaciones y por omisas 

a las demás partes en realizar alegatos.

Se levanta la presente acta para constancia legal, y 

se procede a dictar la resolución siguiente:

SENTENCIA

VISTOS los autos para resolver el juicio de amparo 

indirecto 769/2026.
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RESULTANDO

PRIMERO. Mediante escrito presentado el once de 

junio de dos mil veintiséis, *** ***** ******* ********* 

solicitó el amparo y protección de la justicia federal contra 

actos de autoridad.

En la misma demanda, la quejosa narró los 

antecedentes del caso y formuló los conceptos de violación 

que estimó pertinentes.

En este sentido, la parte quejosa consideró violados 

los artículos 1, 8, 14, 16, 17 y 123 de la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos.

SEGUNDO. Trámite de la demanda. Por razón de 

turnó le tocó el conocimiento de la demanda al Juzgado 

Séptimo de Distrito en el Estado de Michoacán, el cual en 

auto de once de junio pasado, ordenó remitir la demanda a 

esta juzgado en virtud de conocimiento previo.

Luego, mediante  acuerdo de dieciséis de junio de 

dos mil veintiséis, este órgano jurisdiccional se avocó al 

conocimiento del asunto y admitió la demanda de amparo, 

se solicitó a la autoridad responsable rindiera su informe 

justificado, se dio la intervención legal que compete al 

agente del Ministerio Público de la Federación, y se señaló 
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fecha y hora para la celebración de la audiencia 

constitucional, la cual tuvo verificativo al tenor del acta que 

antecede; y,

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado Cuarto de 

Distrito en el Estado de Michoacán, con residencia en 

Morelia, es competente para conocer y resolver el juicio de 

amparo, de conformidad con lo dispuesto en los artículos 

103 y 107 de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos, 35, 37 y 107 de la Ley de Amparo, 46 de la Ley 

Orgánica del Poder Judicial de la Federación y el Acuerdo 

General 3/2013, y sus modificaciones, del Pleno del 

Consejo de la Judicatura Federal, en virtud de que el acto 

reclamado tiene ejecución material en el territorio donde 

este Juzgado de Distrito ejerce jurisdicción, pues la omisión 

reclamada constituye la paralización de un procedimiento 

laboral del conocimiento de una autoridad residente en 

esta ciudad1.

1 Resulta aplicable al caso, la jurisprudencia 2a./J. 32/2023 (11a.), con datos de localización 
y rubro siguiente:

Registro digital: 2026910
Instancia: Segunda Sala
Undécima Época
Materia(s): Común
Tesis: 2a./J. 32/2023 (11a.)
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación.
Libro 28, Agosto de 2023, Tomo II, página 1920
Tipo: Jurisprudencia.
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SEGUNDO. Fijación del acto reclamado. En 

acatamiento a lo dispuesto en los artículos 74, fracción I, y 

75 de la Ley de Amparo, se procede a fijar el acto 

reclamado:

De la Junta Especial Número Tres de la Local de 

Conciliación y Arbitraje del Estado, reclama:

• La omisión de dictar laudo dentro del expediente 

laboral ************.

TERCERO. Existencia del acto reclamado. Es cierto 

el reclamado a la autoridad responsable Junta Especial 

Número Tres de la Local de Conciliación y Arbitraje del 

Estado, pues así lo manifestó expresamente al rendir su 

informe justificado, pues refiere que ha citado a las partes a 

varias platicas conciliatorias tendentes a lograr se llegue a 

un arreglo conciliatorio.

Lo que se corrobora con las constancias que 

integran el expediente laboral ************; a las que se 

concede pleno valor probatorio, de conformidad con los 

artículos 312, 343 y 344 del Código Nacional de 

"COMPETENCIA POR TERRITORIO PARA CONOCER DE UNA DEMANDA DE AMPARO 
INDIRECTO EN LA QUE SE RECLAME LA OMISIÓN DE LA JUNTA LABORAL DE DICTAR EL 
LAUDO EN EL JUICIO RESPECTIVO. SE SURTE EN FAVOR DEL JUEZ DE DISTRITO QUE EJERCE 
JURISDICCIÓN EN EL LUGAR DONDE RESIDE LA AUTORIDAD QUE DEBA EMITIR ESA 
RESOLUCIÓN".
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Procedimientos Civiles y Familiares, de aplicación 

supletoria a la Ley de Amparo, según su numeral 2º.

CUARTO. Estudio de las causales de 

improcedencia. En el caso, las partes fueron omisas en 

hacer valer causas de improcedencia y esta juzgadora 

inadvierte, de oficio, que en la especie se actualice alguna, 

por lo que se procede a analizar los conceptos de 

violación.

QUINTO. Examen constitucional del acto 

reclamado. Resulta fundado el único concepto de violación 

hecho valer, atento a las siguientes consideraciones.

La parte quejosa sustancialmente arguye que la 

autoridad responsable viola no cumple con las 

formalidades esenciales del procedimiento, pues su actuar 

no se ajusta a los plazos y términos que fija la Ley Federal 

del Trabajo, lo que impide que imparta justicia  de manera 

pronta y expedita, pues a la fecha ha sido omisa en dictar 

el laudo.

El motivo de discrepancia es fundado. 
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El precepto 17 de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos establece que toda persona 

tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales 

expeditos para impartirla en los plazos y términos que fijen 

las leyes, los cuales emitirán sus resoluciones de manera 

pronta, completa, imparcial y gratuita.

La característica de prontitud comprende tanto el 

desarrollo del trámite o procedimiento como el 

pronunciamiento de la resolución respectiva a través de la 

cual se dirima la controversia.

En sentido inverso, esta garantía constitucional 

impone la prohibición de tramitar y resolver controversias 

fuera de los términos y plazos establecidos en las leyes, es 

decir, no debe transcurrir demasiado tiempo para que los 

derechos y las obligaciones de las partes sometidos al 

litigio queden definidos, pues la justicia tardía es una forma 

de injusticia2.

2 Cobra vigencia la jurisprudencia 2a./J. 192/2007, emitida por la Segunda Sala de 
la Suprema Corte de Justicia de la Nación, consultable en la página 209, XXVI, 
Octubre de 2007, Materia Constitucional, Novena Época, del Seminario Judicial de 
la Federación y su Gaceta, cuyo epígrafe dice. "ACCESO A LA IMPARTICIÓN DE 
JUSTICIA, EL ARTÍCULO 17 DE LA CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE LOS 
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS ESTABLECE DIVERSOS PRINCIPIOS QUE 
INTEGRAN LA GARANTÍA INDIVIDUAL RELATIVA, A CUYA OBSERVANCIA 
ESTÁN OBLIGADAS LAS AUTORIDADES QUE REALIZAN ACTOS 
MATERIALMENTE JURISDICCIONALES".
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Ahora, el numeral 8833 de la Ley Federal de Trabajo, 

en lo medular dispone que en el acuerdo en que se 

admitan las pruebas ofrecidas, la Junta debe señalar lo 

siguiente:

• El día y hora para la celebración de la audiencia de 

desahogo de pruebas, que deberá efectuarse dentro 

de los diez días hábiles siguientes. 

• Ordenar girar los oficios y exhortos necesarios para 

recabar los informes o copias que deba expedir 

alguna autoridad o exhibir persona ajena al juicio y 

que haya solicitado el oferente; así como, dictar las 

medidas necesarias, a fin de que el día de la 

audiencia se puedan desahogar todas las pruebas 

que se hayan admitido.

• Cuando por la naturaleza de las pruebas admitidas, la 

Junta considere que no es posible desahogarlas en 

una sola audiencia, deberá señalar los días y horas 

en que deberán desahogarse, en el entendido de que 

este periodo no deberá exceder de treinta días.

Por su parte, el artículo 8844 de la Ley Federal de 

Trabajo señala, en lo que interesa, que abierta la audiencia 

3 “Artículo 883. La Junta, en el mismo acuerdo en que admita las pruebas, 
señalará día y hora para la celebración de la audiencia de desahogo de pruebas, 
que deberá efectuarse dentro de los diez días hábiles siguientes, y ordenará, en su 
caso, que se giren los oficios y exhortos necesarios para recabar los informes o 
copias que deba expedir alguna autoridad o exhibir persona ajena al juicio y que 
haya solicitado el oferente, con los apercibimientos señalados en esta Ley; y 
dictará las medidas necesarias, a fin de que el día de la audiencia se puedan 
desahogar todas las pruebas que se hayan admitido.

Cuando, por la naturaleza de las pruebas admitidas, la Junta considere que no es 
posible 
desahogarlas en una sola audiencia, en el mismo acuerdo señalará los días y 
horas en que deberán desahogarse, aunque no guarden el orden en que fueron 
ofrecidas, procurando que se reciban primero las del actor y después las del 
demandado. Este periodo no deberá exceder de treinta días.”
4 Artículo 884.- La audiencia de desahogo de pruebas se llevará a cabo conforme a 
las siguientes normas:
I. Abierta la audiencia, se procederá a desahogar todas las pruebas que se 
encuentren debidamente preparadas, procurando que sean primero las del actor e 
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se procederá a desahogar todas las pruebas que se 

encuentren debidamente preparadas, procurando que sean 

primero las del actor e inmediatamente las del demandado 

o, en su caso, las que hubieren sido señaladas para 

desahogarse en su fecha.

Igualmente, refiere que si alguna de las pruebas 

admitidas no estuviere debidamente preparada, la Junta 

señalará nuevo día y hora para su desahogo dentro de los 

diez días siguientes, haciéndose uso de los medios de 

apremio. Desahogadas las pruebas, la Junta concederá a 

las partes un término de dos días para que presenten sus 

alegatos por escritos.

Por lo que corresponde, al numeral 8855 de la Ley 

Federal del Trabajo mandata que, una vez que el 

inmediatamente las del demandado o, en su caso, las que hubieren sido señaladas 
para desahogarse en su fecha;
II. Si alguna de las pruebas admitidas no estuviere debidamente preparada, se 
señalará nuevo día y hora para su desahogo dentro de los diez días siguientes, 
haciéndose uso de los medios de apremio;
III. Si las pruebas por desahogar son únicamente copias o documentos que deban 
remitir autoridades o terceros, la Junta los requerirá en los siguientes términos:
a) Si se tratare de autoridades, la Junta las requerirá para que envíen dichos 
documentos o copias y, si no lo cumplieren, a solicitud de parte, la Junta lo 
comunicará al superior inmediato para que se le apliquen las sanciones 
correspondientes; y
b) Si se trata de terceros, la Junta dictará las medidas de apremio 
correspondientes, hasta que se logre la presentación de las copias o documentos 
respectivos;
IV. La Junta deberá requerir a la persona que comparezca a desahogar la prueba 
correspondiente para que se identifique con cualquier documento oficial; y, si no lo 
hiciere en el momento de la audiencia, se le concederán tres días para ello, 
apercibiéndola de que, en caso contrario, se dejará sin efectos la declaración 
correspondiente; y
V. Al concluir el desahogo de las pruebas, la Junta concederá a las partes un 
término de dos días para que presenten sus alegatos por escrito.
5 Artículo 885. Al concluir el desahogo de las pruebas, formulados los alegatos de 
las partes y previa certificación del secretario de que ya no quedan pruebas por 
desahogar, se dará vista a las partes por el término de tres días para que expresen 
su conformidad con dicha certificación, bajo el apercibimiento de que si 
transcurrido el término señalado no lo hicieren y hubiere pruebas por desahogar, 
se les tendrá por desistidos de las mismas para todos los efectos legales y se 
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secretario realice certificación respecto a que ya no quedan 

pruebas por desahogar y formulados los alegatos de las 

partes, la autoridad laboral debe dar vista a las partes por 

el término de tres días para que expresen su conformidad 

con dicha certificación, bajo el apercibimiento de que si 

transcurrido el término señalado no lo hicieren y hubiere 

pruebas por desahogar, se les tendrá por desistidos de las 

mismas para todos los efectos legales y se procederá 

conforme a lo que dispone el párrafo siguiente. 

Además, señala que en el caso de que las partes, al 

desahogar la vista señalada, acrediten que alguna o 

algunas pruebas ofrecidas no se desahogaron, la Junta, 

con citación de las mismas, señalará dentro de los ocho 

días siguientes día y hora para su desahogo. 

Desahogadas las pruebas pendientes, las partes 

formularán alegatos dentro de las veinticuatro horas 

siguientes. El auxiliar, de oficio, declarará cerrada la 

instrucción y, dentro de los diez días siguientes, formulará 

por escrito el proyecto de laudo.

procederá conforme a lo que dispone el párrafo siguiente. En caso de que las 
partes, al desahogar la vista señalada, acrediten que alguna o algunas pruebas 
ofrecidas no se desahogaron, la Junta, con citación de las mismas, señalará dentro 
de los ocho días siguientes día y hora para su desahogo. Desahogadas las 
pruebas pendientes, las partes formularán alegatos dentro de las veinticuatro horas 
siguientes.
Hecho lo anterior, el auxiliar, de oficio, declarará cerrada la instrucción y, dentro de 
los diez días siguientes, formulará por escrito el proyecto de laudo, que deberá 
contener los elementos que se señalan en el artículo 840 de esta Ley...”. 
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Asimismo, el precepto 7356 de la propia normatividad 

establece que en los casos que el acto o la diligencia que 

deba realizarse no señale plazo, se otorgarán tres días 

hábiles para que se efectúe.

Precisado lo anterior, en el caso concreto, la Junta 

remitió copia certificada diversas constancias, dictadas 

dentro del expediente laboral ************, de las que se 

advierte lo siguiente:

• El tres de agosto de dos mil veintiuno, la 

quejosa presentó demanda laboral en la que 

demandó diversas prestaciones a  ******** 

****** ******* ******* ****** * ***** ******* 

*********** * *********** ** ** ****** ** 

******* ******* ** ***** ******* ******** ****** 

****** ****** *** ******* *********** *** ** 

******** **********

• El siete de diciembre d dos mil veintiuno, se 

radicó la demanda y se ordenó el 

emplazamiento de la parte demandada.

• El veintisiete de enero de dos mil veintidós, se 

llevó a cabo la audiencia de conciliación, 

demanda y excepciones.

6 Artículo 735.- Cuando la realización o práctica de algún acto procesal o el 
ejercicio de un derecho, no tengan fijado un término, éste será el de tres días 
hábiles.
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JUZGADO 4° DE DISTRITO

DEL DÉCIMO PRIMER CIRCUITO





• El veinte de junio de dos mil veintidós, se llevó 

a cabo la audiencia de ofrecimiento y admisión 

de pruebas, en la cual se reservó el acuerdo de 

admisión o desechamiento de las pruebas 

ofrecidas.

• El treinta de enero de dos mil veintitrés, se 

emitió el auto de pruebas, en las que se 

admitieron las siguientes:

Parte actora.

1. Confesional a cargo de ******** ****** ****** 

* ******* ****** ********** la cual se 

desahogó el dieciocho de mayo de dos mil 

veintitrés.

2. Inspección ocular, el treinta y uno de mayo de 

dos mil veintitrés, la actuaria se constituyó en el 

domicilio y requirió los documentos para realizar 

la inspección, no obstante la parte demandada 

manifestó que tal documentación no existe, por 

lo cual asentó que se encontraba imposibilitada 

para llevar a cabo dicha diligencia y dio cuenta 

a la Junta responsable.

3. Informe a cargo de la Fiscalía General del 

Estado.

De la parte demandada:
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a) Confesional a cargo de  *** ***** ******* 

*********, se declaró desierta el veintidós de 

mayo de dos mil veintitrés.

b) Prueba pericial en mensajería y metadatos, la 

cual se desahogó el ocho de mayo de dos mil 

veinticuatro.

c) Testimonial plural a cargo de  ****** ***** 

******** ******** 
****** ******* * 
****** ********* ****** , la cual se desahogó el 

veintinueve de mayo de dos mil veintitrés.

d) Informe solicitado a  ****** ***** ***** ***** 

**** ** ****

• El ocho de mayo de dos mil veinticuatro, se 

desahogó la prueba pericial ofrecida por la 

demandada y se requirió a la parte actora ara 

que exhibiera el teléfono celular con número 

********** a efecto de que los peritos 

designados emitieran su peritaje con relación al 

mismo.

• El catorce de mayo de dos mil veinticuatro, la 

parte actora exhibió el teléfono celular que le 

fue requerido y el dos de mayo de dos mil 

veinticinco, solicitó continuar con el 

procedimiento, dado que estaba inactivo desde 

su anterior escrito.
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JUZGADO 4° DE DISTRITO

DEL DÉCIMO PRIMER CIRCUITO





• En auto de veintidós de mayo de dos mil 

veintiséis, la junta responsable reservó acordar 

de fondo los escritos presentados por la parte 

actora el catorce de mayo de dos mil 

veinticuatro y dos de mayo de dos mil 

veinticinco, asimismo, exhorto a las partes a 

comparecer a una cita de conciliación para el 

diecisiete de junio de dos mil veintiséis.

• Sin embargo, el diecisiete de junio de dos mil 

veintiséis, compareció únicamente la parte 

demandada, por lo que ante la inasistencia de 

la actora, la Junta responsable exhortó 

nuevamente a las partes para que conciliaran,  

señalando para tal efecto el trece de julio de 

dos mil veintiséis.

Lo narrado evidencia que la etapa de desahogo de 

pruebas se ha retardado más de cuatro años; además de 

que no existe constancia que dichas pruebas se hayan 

desahogado, pues no hay constancia de que los informes 

solicitados a la Fiscalía General del estado y ****** ***** 

***** ***** **** ** ***** hayan sido allegados, además, la 

prueba de inspección ocular no se pudo desahogar en 

virtud de que la parte demandada manifestó que no existía 

la documentación solicitada sin que haya pronunciamiento 

por parte de la Junta responsable.
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Esto es, no se han respetado los plazos y términos 

previstos en los referidos artículos 735, 883, 884 y 885  de 

la Ley Federal del Trabajo; puesto que las pruebas fueron 

admitidas desde el treinta de enero de dos mil veintitrés, 

por lo que el juicio laboral se ha mantenido paralizado, lo 

que impide que concluya la etapa de desahogo de pruebas 

y, con ello, se cierre la instrucción, todo lo cual ha 

retardado el dictado del laudo dentro de un juicio laboral 

que ha tardado casi cinco años en tramitarse.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia de 

rubro y texto siguientes:

"ACCESO A LA IMPARTICIÓN DE JUSTICIA. EL 
ARTÍCULO 17 DE LA CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE 
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS ESTABLECE 
DIVERSOS PRINCIPIOS QUE INTEGRAN LA  
GARANTÍA INDIVIDUAL RELATIVA, A CUYA 
OBSERVANCIA ESTÁN OBLIGADAS LAS 
AUTORIDADES QUE REALIZAN ACTOS 
MATERIALMENTE JURISDICCIONALES. La garantía 

individual de acceso a la impartición de justicia consagra a 

favor de los gobernados los siguientes principios: 1. De 

justicia pronta, que se traduce en la obligación de las 

autoridades encargadas de su impartición de resolver las 

controversias ante ellas planteadas, dentro de los términos 

y plazos que para tal efecto establezcan las leyes; 2. De 

justicia completa, consistente en que la autoridad que 

conoce del asunto emita pronunciamiento respecto de 

todos y cada uno de los aspectos debatidos cuyo estudio 

sea necesario, y garantice al gobernado  la obtención de 
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JUZGADO 4° DE DISTRITO

DEL DÉCIMO PRIMER CIRCUITO





una resolución en la que, mediante la aplicación de la ley al 

caso concreto, se resuelva si le asiste o no la razón sobre 

los derechos que le garanticen la tutela jurisdiccional que 

ha solicitado; 3. De justicia imparcial, que significa que el 

juzgador emita una resolución apegada a derecho, y sin 

favoritismo respecto de alguna de las partes o arbitrariedad 

en su sentido; y, 4. De justicia gratuita, que estriba en que 

los órganos del Estado encargados de su impartición, así 

como los servidores públicos a quienes se les encomienda 

dicha función, no cobrarán a las partes en conflicto 

emolumento alguno por la prestación de ese servicio 

público. Ahora bien, si la citada garantía constitucional está 

encaminada a asegurar que las autoridades encargadas de 

aplicarla lo hagan de manera pronta, completa, gratuita e 

imparcial, es claro que las autoridades que se encuentran 

obligadas a la observancia de la totalidad de los derechos 

que la integran son todas aquellas que realizan actos 

materialmente jurisdiccionales, es decir, las que en su 

ámbito de competencia tienen la atribución necesaria para 

dirimir un conflicto suscitado entre diversos sujetos de 

derecho, independientemente de que se trate de órganos 

judiciales, o bien, sólo materialmente jurisdiccionales.7"

Sin que se soslaye los intentos de la Junta de 

conciliar a las partes; empero no debe pasarse por alto que 

aun y cuando la conciliación pueda darse en cualquier 

etapa del procedimiento, lo cierto es que dicha fase ocurrió 

7 Época: Novena Época
Registro: 171257
Instancia: Segunda Sala
Tipo de Tesis: Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta
Tomo XXVI, Octubre de 2007
Materia(s): Constitucional
Tesis: 2a./J. 192/2007
Página: 209
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el veintisiete de enero de dos mil veintidós, por lo cual 

estos últimos intentos de conciliación, después de 

mantener el juicio paralizado del ocho de mayo de dos mil 

veinticuatro al veintidós de mayo de dos mil veintiséis, no 

son actuaciones que impulsen el procedimiento.

Por ende, es necesario que la Junta responsable 

continúe el procedimiento en la etapa en que se encuentra 

y concluya el desahogo de las pruebas, para proceder a su 

verificativo en términos del numeral 883 de la Ley Federal 

del Trabajo. 

En consecuencia, al resultar fundado el concepto de 

violación aquí estudiado, lo procedente es conceder la 

protección constitucional solicitada, para los efectos 

que se precisarán en el siguiente considerando.

Por último, no pasan por alto las manifestaciones de  

la Agente del Ministerio Público de la Federación adscrita, 

sin embargo las mismas no integran parte de la litis 

constitucional, dado que únicamente constituyen 

manifestaciones que están sujetas a la apreciación del acto 

reclamado y el contenido del informe justificado que se 

realice en la sentencia

Apoyo lo anterior la siguiente jurisprudencia:

"PEDIMENTO DEL MINISTERIO PÚBLICO 
FEDERAL. NO ES OBLIGATORIO ATENDERLO EN 
LA SENTENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. El 
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JUZGADO 4° DE DISTRITO

DEL DÉCIMO PRIMER CIRCUITO





órgano jurisdiccional constitucional no está 

constreñido a atender en su resolución el pedimento 

del Ministerio Público Federal, porque la 

representación social es parte en el juicio de amparo; 

de ahí que su pedimento únicamente constituye una 

manifestación que está sujeta a la apreciación del 

acto reclamado que se realice en la sentencia".

SEXTO. Efectos del amparo. Con fundamento en el 

artículo 77, fracción I, de la Ley de Amparo, una vez que 

cause ejecutoria la presente resolución o sea confirmada 

por un tribunal superior, la Junta Especial Número Tres 

de la Local de Conciliación y Arbitraje, con residencia 

en esta ciudad, deberá:

• Emitir un auto en el que precise cuales son las 

pruebas pendientes de desahogar y en caso 

de que queden pruebas pendientes para 

desahogar, realizar las actuaciones necesarias 

para ello.

• Certifique que no quedan pruebas pendientes 

de desahogar y declare cerrado el periodo de 

instrucción.

• Dicte el laudo en el juicio laboral ************.

En el entendido de que la concesión del amparo 

abarca únicamente la dilación objeto de estudio, acorde a 
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lo que establece la tesis aislada 2ª. CV/2013 (10ª.)8, de la 

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la 

Nación, que a continuación se transcribe: 

“CUMPLIMIENTO DE SENTENCIAS DE AMPARO. 
LOS ALCANCES POR LOS QUE SE OTORGUE LA 
PROTECCIÓN CONSTITUCIONAL DEBEN 
DELIMITARSE EN FUNCIÓN DEL ACTO 
RECLAMADO Y EN CONSIDERACIÓN DE LA 
ETAPA PROCESAL EN LA QUE SE SITÚA 
DENTRO DEL PROCEDIMIENTO LABORAL 
(ABANDONO DE LA JURISPRUDENCIA 2A./J. 
45/2007). Esta Segunda Sala de la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación, en la jurisprudencia citada, 

sostuvo que cuando se concede la protección 

constitucional por violación a la garantía de impartición 

de justicia pronta, contenida en el artículo 17 de la 

Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos, los efectos de la sentencia de amparo 

deben comprender no sólo las omisiones y dilaciones 

de tramitar un juicio laboral dentro de los plazos y 

términos legales, señaladas en la demanda de 

amparo, sino también las subsecuentes. Sin embargo, 

una nueva reflexión conduce a abandonar el criterio 

referido, toda vez que los alcances por los que se 
otorgue la protección constitucional deben 
delimitarse en función del acto reclamado y en 
consideración a la etapa procedimental en la que 

8 Registro digital: 2005150
Instancia: Segunda Sala
Décima Época
Materia(s): Común
Tesis: 2a. CV/2013 (10a.)
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación.
Libro 1, Diciembre de 2013, Tomo I, página 732
Tipo: Aislada.
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JUZGADO 4° DE DISTRITO

DEL DÉCIMO PRIMER CIRCUITO





se sitúa dicho acto dentro del procedimiento 
laboral, en respeto a los principios de congruencia y 

exhaustividad de las sentencias previstos en los 

artículos 74, 75 y 77 de la Ley de Amparo, publicada 

en el Diario Oficial de la Federación el 2 de abril de 

2013.”

SÉPTIMO. Transparencia. En términos de lo 

previsto en los artículos 110 y 113 de la Ley Federal de 

Transparencia y Acceso a la Información Pública, al 

elaborarse la versión pública de esta resolución, suprímase 

la información legalmente considerada como reservada, 

confidencial o referente a datos personales.

OCTAVO. Captura de la sentencia. En 

cumplimiento a lo dispuesto en el artículo 191 del Acuerdo 

General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal 

que establece las disposiciones en materia de actividad 

administrativa de los órganos jurisdiccionales, se ordena la 

captura de la presente sentencia en el módulo 

correspondiente del Sistema Integral de Seguimiento de 

Expedientes.

Por lo expuesto y fundado, se resuelve:

PRIMERO. La Justicia de la Unión Ampara  y 

Protege a *** ***** ******* ********** contra el acto 
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reclamado de la autoridad responsable Junta Especial 

Número Tres de la Local de Conciliación y Arbitraje del 

Estado, por los motivos precisados en el diverso quinto y 

para los efectos asentados en el apartado considerativo 

sexto de la presente sentencia.

SEGUNDO. En términos de lo previsto en el 

considerando séptimo, al elaborarse la versión pública de 

esta sentencia, suprímase la información legalmente 

considerada como reservada, confidencial o referente a 

datos personales.

TERCERO. De conformidad con el último 

considerando, se ordena la captura de esta sentencia en el 

Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes.

Notifíquese mediante lista publicada en el Portal 

de Servicios en Línea del Poder Judicial de la 

Federación. 

Así lo resolvió y firma la Juez Cuarto de Distrito en el 

Estado de Michoacán, Katia Orozco Alfaro, ante el 

secretaria Karla del Rosario Herrera Bacab, con quien 

actúa y da fe.

KOA/Khb
Razón. En esta fecha se giraron los oficios 20733 y 20734, a las 
autoridades correspondientes; notificándoles el auto que antecede. Conste.
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fa 87 5b c0 4e f2 ba 67 3a 84 bd 41 b9 14 ba c8
b9 84 9f e1 a0 ab 98 8d 6e de 15 fa 11 08 a6 23
63 b2 fd da 4d e8 71 4f d0 57 b5 0d 9d 0a 07 79
6b 30 90 df 0b 3b 83 4c 66 15 c0 8b a1 ae 24 48
a3 78 d5 c3 dc e4 8e 53 93 a5 04 8b 97 ae 4a 65
53 cd d0 c1 ce fc da 1d 7b b9 b2 89 75 65 62 2f
97 ab 96 83 b5 9a 3c fb 5e 18 3b 7c a8 21 85 ff
42 b2 18 e7 33 bc 76 fd 53 d3 e0 83 14 d8 5a 48
7d b7 a1 1e 29 4f 24 fd 4c 7f 13 43 3d 95 c3 eb
af 7c 55 c6 4e 26 6b 04 21 2c 28 b0 13 a4 a3 4d
73 30 55 f3 7f 61 c5 d2 59 a9 40 7c 6e e5 19 c4
24 27 a7 e3 0e ad 05 8c 00 d3 16 69 ff d1 92 8f
2c 39 18 61 fe 07 3a e6 10 6c a2 29 c1 a0 da dd
ef 83 da 04 3e 68 63 b1 95 ab bc 53 a1 2e a3 84
c8 84 20 27 8f 56 1c 04 75 8b 5f 39 79 15 7e 29
03 9a c7 f2 38 4c f0 a5 67 a7 86 ea 55 31 41 7c
05 68 6a 0c d4 9c 1b 42 7c 20 57 b6 9c d4 f8 47
59 a1 51 01 12 57 c7 70 a9 39 e5 80 67 1a 92 74
16 d6 d7 01 ac 0e 30 9f 9f 79 cd 4c 85 cd 5a 25
d9 97 3a 3d 36 f7 95 48 76 9e cb 52 06 0d e9 67
b4 c4 dc 76 38 3a 0b 82 d1 97 d1 67 72 2a 89 fe

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 23/07/26 19:53:31 - 23/07/26 13:53:31

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Número de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.65.5f

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 23/07/26 19:53:31 - 23/07/26 13:53:31

Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 184691549

Datos estampillados: 0PVtgQKIVsghuivh+DPyFhhyppc=
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aEl veintitres de julio de dos mil veintiseis, la licenciada Karla del Rosario

Herrera Bacab, Secretario(a), con adscripción en el Juzgado Cuarto de
Distrito en el Estado de Michoacán, hago constar y certifico que en esta
versión pública no existe información clasificada como confidencial o
reservada en términos de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Información Pública. Conste.


