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Audiencia constitucional. En  Zacatecas,
Zacatecas, a las diez horas con cuarenta minutos del
tres de septiembre de dos mil veintiséis, hora y fecha
sefaladas en auto de doce de junio de la presente
anualidad, para la celebracion de la audiencia

constitucional en el juicio de amparo 869/2026.

La licenciada Maria Citlallic Vizcaya Zamudio,
Jueza Segundo de Distrito en el Estado de Zacatecas,
asistida de  la licenciada Veronica Araceli Loera
Raudales, secretaria con quien actua y da fe, la declaré

abierta sin la comparecencia de las partes.

Acto seqguido, la secretaria realiza una lectura
integra del escrito relativo a la demanda de amparo,
procede a hacer una relacion de las constancias que
obran en autos; al respecto, da cuenta con los informes
justificados rendidos por las autoridades responsables
Director General y Sub Directora de Egresos, ambos
del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los

Trabajadores del Estado de Zacatecas.

A continuacion, la Jueza acuerda: con fundamento
en el articulo 117 de la Ley de Amparo, ténganse por
rendidos los informes justificados de las autoridades
responsables; asi mismo, con las constancias
relacionadas por la secretaria hagase nueva relacion en

el momento procesal oportuno.

Abierto el periodo de pruebas, se da cuenta con
las constancias resefadas por la secretaria; pruebas que
se tienen por admitidas y desahogadas en atencion a su
propia y especial naturaleza de conformidad con los
articulos 119 y 123 de la Ley de Amparo. Sin mas

pruebas por desahogar se cierra el presente periodo.
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Abierto el periodo de alegatos, se hace constar
gue no se recibié promocion alguna, por lo que se tiene
por perdido el derecho de las partes para formular
alegatos y el del Ministerio Publico para presentar
pedimento, por ende, al no existir promocion alguna qué

acordar se cierra este periodo.

Al no existir mas pruebas ni alegatos por
relacionar, se declaran vistos los autos para dictar la

siguiente resolucion.

VISTOS, para resolver los autos del juicio de
amparo 869/2026, promovido por *rrEs FrEmee e
wrx meerer - por propio derecho, contra actos del
Director General del Instituto de Seguridad vy
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado de

Zacatecas, y otra autoridad; v,
RESULTANDO:

PRIMERO. Presentacion de la demanda. Por
escrito recibido el veintinueve de abril de dos mil
veintiséis en la Oficina de Correspondencia Comun de
los Juzgados de Distrito en el Estado de Zacatecas,
kR SRR KRR o0 kekRRs 000 pronio derecho,
solicito el amparo y proteccidon de la justicia federal
contra el acto y autoridades que mas adelante se

precisan.

SEGUNDO. Admision vy . tramite. Mediante
acuerdo de treinta de abril de dos mil veintiséis, la titular
de este Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de
Zacatecas, al que por razén de turno correspondio
conocer de la demanda, ordend registrarla con el numero
869/2026 y la admitié a tramite; solicito a las autoridades
responsables su informe justificado; dio la intervencion
legal que compete al agente del Ministerio Publico de la
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Federacion adscrito, y sefald hora y fecha para la
celebracidon de la audiencia constitucional, la cual, previo
diferimiento, se celebré al tenor de los parrafos que

anteceden; y
CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado Segundo
de Distrito en el Estado de Zacatecas, con residencia en
la capital del mismo nombre, es competente para
conocer Yy resolver el presente juicio de amparo,
conforme lo dispuesto por los articulos 103 fraccion |y
107 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 37 de la Ley de Amparo; 46 y 54 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi como
en los articulos 1°, fraccion XXIII, 2° fraccion XXIII punto
3 y 4° fraccién XXIlI, del Acuerdo General 3/2013 del
Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, relativo a la
determinacién del numero y limites territoriales de los
Circuitos Judiciales en que se divide la Republica
Mexicana; y al numero, a la jurisdiccion territorial y
especializacion por.materia de los Tribunales de Circuito
y de los Juzgados de Distrito; ya que se reclama un acto
de naturaleza administrativa que no tiene ejecucion
material, por o que se actualiza la hipotesis a que se
refiere el parrafo tercero del articulo 37 de la Ley de

Amparo’.

SEGUNDO. Precisién del acto reclamado. La
Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha sentado el
criterio de que el juez constitucional debe interpretar el
escrito de demanda en su integridad con un sentido de
liberalidad y no restrictivo, con el objeto de determinar

con exactitud la intencion del promovente, razén por la

“Articulo 37. (...)
Cuando el acto reclamado no requiera ejecucién material es competente el juez
0 jueza de distrito en cuya jurisdiccion se haya presentado la demanda.”
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cual esta constrefiido a armonizar los datos y elementos
que lo conforman, sin cambiar su alcance y contenido,
de tal suerte que la sentencia que dicte en el juicio de
amparo contenga la fijacion clara y precisa del acto o
actos reclamados, conforme a lo dispuesto en el articulo

74, fraccion |, de la Ley de Amparo.
Asi, se tiene que la parte quejosa reclama:

Del Director General y Sub Directora de
Egresos, ambos del Instituto de Seguridad vy
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado de

Zacatecas.

- La omision de realizar el pago por concepto de
devolucion de cuotas, autorizado en el dictamen
Fraeaesk - de veinte de  febrero. de dos mil

veinticinco.

TERCERO. Existencia del acto reclamado. Es
cierto el acto reclamado a las autoridades responsables
Director General y Sub Directora de Egresos, ambos
del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado de Zacatecas, detallado en el
considerando que antecede, pues asi lo manifestaron al

rendir su informe justificado.

Maxime que el acto reclamado es de naturaleza
omisiva, por lo que en principio debe establecerse si
existe la obligacién a cargo de la autoridad de realizar
determinada conducta y que se haya incumplido con
ésta, ello a fin de determinar si existi® una omision por

parte de la autoridad responsable.

Asi, para analizar la existencia de un acto de
caracter omisivo atribuido a la autoridad, es obligacion

del juzgador de amparo analizar precisamente ese
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aspecto, es decir, que la autoridad se encontraba en
condiciones y tenia la obligacion de llevar a cabo
determinada conducta; pues de no ser asi lo que se
configura es una inexistencia del acto, derivando en un

sobreseimiento en el juicio.

Lo anterior encuentra sustento en jurisprudencia
2a./d. 99/2018 (10a.), de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, de rubro y texto

siguientes:

‘“ACTOS OMISIVOS. CUANDO LA AUTORIDAD NIEGA
SU EXISTENCIA, EL JUEZ DEBE EXAMINARLA
VERIFICANDO SI LA RESPONSABLE SE ENCONTRABA
EN APTITUD LEGAL DE ATENDER A LO SOLICITADO.
Ante el reclamo de actos de omision, cuando la autoridad
responsable los niegue bajo la justificacibn de que no
estaba en posibilidades de actuar, el juzgador de amparo,
en el capitulo de existencia de la sentencia respectiva, debe
analizar precisamente este aspecto, es decir, si la autoridad
se encontraba en condiciones y momento de contestar la
solicitud de origen, o si el procedimiento respectivo estaba
en estado de resolucion, lo que, en su caso, podra dar lugar
al sobreseimiento por inexistencia de actos reclamados;
cuestion que -no implica el estudio de fondo, pues no
involucra el analisis de la constitucionalidad de los actos.”?

En la ejecutoria que dio origen a la referida
jurisprudencia, la Segunda Sala adujo que no basta con
que se atribuya que la autoridad responsable no actuo,
sino que es indispensable que exista la posibilidad,
condiciones o aptitud de actuar y que ésta se haya

incumplido.

Lo anterior pues cuando la responsable niega
haber incurrido en la omision reclamada, lo que en
realidad implica es que: (i) si actuaron, o (ii) no actuaron

porque no estaban en condiciones de actuar.

Ademas senalé que cuando la autoridad sostiene

que el acto reclamado no existe, la parte quejosa debe

2 Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Décima Epoca, Libro 59,
Octubre de 2018, Tomo |, pagina 926; Materia: Comun, Registro digital
2018110.
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probar lo contrario, lo que puede ocurrir dentro del juicio
de amparo indirecto o incluso hasta la audiencia
constitucional, como lo prevé el articulo 63, fraccion V3,

de la Ley de Amparo.

Asi, en el considerando correspondiente a la
verificacion de la existencia del acto, debe llevarse a
cabo el analisis de la aptitud para actuar de la autoridad
responsable, esto es, si se encontraba obligada a emitir
una actuacion; pues al tratarse el acto reclamado de una
omisién, cuando la autoridad la niega bajo la justificacion
de que no estaba obligada de actuar, el juzgador debe
verificar esta circunstancia, es decir, si esa autoridad

debia o no efectuar una conducta.

Por tanto, concluyé la Sala, en el caso que los
actos reclamados sean omisiones, la verificacion de si la
autoridad esta en la aptitud de llevar a cabo cierta
actuacion debe hacerse al estudiar la existencia de dicha
omision, pues, en este tipo de actos no bastan las
manifestaciones de la autoridad responsable, sino que el
Juez debe verificar que realmente no estaba constrefida
a su realizacién, por lo que la omision esta justificada y
en consecuencia puede decretarse el sobreseimiento por

inexistencia del acto.

En sentido similar se pronuncié también la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacioén, quien
sefald que para que se configure una omision es
imprescindible que exista el deber de realizar una
conducta y que alguien haya incumplido con esa
obligacion, porque de esta manera las autoridades

afectan a los ciudadanos, no solo a partir de la

3 “Articulo 63. El sobreseimiento en el juicio de amparo procede cuando:

IV. De las constancias de autos apareciere claramente demostrado que no
existe el acto reclamado, o cuando no se probare su existencia en la audiencia
constitucional; y

6
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realizacion de actos positivos, sino también a través de

actos negativos u omisiones.

Asimismo, sostuvo que para que se actualice la
omision en que incurre una autoridad debe existir
previamente la obligacion correlativa, conforme lo
dispongan las normas legales y constitucionales; por
tanto, un acto omisivo atribuido a la autoridad sera cierto
o inexistente en funcion de las obligaciones y facultades
constitucionales o legales que ineludiblemente esta
constrefida a realizar, sea en via de consecuencia de un
acto juridico previo que lo origine, o bien, en forma
aislada y espontanea sin que tenga como presupuesto
una condicion; y no simplemente por el solo hecho de
incurrir en la omision por si misma con criterios

subjetivos.

Aunado a lo anterior, apuntd, para estar en aptitud
de precisar la certeza o falsedad de un acto de
naturaleza omisiva cuando se le imputa a determinada
autoridad, debe acudirse en principio a las normas
legales que prevén su competencia para verificar si en
realidad esta obligada a realizar esa conducta, es decir,
antes de pronunciarse sobre una posible omisién es
necesario identificar si existe obligacion juridica de
actuar en la forma que la parte quejosa indica, porque de
no ser asi se llegaria a la conclusion errénea de que
cualquier omision reclamada fuera cierta soslayando la
exigencia objetiva de que se debe obrar en determinado
sentido, que después de todo puede servir como

referencia para iniciar el analisis de certeza de los actos.

Los anteriores razonamientos derivan de las tesis
aisladas 1a. XVII/2018 (10a.) y 1a. XXIV/98, de

contenidos siguientes:
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“CONCEPTO DE OMISION COMO ACTOS DE
AUTORIDAD. Desde un punto de vista conceptual, la
simple inactividad no equivale a una omision. En el ambito
juridico, para que se configure una omision es
imprescindible que exista el deber de realizar una conducta
y que alguien haya incumplido con esa obligacion. En este
sentido, las autoridades no solo pueden afectar a los
ciudadanos a partir de la realizacion de actos positivos, sino
también a través de actos negativos u omisiones.”

“ACTOS DE NATURALEZA OMISIVA. PARA ESTAR EN
APTITUD DE PRECISAR SU CERTEZA O FALSEDAD,
DEBE ACUDIRSE EN PRINCIPIO A LAS NORMAS
LEGALES QUE PREVEN LA COMPETENCIA DE LA
AUTORIDAD PARA DETERMINAR SI EXISTE O NO LA
OBLIGACION DE ACTUAR EN EL SENTIDO QUE INDICA
EL QUEJOSO. Para que se actualice la omision en que
incurre una autoridad debe existir previamente la obligacion
correlativa, conforme lo dispongan las normas legales; por
tanto, un acto omisivo atribuido a la autoridad, como puede
ser que el presidente de la Republica, no haya sancionado
un acuerdo expedido por un secretario de Estado,
independientemente de las afirmaciones de la quejosa y las
manifestaciones de la responsable, sera cierto o0
inexistente, en funcion de las obligaciones y facultades
constitucionales que ineludiblemente esta constreriida a
realizar, sea en via de consecuencia de un acto juridico
previo que lo origine, o bien, en forma aislada y espontanea
sin que tenga como presupuesto una condicion; y no
simplemente por el solo hecho de incurrir en la omision por
si misma con criterios subjetivos. En estas circunstancias,
para estar en aptitud de precisar la certeza o falsedad de un
acto de naturaleza omisiva cuando se le imputa a
determinada autoridad, debe acudirse en principio a las
normas legales que prevén su competencia para verificar si
en realidad esta obligada a realizar esa conducta, es decir,
antes de pronunciarse sobre una posible omision es
necesario identificar si existe obligacion juridica de actuar
en la forma que la quejosa indica, porque de no ser asi se
llegaria a la conclusion erronea de que cualquier omision
reclamada fuera cierta soslayando la exigencia objetiva de
que se debe obrar en determinado sentido, que después de
todo puede servir como referencia para iniciar el analisis de
certeza de actos.”™

Por tanto, cuando el acto reclamado sea de
naturaleza omisiva, a fin de determinar su existencia,
debe analizarse, en principio, que para que se configure
una omision es imprescindible que exista el deber de
realizar una conducta y que se haya incumplido con esa

obligacion, la cual debe estar contenida en las normas

4 Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 52,
Marzo de 2018, Tomo I, pagina 1092, Materia: Comun, Registro: 2016418.

5 Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Novena Epoca, Tomo VI,
Junio de 1998, pagina 53, Materia: Comun, Administrativa, Registro: 196080.
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constitucionales o legales que ineludiblemente esta

constrefida a acatar la autoridad responsable.

Ahora, como se dijo, la parte quejosa reclama en
este juicio del Director General y Sub Directora de
Egresos, ambos del Instituto de Seguridad vy
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado de
Zacatecas, la omision de realizar el pago por concepto
de devolucion de cuotas, autorizado en el dictamen
Frmweeemerx . deveinte de febrero de dos mil

veinticinco.

Aunado a lo anterior, en el capitulo de
antecedentes de su escrito inicial de demanda de
amparo, adujo que no se le ha realizado el pago de las
cuotas acumuladas durante el periodo que se
desempenid como persona trabajadora, por lo que existe

una omision en realizar el pago de ese derecho.

Ante lo dicho, las responsables, si cuentan con
atribuciones para realizar el pago de devolucion de
cuotas para el personal que cause baja definitiva, pues el
articulo 34 de la Ley del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado de

Zacatecas, establece:

“(REFORMADO, P.O. 10 DE AGOSTO DE 2024)
Término para la devolucion de cuotas

Articulo 34. El trabajador derechohabiente que cause baja
definitiva, sin ser sujeto a pensionarse, tendra derecho a la
devolucion de cuotas. Este derecho prescribira a los tres
meses contados a partir del dia siguiente en que causo
baja.”

De la anterior transcripcion se aprecia que el
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado de Zacatecas, tiene la facultad

para realizar el pago de la devolucion de cuotas
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conforme al ambito de sus competencias; de ahi que se
corrobore la certeza del acto que se les atribuye a las

autoridades responsabiles.

CUARTO. Oportunidad. La demanda de amparo
fue promovida oportunamente, en términos del articulo
17 de la Ley de Amparo, toda vez que como se dijo, se
reclama un acto de naturaleza omisiva, por lo que se
entiende que se trata de una situacion de tracto
sucesivo, esto es, en tanto prevalezca, la parte quejosa

esta en condiciones de solicitar amparo.

Sirve de sustento a lo anterior, la tesis 111.50.C.21 K
emitida por el Quinto Tribunal Colegiado en Materia Civil

del Tercer Circuito, de rubro y contenido siguiente:

“DEMANDA DE  AMPARO, TERMINO PARA
INTERPONERLA TRATANDOSE DE ACTOS NEGATIVOS
Y OMISIVOS. En los primeros la autoridad se rehtusa o
rechaza expresamente obrar a favor de la pretension del
gobernado; en tanto que en los omisivos se abstiene de
contestar la peticion del particular ya sea en forma
afirmativa o negativa. En ese contexto, se afirma que contra
los actos negativos si corre el término que prescribe el
articulo 21 de la Ley de Amparo, en la medida de que el
gobernado resiente una afrenta con la actitud de Ila
autoridad de no complacerlo en los términos que éste
pretende, situacion que se consuma en ‘el instante de la
negativa y es lo que da la pauta para establecer, a partir de
que se tenga conocimiento del mismo, el plazo a que alude
el referido precepto; lo_que no sucede con los actos
omisivos, puesto que la abstencion de actuar por parte de la
autoridad, que es lo que produce el perjuicio, nho se
consuma en un solo evento, sino que se prorroga en el
tiempo de momento a momento, razon por la cual en esta
clase de actos no corre el término de referencia.”

QUINTO. Causales de improcedencia. Previo al
estudio de los conceptos de violacion aducidos por la
demandante del amparo, esta juzgadora se encuentra
compelida a verificar la procedencia del juicio
constitucional en términos del articulo 62 de la Ley de

Amparo, de ahi que se debe analizar si en el caso se

6 Gaceta del Semanario Judicial de la Federaciéon; Novena Epoca; Tomo XXI,
Mayo de 2005; pagina 1451; Materia: Comun; Registro: 178476
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actualiza alguna causal de improcedencia, lo aleguen o
no las partes, ya que su estudio es preferente y de
actualizarse alguna quien resuelve se encontrara
imposibilitada para analizar la constitucionalidad de los

actos reclamados.

Al rendir su informe justificado, las autoridades
responsables Director General y Sub Directora de
Egresos, ambos del Instituto de Seguridad vy
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado de
Zacatecas, sefialaron que el juicio de amparo es
improcedente toda vez que la parte quejosa no agoto el
principio de definitividad, pues en el caso procede el
juicio contencioso administrativo ante el Tribunal de
Justicia Administrativa del Estado, al tratarse de un

asunto de seguridad social.
Es infundada la causal de improcedencia alegada.

A fin de justificar lo anterior, resulta pertinente
invocar el articulo 61, fraccion XX de la Ley de Amparo,

que establece:

“Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente: (...)

XX. Contra actos de autoridades distintas de los tribunales
judiciales, -administrativos o del trabajo, que deban ser
revisados de oficio, conforme a las leyes que los rijan, o
proceda contra ellos algun juicio, recurso o medio de
defensa legal por virtud del cual puedan ser modificados,
revocados o nulificados, siempre que conforme a las
mismas leyes se suspendan los efectos de dichos actos de
oficio o mediante la interposicion del juicio, recurso o medio
de defensa legal que haga valer el quejoso, con los mismos
alcances que los que prevé esta Ley y sin exigir mayores
requisitos que los que la misma consigna para conceder la
suspension definitiva, ni plazo mayor que el que establece
para el otorgamiento de la suspension provisional,
independientemente de que el acto en si mismo
considerado sea o no susceptible de ser suspendido de
acuerdo con esta Ley.

No existe obligacion de agotar tales recursos o medios de
defensa, si el acto reclamado carece de fundamentacion,
cuando solo se aleguen violaciones directas a Ila
Constitucion o cuando el recurso o medio de defensa se

11
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encuentre previsto en un reglamento sin que la ley aplicable
contemple su existencia.

Si en el informe justificado la autoridad responsable sefiala
la fundamentacion y motivacion del acto reclamado, operara
la excepcion al principio de definitividad contenida en el
parrafo anterior; (...)".

La anterior transcripcion, evidencia la
improcedencia del juicio de amparo, cuando se reclaman
actos emitidos por autoridades distintas a los tribunales
judiciales, administrativos o del trabajo, que deban ser
revisados de oficio, conforme a las leyes que los rijan, o
proceda contra ellos algun juicio, recurso o medio de
defensa legal por virtud del cual puedan ser modificados,

revocados o nulificados.

Ahora, el propio precepto sefiala que no existira

obligacion de agotar tales medios de defensa cuando:

a) La ley que contemple el juicio, revision del acto,
recurso o medio de defensa, no contemple la suspension
de los efectos del acto reclamado, o los contemple con
menores alcances que los que prevé la Ley de Amparo,
0 exigiendo mayores requisitos que los que la misma
consigna para conceder la suspension definitiva, ni plazo
mayor que el que establece para el otorgamiento de la

suspension provisional;

b) Cuando el acto reclamado carezca de

fundamentacion;

c) Cuando sélo se aleguen violaciones directas a la

Constitucion; o

d) Cuando el recurso o medio de defensa se
encuentre previsto en un reglamento sin que la ley

aplicable contemple su existencia.

Entonces, como ya se dijo, el acto reclamado en

este juicio consiste en la omision de realizar el pago a la
12
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parte quejosa por concepto de devolucion de cuotas,
autorizado en el dictamen ************  de veinte de

febrero de dos mil veinticinco.

Luego, conviene establecer que la Ley del Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores
del Estado de Zacatecas, establece en sus articulos 156

a 158, lo siguiente:

“Articulo 156
Medios de impugnacioén

En contra de los actos, omisiones o resoluciones de la
Junta Directiva o del Director General, que afecten los
intereses del trabajador derechohabiente o pensionado,
procede el recurso de inconformidad, que debera ser
formulado en los términos del presente capitulo.

La resolucion que ponga fin al recurso de inconformidad,
podra ser impugnada a través del juicio de nulidad ante el
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado y
Municipios de Zacatecas.

Articulo 157

Del recurso de inconformidad

El recurso de inconformidad debera presentarse dentro de
los diez dias habiles siguientes en que sea notificado el
acto o resolucion al interesado.

Articulo 158

Requisitos del recurso de inconformidad

El recurso de inconformidad debera presentarse ante la
Junta Directiva, cumpliendo con los siguientes requisitos:

l. Por escrito;

1. Precisar el nombre, denominacién o razén
social de quien o quienes promueven o, en su caso, el de
Su representante legal;

1. Domicilio para recibir notificaciones en el lugar
de residencia del Instituto, asi como el nombre de la
persona o personas autorizadas para recibirlas;

IV.  Acto impugnado y, en su caso, las fechas de
la resolucion y de su notificacion;

V. La descripcion clara y sucinta de los hechos o
razones que dan motivo a la inconformidad;

13
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VI. La firma autografa del interesado o de su
representante legal, a menos que no sepa 0 no pueda
firmar, caso en el cual, se imprimira su huella digital;

VIl.  Adjuntar al escrito los documentos que
acrediten su personalidad; y

VIll. Las pruebas que se ofrezcan y estén
relacionadas con el acto impugnado.

En un plazo no mayor a cinco dias habiles, contados a
partir de la presentacion del medio de impugnacion, el area
juridica del ISSSTEZAC llevara a cabo una audiencia con el
objeto de que el afectado ratifique su escrito y, de ser
necesario, aporte nuevos medios de prueba.

Hecho lo anterior, turnara los autos al Director General para
que éste los remita a la Junta Directiva, para que en un
plazo no mayor a veinte dias habiles, emita la resolucion
que revoque o modifique el acto impugnado.”

Como se aprecia, la Ley del Instituto de Seguridad
y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado de
Zacatecas dispone que en contra de los actos, omisiones
o resoluciones de la Junta Directiva o del Director
General, que afecten los intereses del trabajador
derechohabiente o pensionado, procede el recurso de
inconformidad; el cual debera presentarse ante la Junta
Directiva del referido instituto, dentro de los diez dias
habiles siguientes en que sea notificado el acto o

resolucion al interesado.

Luego, en un plazo no mayor a cinco dias habiles,
contados a partir de la presentacion del medio de
impugnacion, el area juridica del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado de
Zacatecas, llevara a cabo una audiencia con el objeto de
que el afectado ratifique su escrito y, de ser necesario,

aporte nuevos medios de prueba.

Finalmente, una vez ratificado el mismo, se
turnaran los autos al Director General, quien a su vez los
remitira a la Junta Directiva para que, en un plazo no
mayor a veinte dias habiles, emita la resolucion que

revoque o modifique el acto impugnado, la cual podra ser
14
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impugnada a través del juicio de nulidad ante el Tribunal
de lo Contencioso Administrativo del Estado y Municipios

de Zacatecas.

Sin embargo, dicho recurso no contempla la
posibilidad de suspender el acto reclamado, requisito
indispensable "para que proceda el principio de
definitividad, ya que la propia Ley de Amparo dispone
que el juicio de amparo sera improcedente contra actos
de autoridades distintas de los tribunales judiciales,
administrativos .0 del trabajo, que deban ser revisados de
oficio, conforme a las leyes que los rijan, o proceda
contra ellos algun juicio, recurso o medio de defensa
legal por virtud del cual puedan ser modificados,
revocados o nulificados, siempre que conforme a las
mismas leyes se suspendan los efectos de dichos actos
de oficio o mediante la interposicidon del juicio, recurso o
medio de defensa legal que haga valer la parte quejosa,
con los mismos alcances que los que preveé esta Ley y
sin _exigir mayores requisitos que los que la misma
consigna para conceder la suspensién definitiva, ni plazo
mayor que el que establece para el otorgamiento de la
suspension provisional, independientemente de que el
acto en si mismo considerado sea o no susceptible de

ser suspendido de acuerdo con la Ley de Amparo.

En consecuencia, es infundada la causal de
improcedencia que alegan las autoridades responsables,
pues como se dijo, al no contemplar la ley ordinaria la
suspension del acto reclamado, la persona quejosa no
se encuentra obligada a interponer el recurso de
inconformidad contemplado en los articulos 156 a 158 de
la Ley del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de
los Trabajadores del Estado de Zacatecas, previo a

promover juicio de amparo.

15
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Por ultimo, la parte quejosa no tenia obligacién de
recurrir la omision reclamada previo a acudir al juicio de
amparo; ello, en virtud de que aduce violaciones directas
a los articulos 1, y 123, apartado B, fraccion Xl, inciso a)
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

En esa medida, si en los conceptos de violacion
expuestos en la demanda de garantias, unicamente se
reclaman violaciones directas a la Constitucion Federal,
es inconcuso que no tenia la obligacion de agotar los
recursos ordinarios, previo a acudir a la accién
constitucional; pues ese supuesto, cuando se reclama
una violacién directa a la Ley Suprema, constituye una

excepcion al principio de definitividad.
Al respecto, es dable citar la tesis, que establece:

“DEFINITIVIDAD. EXCEPCIONES A ESE PRINCIPIO EN
EL JUICIO DE AMPARO INDIRECTO. De la interpretacion
literal y teleoldgica del articulo 107, fracciones I, 1V, VIl y
Xll, de la Constitucion Federal, asi como de los articulos 37,
73, fracciones Xll, Xlll y XV y 114 de la Ley de Amparo y de
los criterios jurisprudenciales emitidos al respecto por los
Tribunales del Poder Judicial de la Federacion, se deduce
que no existe la obligacion de acatar el principio de
definitividad que rige el juicio de amparo indirecto, cuando
se reclaman los siguientes actos: |. Los que afectan a
personas extranias al juicio o al procedimiento del cual
emanan; Il. Los que dentro de un juicio su ejecucion sea de
imposible reparacion; Ill. Los administrativos respecto de los
cuales, la ley que los rige, exija mayores requisitos que los
que prevé la Ley de Amparo, para suspender su ejecucion;
IV. Los que importen una violacion a las garantias
consagradas en los articulos 16, en materia penal, 19 y 20
de la Constitucion Federal; V. Leyes, cuando se impugnan
con motivo del primer acto de aplicacion; VI. Los que
importen peligro de la privacion de la vida, deportacion o
destierro o cualquiera de los prohibidos por el articulo 22
constitucional; VII. Actos o resoluciones respecto de los
cuales, la ley que los rige no preve la suspension de su
gjecucion con la interposicion de los recursos o medios de
defensa ordinarios que proceden en su contra; VIll. Los que
carezcan de fundamentacion; IX. Aquellos en los que
unicamente se reclamen violaciones directas a la
Constitucion Federal, como lo es la garantia de audiencia; y
X. Aquellos respecto de los cuales los recursos ordinarios o
medios de defensa legales, por virtud de los cuales se
puede modificar, revocar o nulificar el acto reclamado, se

16
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encuentran previstos en un reglamento, y en la ley que éste
regula no se contempla su existencia.”.”

Asi como la diversa tesis:

“VIOLACION DIRECTA A LA CONSTITUCION. NO HAY
OBLIGACION 'DE AGOTAR RECURSO O MEDIO
DEFENSIVO LEGAL. CUANDO SE RECLAMA. Es
incorrecto sobreseer en el juicio de garantias, por
considerar que en la especie se actualiza la causal de
improcedencia prevista en el articulo 73, fraccion XV, en
relacion con la fraccion Il del articulo 74, de la Ley de
Amparo, por no haberse agotado el principio de
definitividad, cuando se plantea en la demanda de amparo
una violacion directa de la Constitucion, y especificamente
respecto de las garantias contenidas en sus articulos 14 y
16, pues en el caso se adujo el quebranto de la garantia de
audiencia por no haber sido oido previamente,
conminandole la autoridad responsable a reubicar su
negocio. Mediante orden carente de la fundamentacion y
motivacion legal, al no contener los razonamientos, que en
relacion con los articulos legales que se invocan, llevaron a
la autoridad responsable a concluir en la determinacion que
se le reclamo; cuestiones éstas, contra las cuales resulta
procedente su reclamo en forma directa, mediante la accion
constitucional, sin necesidad de agotar recurso o medio
defensivo legal anticipadamente.”™

Luego, conforme a las razones expuestas es
factible arribar a-la conclusién de que, en el caso
concreto, no se actualiza la causa de improcedencia de

merito.

Ahora bien, toda vez que no existen diversas
causales de improcedencia alegadas por las partes, ni
se advierte alguna de oficio, lo procedente es entrar al

analisis constitucional del acto reclamado.

SEXTO. Estudio. No se transcribiran los conceptos
de violacidon hechos valer, pues la formalidad que sobre
el dictado de las sentencias de amparo impone el
articulo 74 de la Ley de Amparo, en relacién con el 170

del Cddigo Nacional de Procedimientos Civiles vy

7 2a. LVI/2000, visible en la pagina ciento cincuenta y seis, tomo XII, julio de dos
mil 2000, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca.
8 Tesis VIIl.10.28 K, emitida por el entonces Primer Tribunal Colegiado del
Octavo Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion, tomo XV-
I, febrero de mil novecientos noventa y cinco, en la pagina doscientos ochenta y
cinco.
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Familiares, de aplicacion supletoria, se refiere a los
principios de congruencia y exhaustividad, los cuales se
satisfacen por la autoridad de orden -constitucional,
cuando precisa los puntos sujetos a debate, los estudia y
les da respuesta vinculada y correspondiente a los
planteamientos de legalidad o ' constitucionalidad
efectivamente planteados en el pliego correspondiente,
sin introducir aspectos distintos a los que conforman la
litis y en ese contexto, se reitera, ninguna afectacion se

causa por la simple falta de transliteracion.

Precisado lo anterior, en el caso se estudiara el
acto reclamado supliendo la deficiencia de la queja, en
términos de la jurisprudencia P./J. 105/2008, del Pleno

de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que dice:

‘SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN MATERIA
DE TRABAJO. OPERA EN FAVOR DEL TRABAJADOR
CUANDO EL ACTO RECLAMADO AFECTE ALGUN
INTERES FUNDAMENTAL TUTELADO POR EL
ARTICULO 123 DE LA CONSTITUCION FEDERAL. Al
establecer el articulo 76_bis de la Ley de Amparo las
hipotesis en que se aplica la suplencia de la queja
deficiente en cada una de las materias en las que procede
el juicio de amparo, precisa que en materia de trabajo dicha
suplencia solo opera a favor del trabajador. Asi, para
establecer cuando en un juicio de amparo en esta materia
debe suplirse la queja deficiente de los planteamientos
formulados en los conceptos de violacion de la demanda de
amparo, o bien, de los agravios expresados en el recurso
correspondiente, debe atenderse preferentemente a dos
elementos, a saber: 1) a la calidad del sujeto que promueve
el amparo o interpone el recurso, quien debe ser trabajador;
y, 2) a la naturaleza juridica del acto reclamado materia de
la controversia en el juicio de garantias, que se determina
por el bien juridico o interés fundamental que se lesiona con
dicho acto, es decir, debe afectar directa e inmediatamente
alguno de los derechos fundamentales consagrados en el
articulo 123 de la Constitucion Federal que surgen de la
relacion obrero-patronal y sus conflictos. De esta manera,
para que el érgano de control constitucional esté obligado a
aplicar la institucion de la suplencia de la deficiencia de la
queja, solo debe atenderse a los dos elementos anteriores,
sin importar el origen del acto reclamado, es decir, si deriva
de un conflicto obrero-patronal, de un acto administrativo,
de una ley o de un reglamento, por lo que si en el caso, un
trabajador impugna un acto que afecta un bien juridico o
interés fundamental consagrado en su favor por las normas
constitucionales, como lo son las garantias minimas de
seguridad social previstas en la Ley del Instituto de

18
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Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado, debe concluirse que procede suplir la deficiencia de
la queja.”™

Esencialmente la parte quejosa aduce que la
omisidon reclamada viola en su perjuicio su derecho a la
seguridad social, consagrado en el articulo 123, apartado
B, fraccion Xl, inciso a) de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, pues se ve impedida para

cubrir sus necesidades esenciales y las de su familia.

Dicho motivo de inconformidad es esencialmente

fundado.

Para corroborar lo anterior, es necesario citar el
articulo 17 de Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, que, en lo que interesa, dispone:

"Articulo 17. Ninguna persona podra hacerse justicia por si
misma, ni-ejercer violencia para reclamar su derecho.

Toda persona tiene derecho a que se le administre justicia
por tribunales que estaran expeditos para impartirla en los
plazos y términos que fijen las leyes, emitiendo sus
resoluciones de manera pronta, completa e imparcial. Su
servicio sera gratuito, quedando, en consecuencia,
prohibidas las costas judiciales”

Del analisis del precepto de referencia se advierte

que en él se establece:

a) Un derecho a la justicia que tiene todo
gobernado de acudir ante los dérganos jurisdiccionales
previamente establecidos para el efecto de obtener una
resolucion debidamente fundada y motivada sobre una
pretension, y en su caso, la ejecucién forzosa de lo

juzgado.

b) La obligacidon por parte de las autoridades
jurisdiccionales de conocer, substanciar y resolver los

juicios que se diriman ante ellas.

9 Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Tomo XXVIII, Octubre de
2008, pagina 63, Registro digital 168545.

19



9€'SY-TT 92CTH0

T20d00000000000000000000€€99LIEI0Z99290L
SITVANYY VHIO T 1TFOVHY VOINOYIA

c) Que dicha imparticion de justicia debera
efectuarse dentro de los plazos previamente
establecidos en las leyes adjetivas aplicables al
caso. Es decir, que tanto los actos procesales que
practiquen los érganos jurisdiccionales, como las
resoluciones que éstos emitan, ya sean acuerdos o
sentencias, se deben realizar dentro de los términos
establecidos en las legislaciones procesales y de

manera completa e imparcial.

Sirve de apoyo la tesis 2a. L/2002, de la Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, que a

la letra dice:

“ADMINISTRACION DE JUSTICIA. EL ARTICULO 17 DE
LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS  MEXICANOS ESTABLECE DIVERSOS
PRINCIPIOS QUE INTEGRAN AQUEL DERECHO
PUBLICO SUBJETIVO, A CUYA OBSERVANCIA ESTAN
OBLIGADAS LAS AUTORIDADES QUE REALIZAN
ACTOS MATERIALMENTE JURISDICCIONALES. La
garantia individual o el derecho publico subjetivo de acceso
a la imparticion de justicia, consagra a favor de los
gobernados los siguientes principios: 1. Justicia pronta, que
se traduce en la obligacion de las autoridades encargadas
de su imparticion, de resolver las controversias ante ellas
planteadas, dentro de los términos y plazos que para tal
efecto se establezcan en las leyes; 2. Justicia completa,
consistente en que la autoridad que conoce del asunto
emita pronunciamiento respecto de todos y cada uno de los
aspectos debatidos, cuyo estudio sea necesario; y garantice
al gobernado la obtencion de una resolucion en la que,
mediante la aplicacion de la ley al caso concreto, se
resuelva si le asiste o no la razon sobre los derechos que le
garanticen la tutela jurisdiccional que ha solicitado; 3.
Justicia imparcial, que significa que el juzgador emita una
resolucion, no so6lo apegada a derecho, sino,
fundamentalmente, que no dé Ilugar a que pueda
considerarse que existio favoritismo respecto de alguna de
las partes o arbitrariedad en su sentido;, y 4. Justicia
gratuita, que estriba en que los organos del Estado
encargados de su imparticion, asi como los servidores
publicos a quienes se les encomienda dicha funcion, no
cobraran a las partes en conflicto emolumento alguno por la
prestacion de ese servicio publico. Ahora bien, si dicha
garantia esta encaminada a asegurar que las autoridades
encargadas de aplicarla, lo hagan de manera pronta,
completa, gratuita e imparcial, es claro que las autoridades
que se encuentran obligadas a la observancia de la
totalidad de los derechos que la integran son todas aquellas
que realizan actos materialmente jurisdiccionales, es decir,
las que en su ambito de competencia tienen la atribucion
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necesaria para dirimir un conflicto suscitado entre diversos
sujetos de derecho, con independencia de que se trate de
organos  judiciales, o bien, so6lo materialmente
jurisdiccionales.’”

De lo anterior se deduce que la administracion de
justicia a la que estan obligadas las instituciones que
realice actos materialmente jurisdiccionales deben
ejercer tal imparticion, en los términos y plazos que

establezca la ley que los rija.

Asi, del texto constitucional se advierte que la
administracion de justicia completa debe estar presente
en todo momento al resolverse en definitiva por parte de

la responsable el asunto puesto ante su jurisdiccion.

Lo expuesto, debe entenderse referido al dictamen
Frrkesx - de veinte de febrero de dos mil
veinticinco, que tiene el fin de que se realice el pago de

la devolucion de cuotas ahi referido.

En concordancia con lo anterior y en relacion con
los términos y plazos establecidos en la ley aplicable al
caso concreto, es necesario transcribir el contenido del
articulo 34 de la Ley del Instituto de Seguridad vy
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado de

Zacatecas, que dispone:

“(REFORMADO, P.O. 10 DE AGOSTO DE 2024)
Término para la devolucidon de cuotas

Articulo 34. El trabajador derechohabiente que cause baja
definitiva, sin ser sujeto a pensionarse, tendra derecho a la
devolucion de cuotas. Este derecho prescribira a los tres
meses contados a partir del dia siguiente en que causo
baja.

El ISSSTEZAC debera devolver las cuotas en un plazo que
no debera exceder de dieciocho meses posteriores a la
fecha en que reciba la solicitud de devolucién.”

10 Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién Novena Epoca, publicada en
la pagina 299, tomo XV, Mayo de 2002.
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Del precepto citado, se advierte el proceso para la
devolucion de cuotas, por lo que resulta relevante

destacar los siguientes puntos al respecto:

A. Que el trabajador derechohabiente cause baja

definitiva.

B. El término para solicitarlo: dentro de los tres
meses a partir del dia siguiente en que causo baja el

derechohabiente.

C. El Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de
los Trabajadores del Estado de Zacatecas
(ISSSTEZAC), debera realizar la devolucion de cuotas
de los trabajadores dentro de un plazo maximo de
dieciocho meses, contados a partir de que reciba la

solicitud de devolucion.

En este tenor, el requisito de prontitud en la
imparticion de justicia tiene como elemento esencial que
la continuacién de los procedimientos sea dentro de los
plazos y términos que fijan las leyes, siendo por ello
requisito indispensable que se acredite con los medios

probatorios idoneos y suficientes tal supuesto.

En las condiciones apuntadas, la devolucion de
cuotas que aportd durante el tiempo que prestd sus
servicios, aprobada mediante dictamen **FFEEEEEEEE
de veinte de febrero de dos mil veinticinco, se considera
como un acto negativo, pues se pretende demostrar la
inconstitucionalidad, por parte de la autoridad

responsable respecto de la omisién reclamada.

Cabe aclarar que las conductas de caracter
omisivas tildadas de inconstitucionales deben
considerarse como actos que en si mismos no son

violatorios de la Constitucién Federal, lo que implica que,
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por su propia naturaleza, necesitan demostrarse y
justificarse con algun medio de prueba idoneo vy

suficiente.

Asi, esta Juzgadora estima que para acreditar la
inconstitucionalidad del acto negativo senalado en esta
via, por no ser un acto inconstitucional en si mismo, es
necesario que se demuestren algunos requisitos, a
saber: que realmente exista un procedimiento para la
devoluciéon de. cuotas, que dicho procedimiento se
encuentre en el estadio para ser pagado; y, que haya
trascurrido el término que la Ley del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del

Estado de Zacatecas, sefale para emitir el pago.

Entonces; se debe verificar si en los autos del
presente juicio se encuentran acreditados dichos

aspectos.

1) Que realmente exista un procedimiento para

la devolucion de cuotas.

Este aspecto en particular se demuestra mediante

*kkkhkkkkkkkk

el dictamen , de veinte de febrero de dos

mil veinticinco, emitido por la suplente de la Direccion de
Prestaciones Econdmicas y Sociales del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del

Estado de Zacatecas.

Documental a la que se concede valor probatorio
pleno en términos de lo dispuesto en los articulos 311 y
312 del Cddigo Nacional de Procedimientos Civiles y
Familiares, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo,

por disposicién expresa de su numeral 2°

De éste se desprende que la impetrante causé

baja por desincorporacion el treinta de septiembre de

23



9€'SY-TT 92CTH0

T20d00000000000000000000€€99LIEI0Z99290L
SITVANYY V30T ITFOVHY VOINOYIA

dos mil veinticuatro, y por ende, solicitd mediante
escrito de veintiocho de octubre del mismo ano, la

devoluciéon de cuotas.

2) Que dicho procedimiento se encuentre en el

estadio para ser pagado.

Con relacion a este punto, se advierte la existencia
del dictamen ************ “de veinte de febrero de dos
mil veinticinco, relacionado en el requisito que antecede.
Documento que como se advierte de su contenido en el
considerando cuarto, se determindé como monto
acumulado de cuotas, la cantidad de de $**********

(****** *kkkkkkkkkkk kkhk kkkkkkkkkkk kkkkk peSOS **/1 OO

moneda nacional).

3) Que haya trascurrido el término que la Ley
del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de
los Trabajadores del Estado de Zacatecas senale

para emitir el pago.

Finalmente, el dictamen ***********%* " de veinte
de febrero de dos mil veinticinco, como se aprecia del
contenido del mismo, es resultado de la solicitud de
devolucion de cuotas presentada por la parte quejosa el

veintiocho de octubre de dos mil veinticuatro.

Por lo que de conformidad con el articulo 34 de la
Ley del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado de Zacatecas, la devolucion de
cuotas se debiéo a hacer, a mas tardar, dentro de un
plazo de dieciocho meses, contados a partir de que
reciba la solicitud de devolucion (veintiocho de octubre

de dos mil veinticuatro).

Ahora bien, en el caso concreto, como ya quedd

justificado, la persona quejosa causd baja por
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desincorporacion el treinta de septiembre de dos mil
veinticuatro, y el veinte de febrero de dos mil veinticinco,
se determiné que tiene derecho a la devolucion de las
cuotas que generd durante el tiempo que prestod servicio,
sin que a la fecha le hayan pagado; por tanto se tiene
por demostrada la omision aqui reclamada, puesto que
se debio haber efectuado el pago, dentro de un plazo
maximo de dieciocho meses, posteriores a su solicitud

de devolucion.

Sin que la fecha en que se resuelve el presente
juicio de amparo, se demostrara haber efectuado el pago

a la aqui quejosa.

Por tanto, es evidente que las autoridades
responsables de manera dogmatica y sin fundamento
legal alguno, han sido omisas en realizar el pago de
devolucion de cuotas derivado de la baja definitiva por
término de gestion de la parte quejosa; lo que implica
que de manera injustificada ha vulnerado el derecho
humano a la prevision social contenido en el articulo 123,
apartado B, fracciéon Xl, inciso a), de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pues ha sido
omisa en realizar el pago de devolucion de cuotas del
impetrante, la cual debia realizarse en un plazo maximo
de dieciocho meses, a partir de la fecha en que se

recibiera su solicitud.

Como consecuencia de lo anterior, la omision en el
pago de devolucion de cuotas derivado de la baja por
desincorporacion de la parte quejosa deviene
inconstitucional, por lo que se concede el amparo y

proteccion constitucional solicitado por *****

kkhkkkkkk kkk kkk kkkkkk
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SEPTIMO. Efectos de la proteccioén
constitucional. En términos del numeral 77, fraccion Il
de la Ley de Amparo, se debe conminar a las
autoridades responsables Director General y Sub
Directora de Egresos, ambos del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores
del Estado de Zacatecas, para que realicen lo

siguiente:

- Procedan a realizar las gestiones pertinentes y
eficaces con la finalidad de que, de inmediato, se
realice la devolucion a la quejosa  ***** Frsmes e
e wemerrde las cuotas por concepto de baja por
desincorporacion, ordenadas en el dictamen
Frepmeemeers . de veinte de febrero de dos mil
veinticinco, emitido por la Suplente de la Direccion de
Prestaciones Econdmicas y Sociales del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado de Zacatecas, a la que tiene derecho y que no le

han sido pagadas.
Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE:

UNICO. La Justicia de la Unién ampara y protege
g FRFRR KRRRRRRR KRx kRx RRERS contea |3 omision de
realizar el pago por concepto de devolucion de cuotas,
autorizado en el dictamen ************ de veinte de
febrero de dos mil veinticinco, que reclamé del Director
General y Sub Directora de Egresos, ambos del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado de Zacatecas, por las
consideraciones expuestas en el ultimo considerando de
esta sentencia y para los efectos precisados en la parte

final del mismo.
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Notifiquese.

Asi lo resolvio y firma electronicamente la
licenciada Maria Citlallic Vizcaya Zamudio, Jueza
Segundo de Distrito en el Estado de Zacatecas, asistida
de la secretaria de juzgado, licenciada Verénica Araceli

Loera Raudales, con quien actua y da fe. Doy fe.
MECR

FIRMADO ELECTRONICAMENTE
(Se anexan evidencias criptograficas)

La Secretaria del Juzgado hace constar y CERTIFICA: que la
audiencia constitucional y su resolucién que anteceden dio inicio en la
hora sefalada en dicha acta, no obstante, es firmada electronicamente
con posterioridad a su conclusion, como se advierte de las evidencias
criptograficas correspondientes, atendiendo a la carga de trabajo de este
juzgado y al funcionamiento del propio Sistema Integral de Seguimiento
de Expedientes (SISE). DOY FE.
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El tres de septiembre de dos mil veintiseis, la licenciada Veronica Araceli
Loera Raudales, Secretario(a), con adscripcion en el Juzgado Segundo de
Distrito en el Estado de Zacatecas, hago constar y certifico que en esta
version publica no existe informacion clasificada como confidencial o
reservada en términos de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica. Conste.



