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Bone” El suscrito Francisco Javier Ayala Valenzuela, Secretario del

PODERJUDICIAL DELAFEDERACON  Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Baja California, residente
en esta ciudad, HAGO CONSTAR Y CERTIFICO:

Que en el presente Juicio de Amparo 349/2026-1, promovido
por **reE weE R “obran glosados los informes justificados
rendidos por las autoridades responsables, el emplazamiento al
Agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrito a este 6rgano
jurisdiccional, que no existen pruebas pendientes por preparar, vistas
que otorgar, no hay vistas pendientes de desahogar, asi como que se
cuenta con los medios de prueba necesarios para resolver el fondo
del asunto, por lo cual se encuentra debidamente integrada la
relacion juridico procesal en la presente controversia, para el dictado
de la sentencia respectiva. Asimismo, se encuentran debidamente
integradas todas las notificaciones; asi como el expediente

electrénico debidamente integrados.

De igual manera, se certifica que el presente asunto no es

susceptible de remitirse a diverso o6rgano jurisdiccional por
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conocimiento previo, de conformidad con lo que establece el Acuerdo
General del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, que reforma,
adiciona y deroga diversas disposiciones en relacion con las
atribuciones de las Direcciones Generales de Gestion Judicial y de
Estadistica Judicial; el sistema de recepcion, registro y turno de
asuntos; y las consultas de turno, vigente a partir del quince de marzo

de dos mil veintidos.

Finalmente, se hace constar que en la oficialia de partes de
este juzgado, no se encontré escrito u oficio relacionado al presente

asunto que deba ser relacionado en la audiencia constitucional.

Mexicali, Baja California, veintidés de julio de dos mil

veintiséis. Doy fe.

Francisco Javier Ayala Valenzuela
Secretario del Juzgado Tercero de Distrito
en el Estado de Baja California
[Firmado electrénicamente]
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION En Mexicali, Baja California, siendo las diez horas con

cuarenta minutos del veintidés de julio de dos mil veintiséis,
estando en audiencia publica. Armando Barak Borboa, Juez Tercero
de Distrito en el Estado de Baja California, con residencia en
Mexicali; asistido por Francisco Javier Ayala Valenzuela, Secretario
que autoriza y da fe, procede a celebrar la audiencia constitucional
prevista por los articulos 115 y 124 de la Ley de Amparo, sefialada
para esta hora y fecha en el presente juicio de amparo, sin la

comparecencia de las partes.

Enseguida se da cuenta al Juez Tercero de Distrito en el
Estado de Baja California, con residencia en Mexicali, con la
certificacion que antecede; a lo que el Titular acuerda: Agréguese a
los presentes autos para los efectos legales correspondientes, la

citada constancia.
-Relacion de constancias-

Acto seguido, se hace relacion de las constancias existentes
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en autos consistentes en la demanda de amparo, constancias de
notificaciéon, asi como el informe justificado rendido por Ilas
autoridades sefialadas como responsables 1) Sub Representante
Federal del Instituto Nacional de Migracion, con sede en esta
ciudad y 2) Titular de la Oficina de Representacién del Instituto
Nacional de Migracién en el Estado de Baja California, por
conducto de la Jefa de Departamento del Instituto Nacional de
Migracién, en Baja California, asi como el 3) Coordinador General
de la Comisiéon Mexicana de Ayuda a Refugiados, con domicilio
en la Ciudad de México y 4) Titular de la Oficina de
Representacién en Tijuana, Baja California, de la Coordinacion
General de la Comision Mexicana de Ayuda a Refugiados, por
conducto de la Titular de la oficina de representacion de la
Coordinacion General de la Comision Mexicana de Ayuda a

Refugiados.

-Periodo probatorio-
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A continuacién, y con fundamento en los articulos 119, 122 y
123 de la Ley de Amparo, se procede abrir el periodo de pruebas,
y se admiten como tal, la exhibida por la parte quejosa y las
autoridades responsables; sin que sea necesario relacionar todas vy
cada una de ellas, ya que no lo exige el numeral 124 de la Ley de
Amparo, segun se interpreta en la tesis del rubro siguiente:
“PRUEBAS DOCUMENTALES. SU RELACION EN LA AUDIENCIA
CONSTITUCIONAL?”, aplicado por analogia.

Por lo que al no haber mas pruebas pendientes por relacionar,

se declara cerrado dicho periodo.
-Alegatos=

Acto seguido, se procede a abrir la etapa de alegatos en la
que se hace constar que formulé manifestaciones en ese sentido,
unicamente la parte quejosa; en consecuencia, se declara cerrado el
mismo, se concluye la presente audiencia y se procede a dictar la

correspondiente.
SENTENCIA

Visto para dictar sentencia en el juicio de amparo 349/2026-1;
Y,
RESULTANDO:

PRIMERO. Presentacion de demanda. Mediante escrito
presentado el treinta y uno de marzo de dos mil veintiséis, en el
Buzon Judicial de la Oficina de Correspondencia Comun de los
Juzgados de Distrito en esta ciudad, recibido posteriormente en este
organo jurisdiccional el seis de abril de dos mil veintiséis; *****

Frwm wmweEx por su propio derecho, formulé demanda de amparo en
la que solicitd la proteccidon de la Justicia Federal, contra las

autoridades responsables y por el acto que enseguida se precisa:

“Del Coordinador General de Ila Comision
Mexicana de Ayuda a Refugiados, se sehnalan como
actos reclamados:

I. La omision de emitir la resolucidon definitiva
en el procedimiento de reconocimiento de Ia
condiciéon de refugiado que se sigue a nombre del
quejoso con el numero de **** ****FE*
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it definitiva en el procedimiento de reconocimiento de la
PODERJUDICIAL DELA FEDERACION condicion de refugiado que se sigue a nombre del

quejoso con el numero de **** ****** |a omision en

la notificacion de esta, no obstante, de haber senalado
de manera puntual domicilio, correo electrénico y
numero telefénico para oir y recibir todo tipo de
notificaciones.

Del Titular de la Oficina de Representacion en
Tijuana, Baja California, de la Coordinacion General de
la Comision Mexicana de Ayuda a Refugiados, se
senalan como actos reclamados:

. La omision de emitir la respuesta al escrito de
peticion presentado ante la Oficina de Representacion
Local Regulacién Migratoria Mexicali del Instituto
Nacional de Migraciéon en fecha 02 de enero de 2026,
mediante el cual se solicitd la programacién de la
entrevista de elegibilidad del quejoso y la emisiéon de
la resolucion definitiva del procedimiento de
reconocimiento de la condicion de refugiado que se
sigue con numero de **** T

Il. En caso de haberse emitido respuesta al
escrito de peticion de fecha 02 de enero de 2026, Ia
omisiéon en la noftificacion de esta no obstante. de
haber senalado de manera puntual domicilio, correo
electrénico y numero telefénico para oir y recibir todo
tipo de notificaciones.
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lll. La omision de emitir la resolucion definitiva
en el procedimiento de reconocimiento de Ia
condicion de refugiado que se sigue a nombre del
quejoso con el numero de **** *****¥,

IV. En caso de haberse emitido la resolucion
definitiva en el procedimiento de reconocimiento de la
condicion de refugiado que se sigue a nombre del
quejoso con el numero de **** ****** |a haber
senalado de manera puntual domicilio, correo
electronico y numero telefonico para oir y recibir todo
tipo de notificaciones. Del Sub Representante Federal
del Instituto Nacional de Migracion en el Estado de
Baja California, se senalan como actos reclamados:

I. La omision de emitir la resolucion definitiva
en el procedimiento de regularizacion migratoria por
razones humanitarias que se sigue a nombre del
quejoso con el numero unico de tramite ****

kkkkkkkkkkkkk

ll. En caso de haberse emitido la resolucion
definitiva en el procedimiento de regularizacion
migratoria por razones humanitarias que se sigue a
nombre del quejoso con el numero unico de tramite
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Frek wmmeeswerrer  la omisién en la notificacion de

esta, no obstante, de haber senalado de manera
puntual domicilio, correo electréonico y numero
telefénico para oir y recibir todo tipo de
notificaciones.

lll. La omisién de emitir y otorgar la tarjeta de
visitante por razones humanitarias al quejoso dentro
del procedimiento de regularizacion migratoria por
razones humanitarias que se sigue con el numero
unico de tramite **** ****** ¥ %% “an términos del
articulo 52 fraccion V inciso c) de la Ley de Migracion.

IV. En caso de existir una respuesta al escrito
de peticion presentado ante la Oficina de
Representacion Local Regulacion Migratoria Mexicali
del Instituto Nacional de Migracion en fecha 02 de
enero de 2026, la omision en la notificacion de esta,
no obstante, de haber senalado de manera puntual
domicilio, correo electréonico y numero telefonico para
oir y recibir todo tipo de notificaciones.

V. En caso de existir una resolucién definitiva
en el procedimiento de reconocimiento de Ia
condicion de refugiado que se sigue a nombre del
quejoso con el numero de **** ****** "J]a omision en
la notificacion de esta, no obstante, de haber sefnalado
de manera puntual domicilio, correo electrénico y
numero telefénico para oir y recibir todo tipo de
notificaciones.

Del Titular de la Oficina de Representacion del
Instituto Nacional de Migracién en el Estado de Baja
California, reclamados:

I. La omision de emitir la resolucion definitiva
en el procedimiento de regularizacion migratoria por
razones humanitarias que se sigue a nombre del
quejoso con el numero unico de tramite ****

*khkkkkkkkkkkk

Il. En caso de haberse emitido la resolucion
definitiva en el procedimiento de regularizacion
migratoria por razones humanitarias que se sigue a
nombre del quejoso con el numero unico de tramite
Frrw ks la omision en la notificacion de
esta, no obstante, de haber senalado de manera
puntual domicilio, correo electrénico y numero
telefénico para oir y recibir todo tipo de
notificaciones.

lll. La omisién de emitir y otorgar la tarjeta de
visitante por razones humanitarias al quejoso dentro
del procedimiento de regularizacion migratoria por
razones humanitarias que se sigue con el numero
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION B . .
IV. En caso de existir una respuesta al escrito

de peticibn presentado ante Ila Oficina de
Representacion Local Regulacion Migratoria Mexicali
del Instituto Nacional de Migracion en fecha 02 de
enero de 2026, la omision en la notificacion de esta,
no obstante, de haber senalado de manera puntual
domicilio, correo electronico y numero telefénico para
oir y recibir todo tipo de notificaciones.

V. En caso de existir una resolucion definitiva
en el procedimiento de reconocimiento de Ia
condicion de refugiado que se sigue a nombre del
quejoso con el numero de **** ****** |]a omisién en
la notificacion de esta, no obstante, de haber senalado
de manera puntual domicilio, correo electrénico y
numero telefénico para oir y recibir todo tipo de
notificaciones.”

SEGUNDO. Tramite. Por razén de turno correspondio el
conocimiento de la demanda a este Juzgado Tercero de Distrito en el
Estado de Baja California, con residencia en Mexicali, y por proveido
de siete de abril de dos mil veintiséis, se admiti6 a tramite la

demanda de amparo bajo el numero 349/2026-1; se solicité a las
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autoridades responsables su informe justificado; se dio intervencion
al Agente del Ministerio Publico de la Federacion y se fijo hora y
fecha para la celebracion de la audiencia constitucional, la que se

celebro al tenor del acta que antecede; vy,
CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. Este Juzgado Tercero de Distrito
en el Estado de Baja California, con residencia en Mexicali, es
competente para resolver el presente juicio de derechos
fundamentales, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 103,
fraccion |, y 107 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 107 de la Ley de Amparo, 46 y 47 de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion; asimismo, en el Acuerdo General
03/2013, relativo a la determinacion del numero y limites territoriales
de los Circuitos en que se divide la Republica Mexicana y al numero,
a la jurisdiccion territorial y especializacion por materia de los
Tribunales de Circuito y de los Juzgados de Distrito, publicado en el

Diario Oficial de la Federacion el quince de febrero de dos mil trece,
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reformado por el diverso 43/2018 del propio Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, atento a que se reclaman actos de autoridades
que tienen ejecucion dentro de la circunscripcion territorial en la que

este 6rgano de control constitucional ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO. Precision de actos. Por cuestion de orden, en
términos de lo dispuesto en el articulo 74 fraccion |, de la Ley de
Amparo y en cumplimiento al precepto 76 de dicho cuerpo legal, se
procede a la fijacion clara y precisa de los actos reclamados en el

presente juicio de amparo.

Esto es asi, porque antes de verificar la certeza o inexistencia
de los actos impugnados en el juicio de amparo, deben quedar

precisados cuales son éstos.

Lo anterior encuentra apoyo, por identidad juridica, en la tesis
P. VI/2004, sustentada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XIX, correspondiente al mes de

abril de dos mil cuatro, pagina 255, de rubro y texto:

“ACTOS RECLAMADOS. REGLAS PARA SU
FIJACION CLARA Y PRECISA EN LA SENTENCIA DE
AMPARO. EI articulo 77, fraccion |, de la Ley de Amparo
establece que las sentencias que se dicten en el juicio de
garantias deberan contener la fijacion clara y precisa de
los actos reclamados, asi como la apreciacion de las
pruebas conducentes para tenerlos o0 no por
demostrados; asimismo, la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion ha sostenido el criterio de que para lograr tal
fijacion debe acudirse a la lectura integra de la demanda
sin atender a los calificativos que en su enunciacion se
hagan sobre su constitucionalidad o inconstitucionalidad.
Sin embargo, en algunos casos ello resulta insuficiente,
por lo que los juzgadores de amparo deberan armonizar,
ademas, los datos que emanen del escrito inicial de
demanda, en un sentido que resulte congruente con
todos sus elementos, e incluso con la totalidad de la
informacion del expediente del juicio, atendiendo
preferentemente al pensamiento e intencionalidad de su
autor, descartando las precisiones que generen
oscuridad o confusion. Esto es, el juzgador de amparo, al
fijar los actos reclamados, debera atender a lo que quiso
decir el quejoso y no unicamente a lo que en apariencia
dijo, pues solo de esta manera se logra congruencia
entre lo pretendido y lo resuelto.”
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rober UDICALDE LA Feperacoy dISPOSIciones de la Ley de Amparo, de conformidad con su articulo
Sexto Transitorio, la jurisprudencia P.J. 40/2000, del Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, del Tomo Xl, del Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca
correspondiente al mes de abril de dos mil, pagina treinta y dos, del

siguiente rubro y contenido:

“DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER
INTERPRETADA EN SU INTEGRIDAD. Este Alto
Tribunal, ha sustentado reiteradamente el criterio de que
el juzgador debe interpretar el escrito de demanda en su
integridad, con un sentido de liberalidad y no restrictivo,
para determinar con exactitud la intencion del
promovente y, de esta forma, armonizar los datos y los
elementos que 'lo conforman, sin cambiar su alcance y
contenido, a fin de impartir una recta administracion de
justicia al dictar una sentencia que contenga la fijacion
clara y precisa del acto o actos reclamados, conforme a
lo dispuesto en el articulo 77, fraccion I, de la Ley de
Amparo.”

Con base en estas premisas, de la lectura integral de la
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demanda de amparo, en armonia con la totalidad de la informacion
allegada a este expediente, se revela que la parte quejosa reclama

al:

Al Coordinador General de la Comisiéon Mexicana de
Ayuda a Refugiados y al Titular de la Oficina de Representaciéon
en Tijuana, Baja California, de la Coordinacion General de la

Comision Mexicana de Ayuda a Refugiados:

» La omisién de emitir respuesta al escrito de peticidon
presentado ante la Oficina de Representacion Local
Regulacidén Migratoria Mexicali del Instituto Nacional de
Migracion el dos de enero de dos mil veintiséis,
mediante el cual se solicitd la programacion de la
entrevista de elegibilidad de la quejosa y la emision de
la resolucion definitiva del procedimiento de

reconocimiento de la condicién de refugiado que se

y

*khkkk kkkkkk

sigue con numero unico de refugiado
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la omision de la respectiva notificacion.

Al Sub Representante Federal del Instituto Nacional de
Migracion en el Estado de Baja California y al Titular de la
Oficina de Representacion del Instituto Nacional de Migracion

en el Estado de Baja California:

> La omision de emitir resolucion definitiva en el
procedimiento de regularizacion migratoria por
razones humanitarias que se sigue con el numero
unico de tramite **** ***FHEEEEEE v SU respectiva

notificacion.

» La omisidon de emitir y otorgar la tarjeta de visitante por
razones humanitarias a la quejosa dentro del
procedimiento de regularizacion migratoria por
razones humanitarias que se sigue con el numero

kkkk kkhkkkkhkkrkkhkx

unico de tramite , en términos
del articulo 52 fracciéon V _inciso c) de la Ley de

Migracion.

TERCERO. Consideracion preliminar. Determinado el acto
reclamado, lo siguiente es pronunciarse respecto de la certeza o
inexistencia de éste, ya que por razén de método, en toda sentencia
de amparo indirecto dicha situacion debe ocurrir previamente y, solo
en el primer caso, lo aleguen o no las partes, se deben estudiar las
causas de improcedencia sefialadas o que a criterio de este juzgador
se actualicen, para que finalmente, de ser procedente el juicio, se

analice el fondo de la cuestion planteada.

Esta situacibn es asi, porque de no existir los actos
combatidos, resultaria ocioso, por razones logicas, entrar al estudio
de cualquier causa de improcedencia y, en el evento de ser fundada
alguna de éstas, legalmente seria imposible analizar las cuestiones
de fondo; en otras palabras, el estudio de alguna causa de
improcedencia o de la parte substancial del asunto, implica en el

primer caso, que los actos reclamados sean ciertos y, en el segundo,

10
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION . ., . . . .
Apoya la consideracion anterior, la jurisprudencia

XVI1.20.J/10, del Segundo Tribunal Colegiado del Décimo Séptimo
Circuito, publicada en la pagina 68, Tomo 76, Abril de 1994, Octava
Epoca de la Gaceta al Semanario Judicial de la Federacion, que es

del rubro y texto siguiente:

“ACTOS RECLAMADOS, CERTEZA O INEXISTENCIA
DE LOS. TECNICA EN EL JUICIO DE AMPARO. El
articulo 91, fraccion 1V, de la Ley de Amparo, establece
que procede revocar la sentencia recurrida y mandar
reponer el procedimiento cuando, entre otros casos, el
Juez de Distrito o la autoridad que haya conocido del
Juicio en primera Instancia haya incurrido en alguna
omision que pudiere influir en la sentencia que deba
dictarse en definitiva. Por otra parte, de acuerdo con la
técnica que rige al juicio de garantias, en toda sentencia
de amparo, sea directo o indirecto, la autoridad que
conozca del mismo, en primer lugar debe analizar y
resolver respecto de la certeza o inexistencia de los actos
reclamados y solo en el primer caso, lo aleguen o no las
partes, debe estudiar las causas de improcedencia
aducidas o que en su criterio se actualicen, para, por
ultimo, de ser procedente el juicio, dictar la resolucion de
fondo que en derecho corresponda. Lo anterior es asi,
entre otras razones, ya que de no ser ciertos los actos
combatidos, resultaria ocioso, por razones logicas,
ocuparse del estudio de cualquier causa de
improcedencia y en el evento de ser fundada alguna de
estas, legalmente resulta imposible analizar las
cuestiones de fondo; en otras palabras, el estudio de
alguna causa de_improcedencia o del fondo del asunto,
implica, en el primer caso, que los actos reclamados sean
ciertos y, en el segundo, que ademas de ser ciertos los
actos reclamados, el juicio de garantias sea procedente.
A mayor abundamiento, el no estudio de la certeza o
inexistencia de los actos reclamados por parte del Juez
de Distrito, independientemente de que es contrario a la
técnica del juicio de amparo en los téerminos antes
apuntados, entre ofras cuestiones, trastoca la litis del
recurso de revision que hagan valer las partes y limita las
defensas de éstas, porque la sentencia que se dicte en
dicho recurso, podria carecer de sustento legal, al no
poder precisarse con exactitud, en primer lugar, la
materia del recurso y, en segundo lugar, sobre qué actos
de los reclamados es procedente, en su caso, conceder
el amparo, sin que el tribunal del conocimiento pueda
suplir la omision apuntada por carecer de facultades para
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ello, pues es obligacion del Juez de Distrito ocuparse de
la cuestion de que se trata, siguiendose con ello el
cumplimiento de la obligacion constitucional de otorgar a
las partes plenitud de defensa en contra de un acto de
autoridad que afecte su esfera juridica, como puede ser
la resolucion definitiva por él dictada. Asi pues, si el Juez
de Distrito omitio, previamente al estudio de la causa de
improcedencia que estimé fundada, el analisis de la
certeza o inexistencia de los actos reclamados, se
actualiza la hipotesis juridica que contempla el articulo
91, fraccién 1V, de la Ley de Amparo, procediendo, en
consecuencia, revocar la sentencia recurrida y mandar
reponer el procedimiento.”

CUARTO. Existencia del acto reclamado. Las autoridades
responsables, 1) Sub Representante Federal del Instituto
Nacional de Migracién, con sede en esta ciudad y 2) Titular de la
Oficina de Representacioén del Instituto Nacional de Migracién en
el Estado de Baja California, por conducto de la Jefa de
Departamento del Instituto Nacional de Migracién, en Baja
California, asi como el 3) Coordinador General de la Comisién
Mexicana de Ayuda a Refugiados, con domicilio en la Ciudad de
México y 4) Titular de la Oficina de Representacion en Tijuana,
Baja California, de la Coordinacién General de la Comision
Mexicana de Ayuda a Refugiados, por conducto de la Titular de la
oficina de representacion de la Coordinacion General de la
Comision Mexicana de Ayuda a Refugiados, al rendir sus informes
justificados negaron los actos que les fueron reclamados, empero,
dicha negativa se desvirtua con las manifestaciones rendidas en los
propios informes, al relacionarlas con los medios de conviccion

aportados por la parte quejosa.

QUINTO. Causales de improcedencia. Previo al analisis de
la constitucionalidad del acto reclamado procede, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 62 de la Ley de Amparo, el estudio de las
causas de improcedencia, pues constituyen cuestiones de orden
publico cuyo estudio debe abordarse de oficio y de manera

preferente a la cuestion de fondo.

Apoya la consideracion anterior la jurisprudencia Il. 1°. J/5,

12
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poper UDICALDE LA Feperacioy PUblicada en la pagina 95, del Tomo VII, Mayo de 1991, del
Semanario Judicial de la Federacion, Octava Epoca, con nimero de

registro 222780, de rubro y texto:

“IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO DE
AMPARO. Las causales de improcedencia del juicio de
amparo, por ser de orden publico deben estudiarse
previamente, lo aleguen o no las partes, cualquiera que
sea la instancia”.

Ahora, con fundamento en el articulo 88 del Codigo Federal
de Procedimientos Civiles, se trae como hecho notorio el oficio
signado por la Encargada del Despacho del Departamento de
Asuntos Juridicos del Instituto Nacional de Migracién en Baja
California, el cual fue allegado al cuaderno incidental aperturado en
el juicio de amparo en que se actua, asi como el escrito presentado
por la Asesora Juridica Federal ****#** *remsss w555 "en su
caracter de autorizada de la parte quejosa, a los que anexaron la

siguiente documentacion:
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» Copia certificada del oficio de diecinueve de mayo de dos
mil veintiséis, con folio ****** ******** eamjtido dentro del
procedimiento de regularizacion de situacién migratoria por

razones humanitarias, identificado con el numero unico de tramite

kkk kkkkkkk

* Copia certificada de la notificacién realizada el diecisiete de
abril de dos mil veintiséis, a la parte quejosa, mediante correo
electronico de la determinacion emitida dentro del procedimiento de
regularizacién de situacidon migratoria por razones humanitarias,

identificado con el nimero unico de tramite *** *******,

* Copia integra e inalterada de la tarjeta de visitante por
razones humanitarias **************** de diecisiete de abril de

dos mil veintiséis, otorgada a la parte quejosa.

Por lo que al realizar un examen acucioso de las constancia

antes citadas y al estar completas, por ende, suficientes para su =

LTV
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estudio, este juzgador advierte de manera notoria, manifiesta e
indudable, la existencia de una causal de improcedencia que
determina el sobreseimiento del presente juicio, con apoyo en el
precepto 63, fraccion V, en relacién con el 61, fraccién XXI, ambos de
la Ley de Amparo, que se invoca de oficio, por lo que respecta a los
actos reclamados consistentes en la omision de emitir resolucion
definitiva en el procedimiento de regularizacion migratoria por
razones humanitarias que se sigue con el numero unico de tramite
R Rty su respectiva notificacion; asi como la

omision de emitir y otorgar la tarjeta de visitante por razones
humanitarias a la quejosa dentro del procedimiento de

regularizacién migratoria por razones humanitarias.

Sirve de apoyo a lo anterior, el criterio jurisprudencial 814 que
se localiza en la pagina 553 del Tomo VI de la materia comun, del
Apéndice al Semanario Judicial de la federacion de 1917 a 1995, de
la Octava Epoca, con registro 394770, instancia Tribunales

Colegiados de Circuito, que a la letra dice:

"IMPROCEDENCIA, CAUSALES DE. EN EL JUICIO
DE AMPARO. Las causales de improcedencia del juicio
de amparo, por ser de orden publico deben estudiarse
previamente, lo aleguen o no las partes, cualquiera que
sea la instancia.”

De lo asentado en los parrafos supra, se desprende que
cesaron los efectos de los citados actos reclamados, por lo que,
como ya se dijo, se debe sobreseer en el presente juicio fuera de
audiencia, de conformidad con el articulo 61, fraccion XXI, en

relacion con el 63, fraccion V, ambos de la Ley de Amparo.

En efecto, el articulo 61, fraccidon XXI, de la Ley de Amparo

vigente, dispone:

"Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente:
[...] XXI. Cuando hayan cesado los efectos del acto
reclamado. [...]”

En sustento de lo anterior, es pertinente citar que desde el

punto de vista del juicio de amparo, el efecto del acto reclamado es la

14
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roperJuDICALDELA Feperacony INTUNadamente, supone la parte quejosa que son violatorias de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; y que

consecuentemente, impugna mediante el juicio de amparo.

Por ello, si cesa la produccion de dichas consecuencias
juridicas y la supuesta violacion cuya impugnacién origino el juicio de
amparo, aparece la imposibilidad de lograr el objeto perseguido por

éste, senalado en el articulo 77 de la Ley de Amparo.

Bajo esa Optica, la cesacion de efectos del acto reclamado
significa que la autoridad que lo emitié6 deja de afectar la esfera
juridica de la parte quejosa, al cesar su actuacion, lo que debe
entenderse no sélo como la detencidn definitiva de los actos de
autoridad, sino también como la desaparicion total de los efectos del
acto, que puede verse acompafnada o no de la insubsistencia misma
del acto, pues es patente que la razén que justifica la improcedencia
de mérito no es la simple paralizacion del acto de autoridad, sino la

ociosidad de examinar la constitucionalidad de un acto que ya no
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esta surtiendo sus efectos, ni los surtira, y que no dejo huella alguna
en la esfera juridica del particular que amerite ser borrada por el

otorgamiento de la proteccion de la Justicia Federal.

Es patente que de la interpretaciéon relacionada de lo
dispuesto por el numeral 61, fraccion XXl y 77 de la Ley de Amparo,
se arriba a la conviccion de que la causa de improcedencia del juicio
de amparo, consistente en la cesaciéon de efectos de los actos
reclamados, se actualiza cuando ante la insubsistencia del acto
reclamado, todos sus efectos han desaparecido o se han destruido
en forma inmediata, total e incondicional, de modo tal que las cosas
han vuelto al estado que tenian antes de la violacion constitucional,

como si se hubiera otorgado el amparo.

Al respecto, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion sustentd el criterio en el que interpreté un numeral y
fraccion de idéntica redaccion correspondiente a la derogada Ley de

Amparo, que esta plasmado en la jurisprudencia 2a./J. 59/99,
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compilada en la pagina 38, Tomo IX, Junio de 1999, Novena Epoca,
del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, que a la letra

dice:

"CESACION DE EFECTOS EN 'AMPARO. ESTA
CAUSA DE IMPROCEDENCIA SE ACTUALIZA
CUANDO TODOS LOS EFECTOS DEL ACTO
RECLAMADO SON DESTRUIDOS EN FORMA TOTAL
E INCONDICIONAL. De la interpretacion relacionada
de lo dispuesto por los articulos 73, fraccion XVI'y 80 de
la Ley de Amparo, se arriba a la conviccion de que para
que la causa de improcedencia del juicio de garantias
consistente en la cesacion de efectos del acto
reclamado se surta, no basta que Ila autoridad
responsable derogue o revoque tal acto, sino que es
necesario que, aun sin hacerlo, destruya todos sus
efectos en forma total e incondicional, de modo tal que
las cosas vuelvan al estado que tenian antes de la
violacién constitucional, como si se hubiera otorgado el
amparo, es decir, como si el acto no hubiere invadido la
esfera juridica del particular, o habiéndola irrumpido, la
cesacion no deje ahi ninguna huella, puesto que la
razon que justifica la improcedencia de mérito no es la
simple paralizacion o destruccion del acto de autoridad,
sino la ociosidad de examinar la constitucionalidad de
un acto que ya no esta surtiendo sus efectos, ni 4 los
surtira, y que no dejo huella alguna en la esfera juridica
del particular que amerite ser borrada por el
otorgamiento de la proteccion de la Justicia Federal".

Se afirma que se actualiza dicha causal de improcedencia, en
virtud de que la parte quejosa hace consistir sustancialmente el acto
reclamado en la omision de emitir resolucion definitiva en el
procedimiento de regularizacion migratoria por razones

*kk*k

humanitarias que se sigue con el numero unico de tramite
FremmenmeEEry su respectiva notificacion; asi como la omision de

emitir y otorgar la tarjeta de visitante por razones humanitarias a la
guejosa dentro del procedimiento de regularizacién migratoria por

razones humanitarias.

Documentales que como se adelantd, han sido traidos al
presente juicio como hechos notorios con fundamento en el articulo
88 del Cddigo Federal de Procedimientos Civiles, por lo que
participan de plena eficacia demostrativa de conformidad a lo

dispuesto en los articulos 129, 130 y 202 del Cddigo Federal de
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pobER JUDIGIALDE LA Feperacioy PO diSposicion expresa del precepto 2 de dicho ordenamiento.

En esta virtud, si las autoridades responsables Sub
Representante Federal del Instituto Nacional de Migracién en el
Estado de Baja California y Titular de la Oficina de
Representacién del Instituto Nacional de Migracion en el Estado
de Baja California, el diecinueve de mayo de dos mil veintiséis,
resolvieron en definitiva, en sentido positivo el procedimiento de
regularizacién migratoria por razones humanitarias que se sigue
con el numero unico de tramite *** ******** y en esa misa data le
notificaron dicha resolucién a la parte quejosa via correo electrénico y
posteriormente le  entregaron la tarjeta de  visitante
Framemmeeereert de diecisiete de abril de dos mil veintiséis;
es inconcuso que cesaron los efectos de los actos reclamados a las
citadas autoridades responsables, desapareciendo del mundo factico
y juridico, ademas, desaparecieron sus consecuencias, cesacion de

efectos que trajo como consecuencia directa que volvieran las cosas
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al estado que guardaban antes de su omision.

Con lo anterior, la esfera juridica de la parte quejosa quedd
intocada como si los actos reclamados nunca se hubiesen
desarrollado, de ahi la actualizacién de la causal de improcedencia

en estudio.

En estas condiciones, al evidenciarse que los efectos de las
omisiones reclamadas en este juicio constitucional consistentes en la
omisién de emitir resolucion definitiva en el procedimiento de
regularizacién migratoria por razones humanitarias que se sigue
con el numero unico de tramite **** **********¥** y su respectiva
notificacion; asi como la omision de emitir y otorgar la tarjeta de
visitante por razones humanitarias a la quejosa dentro del
procedimiento de regularizacion migratoria por razones
humanitarias; han desaparecido o han quedado destruidos en forma
inmediata, total e incondicional, de modo tal que las cosas han vuelto

al estado que tenian antes de la violacién constitucional, como si se
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hubiera otorgado el amparo, es que se actualiza la referida causal de
improcedencia prevista en la fraccién XXI del numeral 61 de la Ley
de Amparo; por lo que de conformidad con lo establecido en el
articulo 63, fraccién V, de la misma ley, se procede a sobreseer el

presente juicio de amparo.

Apoya lo expuesto, la jurisprudencia sustentada por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,
consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta,
Tomo VII, febrero de 1998, tesis 2a./J. 9/98, pagina 210, que a la

letra dice:

"SOBRESEIMIENTO. CESACION DE LOS EFECTOS
DEL ACTO RECLAMADO. Para aplicar el articulo 73,
fraccion XVI, de la Ley de Amparo, es necesario que la
revocacion del acto que se reclama o la cesacion de sus
efectos sean incondicionales o inmediatas, de tal suerte
que restablezcan, de modo total, la situacion anterior a la
promocion del juicio, produciéndose el resultado que a la
sentencia protectora asigna el articulo 80 de la Ley de 6
Amparo”.

SEXTO. Conceptos de violacion. Los conceptos de violacidn
expresados en la demanda de amparo no se transcriben, en razén de
que el articulo 74 de la Ley de Amparo no obliga a ello, unicamente
prescribe que las sentencias que se dicten en los juicios de amparo
deben contener la fijacidon clara y precisa del acto o actos
reclamados, la apreciacion de las pruebas que demuestren su
existencia, los fundamentos legales en que se apoye su sentido y los

resolutivos con que deban terminar.

Para sustentar lo anterior, se cita la jurisprudencia identificada
con el 2a./J. 58/2010, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, publicada en la pagina 830, del Tomo XXXI,
relativa a Mayo de 2010, Novena Epoca, del Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, que es de rubro:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA 'Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO
ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION. De los
preceptos integrantes del capitulo X "De las sentencias”,

18
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it , amparo en general”, de la Ley de Amparo, no se advierte
PODERJUDICIAL DELA FEDERACION como obligacion para el juzgador que transcriba los

conceptos de violacion o, en su caso, los agravios, para
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad
en las sentencias, pues tales principios se satisfacen
cuando precisa los puntos sujetos a debate, derivados de
la demanda de amparo o del escrito de expresion de
agravios, los estudia y les da respuesta, la cual debe estar
vinculada y corresponder a los planteamientos de
legalidad o constitucionalidad efectivamente planteados en
el pliego correspondiente, sin introducir aspectos distintos
a los que conforman la litis. Sin embargo, no existe
prohibicion para hacer tal transcripcion, quedando al
prudente arbitrio del juzgador realizarla o no, atendiendo a
las caracteristicas especiales del caso, sin demérito de
que para satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se estudien los planteamientos de legalidad o
inconstitucionalidad que efectivamente se hayan hecho
valer”.

SEPTIMO. Estudio de fondo. El numeral 73 de la Ley de
Amparo, establece que las sentencias que se pronuncien en los
juicios de amparo, sélo se ocuparan de los individuos particulares o

de las personas morales, privadas u oficiales que lo hubiesen
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solicitado, limitandose a ampararlos o protegerlos, si procediere, en
el caso especial sobre el que verse la demanda, sin hacer una
declaracion general respecto de la ley o acto que la motivare.

De lo anterior se infiere que el Juzgador debe concretarse a
examinar la constitucionalidad del acto reclamado a la luz de los
argumentos externados en los conceptos de violacion expresados en
la demanda de amparo.

Conforme a dicha técnica, se procede a analizar el concepto
de violacion del que se duele la parte quejosa por lo que respecta a los
diversos actos reclamados, mismo que se estima fundado.

La peticionaria de amparo en el presente juicio, reclama
esencialmente la omision de emitir respuesta al escrito de
peticion presentado ante la Oficina de Representaciéon Local
Regulacion Migratoria Mexicali del Instituto Nacional de Migracion en
dos de enero de dos mil veintiséis, mediante el cual se solicitd la
programacion de la entrevista de elegibilidad de la quejosa y la

emision de la resolucion definitiva del procedimiento de
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reconocimiento de la condicién de refugiado que se sigue con
numero unico de refugiado **** ******y la omision de la
respectiva notificacion; sin que a la fecha haya quedado evidenciado
en el presente juicio que las responsables le dieran respuesta
congruente a tal solicitud; por ende, es evidente que se conculca en
perjuicio de la parte quejosa el derecho fundamental contenido en el
articulo 8 de la Constitucién Federal.

Cabe recordar que el articulo 8 constitucional prevé lo
siguiente:

“Articulo. 8. Los funcionarios y empleados publicos
respetaran el ejercicio del derecho de peticion, siempre
que ésta se formule por escrito, de manera pacifica y
respetuosa; pero en materia politica sélo podran hacer
uso de ese derecho los ciudadanos de la Republica.

A toda peticion debera recaer un acuerdo escrito de la
autoridad a quien se haya dirigido, la cual tiene
obligacion de hacerlo conocer en breve término al
peticionario’.

De lo anterior se desprende que, para considerar satisfecho
el derecho de peticion que consagra la norma constitucional, resulta
necesario que las autoridades ante quien se presentd, proporcionen
respuesta congruente a lo solicitado en un breve término y que
le notifique a la peticionaria el acuerdo relativo.

En ese orden de ideas, todo gobernado tiene la facultad de
ocurrir a cualquier autoridad, con el fin de formular una solicitud o
instancia escrita que puede tener el caracter de simple peticion
administrativa, accidén, recurso o de cualquier indole; y ante ese
escrito que el gobernado presente, el Estado y sus autoridades, en
virtud de la relacion juridica consignada en el articulo 8
constitucional, tienen como obligaciéon el dictar un acuerdo
escrito que sea congruente con dicha solicitud.

El acuerdo en mencion, no implica necesariamente que se
deba resolver de conformidad con los términos de la peticidn;
circunstancia que ha sido corroborada, entre otros criterios, por la
jurisprudencia 2a./J.1/2001, sustentada por la Segunda Sala de la

Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario
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rober JuDIALDE LA Feperacioy INOvena Epoca, pagina 203, cuyo rubro y texto sefala:

“INCONFORMIDAD. S| EL AMPARO SE CONCEDIO
POR VIOLACION AL DERECHO DE PETICION, NO
DEBE EXAMINARSE LA LEGALIDAD DE LA
RESPUESTA EMITIDA POR LA AUTORIDAD
RESPONSABLE EN CUMPLIMIENTO DE LA
EJECUTORIA DE AMPARO. La anterior integracion de
la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, sostuvo reiteradamente el criterio de que la
garantia contenida en el articulo 8o. constitucional no
solo implica que la autoridad ante quien se eleve una
peticion debe emitir una respuesta en breve término,
sino también que el acuerdo respectivo sea congruente
con lo solicitado, advirtiendo, sin embargo, que la
concesion del amparo no la vincula en forma alguna a
que la respuesta deba ser favorable a los intereses del
peticionario. Por tanto, los alcances de la ejecutoria de
amparo correspondiente impiden que el Juez de Distrito
y la Suprema Corte, en el procedimiento de ejecucion
del fallo protector o en la inconformidad en contra de la
resolucion que tenga por cumplida la ejecutoria, puedan
examinar los motivos o fundamentos que sustenten la
respuesta, los que, en su caso, deberan ser materia de
estudio a través de los medios de defensa que procedan
en contra de la decision emitida por la autoridad. En
consecuencia, deberan quedar sin efecto las
consideraciones que respecto de la legalidad de la
respuesta hubiese externado el Juez de Distrito en el
auto que tuvo por cumplida la sentencia.”
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En consecuencia, una autoridad cumple con la obligacion que
le impone el mencionado precepto de la Constitucién Federal, al
dictar un acuerdo congruente y expresado por escrito, respecto de la
solicitud que se le haya elevado independientemente del sentido y
términos en que esté concebido.

Ademas de la obligacion impuesta a la autoridad de dictar el
acuerdo correspondiente a esa peticion, el articulo 8 constitucional
impone la obligacion de hacerlo conocer en breve término a la
peticionaria.

Se afirma lo anterior, en razén de que las autoridades
responsables Coordinador General de la Comision Mexicana de
Ayuda a Refugiados y Titular de la Oficina de Representacién en
Tijuana, Baja California, de la Coordinaciéon General de la

Comision Mexicana de Ayuda a Refugiados, no han dado cabal
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cumplimiento a lo que establece el invocado articulo 8 de Ia
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, toda vez que
omitieron responder a la solicitud que la parte quejosa les formuld, no

obstante que ha transcurrido a la fecha, mas de seis meses

desde entonces.

A mayor abundamiento, debe decirse que la carga de la
prueba para demostrar que se dio respuesta a la solicitud formulada
por el peticionario de amparo y, ademas que le fue notificado su
contenido, correspondia a las autoridades responsables; maxime de
que se encontraban obligadas a desvirtuar la omisién de dar
respuesta que les fue imputada, empero no lo hicieron, por lo que,
se colige que no se ha otorgado una cabal respuesta a lo solicitado
por la peticionaria del amparo y por ende que tal respuesta tampoco
se ha hecho de su conocimiento en breve término.

Sirve de apoyo a lo anterior, la tesis sustentada por el Tercer
Tribunal Colegiado del Segundo Circuito, publicada en la pagina 396,
Tomo X, Octubre de 1992, Octava Epoca, del Semanario Judicial de
la Federacidn, cuyo rubro y texto son:

"PETICION, DERECHO DE. A LA AUTORIDAD
RESPONSABLE CORRESPONDE PROBAR QUE DICTO
LA RESOLUCION A LO SOLICITADO Y LA DIO A
CONOCER AL PETICIONARIO. La sola negativa de los
actos reclamados por la autoridad responsable, tratandose
de la violacion del articulo 8o. constitucional, fundada en
que dio respuesta a la solicitud formulada por el quejoso
no es bastante para tenerlos por no ciertos, en virtud de
que, dada la naturaleza propia de los actos reclamados,
habiendo reconocido que se le formulé una solicitud por
escrito, corresponde a la propia autoridad demostrar el
hecho positivo de que si hubo la contestacion respectiva y
de que se hizo del conocimiento del peticionario, sin que
sea admisible arrojar sobre éste la carga de probar un
hecho negativo, como lo es el de que no hubo tal
contestacion.”

Ademas debe decirse que, a criterio de este resolutor, no se
advierte complejidad en la respuesta y mucho menos la responsable
manifestd razones que le impidiera cumplir con la obligacién derivada
del articulo 8 constitucional; por tanto, el plazo que ha transcurrido es
racionalmente suficiente (seis meses), para que las autoridades

responsables puedan dar una respuesta a la aqui quejosa.
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roperuubicaLDeLA Feoeracoy. @UTOrizada de la parte quejosa, en virtud de que no forman parte de la
litis constitucional, salvo en el supuesto en que en ellos se haga valer
alguna causal de improcedencia o sobreseimiento en el juicio de

amparo, lo cual no ocurrio en el caso.

Es aplicable a lo anterior, la jurisprudencia P./J. 27/94, del
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, cuyo rubro y

texto se transcriben enseguida:

“ALEGATOS. NO FORMAN PARTE DE LA LITIS EN
EL JUICIO DE AMPARO. Esta Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, en la jurisprudencia publicada
con el numero 42, en la pagina 67, de la Octava Parte,
del Apéndice al Semanario Judicial de la Federaciéon
1917-1985, sostuvo el criterio de que el Juez de
Distrito exclusivamente esta obligado a examinar la
justificacion de los conceptos violatorios contenidos
en la demanda constitucional, en relacion con los
fundamentos del acto reclamado y con los aducidos
en el informe con justificacidon; pero, en rigor, no tiene
el deber de analizar directamente las argumentaciones
que se hagan valer en los alegatos, ya que no lo
exigen los articulos 77 y 155 de la Ley de Amparo; este
criterio debe seguir prevaleciendo, no obstante que
con posterioridad mediante decreto de treinta de
diciembre de mil novecientos ochenta y ftres,
publicado el dieciséis de enero de mil novecientos
ochenta y cuatro, se hubiera reformado el articulo 79
de la Ley de Amparo, que faculta a los Tribunales
Colegiados de Circuito y a los Jueces de Distrito para
corregir los errores que adviertan en la cita de los
preceptos constitucionales y legales que se estimen
violados, “asi como examinar en su conjunto los
conceptos de violacion y los agravios asi como los
demas razonamientos de las partes”, a fin de resolver
la cuestion efectivamente planteada, pues basta el
analisis del citado precepto para advertir que no puede
estimarse que tal reforma tuvo como finalidad
incorporar forzosamente los alegatos dentro de la
controversia constitucional, sino que exclusivamente
esta autorizando la interpretacion de la demanda con
el objeto de desentranar la verdadera intencion del
quejoso, mediante el analisis integro de Ilos
argumentos contenidos en la misma y de las demas
constancias de autos que se encuentren vinculadas
con la materia de la litis, como lo son: el acto
reclamado, el informe justificado, y las pruebas
aportadas, en congruencia con lo dispuesto por los
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articulos 116, 147 y 149 de Ila invocada ley, ya que sélo
estos planteamientos pueden formar parte de la litis en
el juicio constitucional, ademas, de que atenta la
naturaleza de los alegatos, esfos constituyen simples
opiniones o conclusiones légicas de las partes sobre
el fundamento de sus respectivas pretensiones, sin
que puedan tener la fuerza procesal que la propia ley
le reconoce a la demanda y al informe con
justificacion, por lo que no puede constituir una
obligaciéon para el juzgador entrar al estudio de los
razonamientos expresados en esos alegatos.”

En consecuencia, procede conceder el amparo y
proteccion de la Justicia Federal solicitada por la parte quejosa,

para los efectos que se precisaran en el siguiente considerando.

OCTAVO. Efectos del amparo. Con fundamento en el
articulo 77, fraccidén Il, de la Ley de Amparo, los efectos de la
concesion del amparo, son para que las autoridades responsables
Coordinador General de la Comision Mexicana de Ayuda a
Refugiados y Titular de la Oficina de Representacién en Tijuana,
Baja California, de la Coordinacién General de la Comision
Mexicana de Ayuda a Refugiados, en el ambito de sus respectivas
competencias:

1) Otorguen respuesta congruente y completa a la

solicitud formulada por la parte quejosa en el escrito

presentado el dos de enero de dos mil veintiséis.

2) Notifiquen legalmente dicha respuesta, en el

domicilio que se haya sefialado para tal efecto.

Sirve como criterio de orientacion, la jurisprudencia
sustentada por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, visible en la pagina 248, XX, Julio de 2004, Novena Epoca,
Materia Comun, del Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, que dice:

“DERECHO DE PETICION. PARA EXIGIR A LA
AUTORIDAD QUE DE A CONOCER SU RESOLUCION
AL PETICIONARIO EN BREVE TERMINO, ES
NECESARIO QUE ESTE SENALE DOMICILIO PARA
TAL EFECTO. Conforme al articulo 8o. de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, todo gobernado
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o cualquier otro, y ante ella las autoridades estan
obligadas a dictar un acuerdo escrito que sea congruente
con dicha solicitud, independientemente del sentido y
términos en que esté concebido. Ahora bien, ademas de
dictar el acuerdo correspondiente a toda peticion, el
referido precepto constitucional impone a la autoridad el
deber de dar a conocer su resolucion en breve término al
peticionario; para cumplir con esta obligacion se requiere
el sefialamiento de domicilio donde la autoridad pueda
notificarla al gobernado, de ahi que cuando se omite
senalar dicho domicilio podra alegarse que el érgano del
Estado no dicto el acuerdo correspondiente, mas no que
incumplié con la obligacion de comunicarle su resolucion
en breve término, pues si bien la falta de sefalamiento de
domicilio no implica que la autoridad pueda abstenerse de
emitir el acuerdo correspondiente, estando obligada a
comprobar lo contrario ante las instancias que se lo
requieran, asi como la imposibilidad de notificar su
resolucion al promovente, tampoco significa que deba
investigar el lugar donde pueda notificar la resolucion, ya
que el derecho del particular de que la autoridad le haga
conocer en breve término el acuerdo que recaiga a su
peticion, lleva implicita su obligacion de sefalar un
domicilio donde esa notificacion pueda realizarse.”
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NOVENO. Transparencia. Se hace saber a las partes, en
cumplimiento a los articulos 6°, apartado A, fracciones | y Il, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 1, 8, 66, 67,
fraccion I, 68, 110, fracciones V, VII, X'y XI, 113, fraccion | y 118 de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica,
asi como 73, fraccion ll, 111, 116 y Tercero Transitorio de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y
considerando décimo quinto del reglamento de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion y del Consejo de la Judicatura Federal para la
aplicacion de la Ley ya referida, asi como los preceptos legales 1, 3,
5, 6, 7y 8, de ese reglamento que fue creado para regular el Acceso
de la Informacién que se encuentra bajo el resguardo de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacién y Organos Jurisdiccionales que lo
componen: que para efectos de la versidn publica de la presente
sentencia se ha suprimido la informacion considerada como

reservada o confidencial, derivada de datos personales
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concernientes a las personas identificadas o identificables, tales
como: datos generales, sus bienes o posesiones, denominaciones de
negociaciones o0 personas morales, montos econdmicos que puedan
poner en riesgo la seguridad de las partes y aquellos respecto de los
cuales se pueda identificar a alguna persona fisica o moral

relacionada con el presente juicio.

DECIMO. Captura del fallo en el Sistema Integral de
Seguimiento de Expedientes. En cumplimiento a lo dispuesto por el
punto segundo del Acuerdo General 29/2007 del Pleno del Consejo
de la Judicatura Federal, que determina el uso obligatorio del modulo
de captura del Sistema Integral de Seguimiento de Expedientes,
relativo a las sentencias dictadas en los tribunales de Circuito y
juzgados de Distrito, aprobado en sesion de ocho de agosto de dos
mil siete, se ordena a la secretaria supervise que el analista juridico
encargado del aludido sistema capture la presente resolucion y, a fin
de corroborar que se llevd a cabo la anterior, agregue la constancia

que asi lo acredite al expediente en que se actua.
En mérito de lo anteriormente expuesto, y fundado se
RESUELVE:

PRIMERO. Se sobresee en el presente juicio de amparo

kkkkk hkkk kkkkkk

promovido por , contra las omisiones

reclamadas a las autoridades responsables, Sub Representante
Federal del Instituto Nacional de Migracién en el Estado de Baja
California y Titular de la Oficina de Representacién del Instituto
Nacional de Migracion en el Estado de Baja California, por los
motivos y fundamentos plasmados en el considerando quinto de

esta sentencia constitucional.

SEGUNDO. La Justicia de la Unién ampara y protege a
e e e - contra actos del Coordinador General de la
Comision Mexicana de Ayuda a Refugiados y Titular de la
Oficina de Representacion en Tijuana, Baja California, de la

Coordinacion General de la Comision Mexicana de Ayuda a
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TERCERO. En la version publica, impresa o electronica de
la presente determinacidn, se suprimiran los datos considerados
como confidenciales o reservados, en términos del considerando

noveno, de esta resolucion.

CUARTO. Haganse las anotaciones en el libro de control que
se lleva en este juzgado y se ordena a la secretaria supervise la
captura de esta resolucion en el Sistema Integral de Seguimiento de

Expedientes y agregue la constancia que asi lo acredite.

Para el cumplimiento a la presente resolucion, se instruye al
actuario judicial realice las acciones correspondientes conforme a la

ley aplicable, para ello se giran los oficios correspondientes.
Notifiquese.

Asi lo resolvio y firma electronicamente Armando Barak

Borboa, Juez Tercero de Distrito en el Estado de Baja California, con
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residencia en Mexicali; asistido por Francisco Javier Ayala
Valenzuela, Secretario que autoriza, da fe y certifica que la presente
resoluciéon se encuentra debidamente incorporada al expediente

electrénico del Juicio de Amparo 349/2026-1. Doy fe.
Juez de Distrito Secretario de Juzgado

ccl

En esta fecha se giran los oficios 19699, 19700, 19701 y 19702; asi mismo, que esta foja pertenece a la

resolucion de veintidés de julio de dos mil veintiséis, dictada en autos del Juicio de Amparo 349/2026-1. Conste.
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