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AMPARO DIRECTO.
D.A. 198/2026.
NEUN: 41443517

QU EJOSQ: *****x wxkkkrkk
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MAGISTRADO RELATOR:
JOSE LUIS CRUZ ALVAREZ

SECRETARIA: AIDEE PINEDA
NUNEZ.

Ciudad de Meéxico. Sentencia del Cuarto
Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Primer Circuito, celebrada en sesién ordinaria de

veintiocho de mayo de dos mil veintiséis.

VISTOS;
Y,
RESULTANDDO:

PRIMERO. Por escrito presentado el treinta
de noviembre de dos mil veinticinco, mediante el
Sistema de Justicia en Linea del Tribunal Federal de

Justicia Administrativa, el quejoso

R wemeess - por - propio  derecho, demando el
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amparo y proteccion de la Justicia Federal en contra
de la sentencia dictada el treinta y uno de octubre de
dos mil veinticinco, por la Quinta Sala Regional en la
Ciudad de Meéxico del Tribunal Federal de Justicia

Administrativa, en e| expediente *kkkkkkkkhkkhkhkkk

*kkkkkkkkk

SEGUNDO. Correspondié conocer a este
Tribunal Colegiado de la demanda y, por acuerdo de
presidencia de nueve de abril de dos mil veintiséis, lo
registro con el numero de expediente D.A. 198/2026,
admitié a tramite la demanda y dio la intervencion que
corresponde al agente del Ministerio Publico de la

Federacion adscrito, quien no formuld pedimento.

TERCERO. En auto de presidencia de trece
de mayo de dos mil veintiséis, fue turnado el asunto al
magistrado José Luis Cruz Alvarez, para realizar el

proyecto de resolucion respectivo.

CUARTO. Este asunto se listo el veintidés
de mayo de dos mil veintiséis, para verse en sesion
plenaria de veintiocho de mayo de dos mil

veintiséis.
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CONSIDERANDO:

PRIMERO. Este Cuarto Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa. del Primer Circuito, tiene
competencia legal para conocer del juicio de amparo
directo de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 34, 170 y 176 de la Ley de Amparo, 35,
fraccion |, inciso b), de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, al haberse promovido contra
la sentencia definitiva dictada por wun tribunal
administrativo con residencia en el circuito en que este

organo ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO. La demanda fue interpuesta
oportunamente, esto es, dentro del plazo de quince
dias que dispone el articulo 17 de la Ley de Amparo,
toda vez que Ila sentencia fue notificada
electronicamente a la parte quejosa el jueves veinte
de noviembre del dos mil veinticinco, mientras que
la demanda de amparo se tiene por presentada a
través del Sistema de Justicia en Linea del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa, el lunes uno de
diciembre de dos mil veinticinco —aun cuando se
recibio el domingo treinta de noviembre, en términos

del articulo 58-O de la Ley Federal de Procedimiento
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Contencioso Administrativo, se tiene por presentada el
dia habil siguiente—, esto es, el sexto dia habil,
descontando en el computo el dia viernes veintiuno, en
que surtid efectos la notificacion, sabado veintidés y
veintinueve y domingos veintitrés y treinta, todos de
noviembre de dos mil veinticinco por haber sido
inhabiles de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 65 y 74, fraccion Il, de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo.

TERCERUO. El juicio de amparo fue promovido
por parte legitima, toda vez que FFFFEF FEEEEEEE
e wmeeerx - es la parte actora en el juicio de

origen.

CUARTO. La existencia del acto reclamado
se acredita con los autos originales de la resolucion
dICtada en el eXpedlente kkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkkik
* que remitio la Quinta Sala Regional en la Ciudad de

Meéxico del Tribunal Federal de Justicia Administrativa.

QUINTO. A efecto de resolver lo que en

derecho corresponde en relacion con los conceptos de
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antecedentes mas importantes del caso.

1. El catorce de noviembre del dos mil ocho,
Kk wekRrRRs Kxkns sooeoiE e e e Formato
para ejercer el derecho de optar por el Régimen del
Articulo 10° Transitorio de la Ley del ISSSTE o por el
Bono de Pensién (Documento de Eleccion) en el que
eligio el régimen “B. Bono de pension en una cuenta

individual .

2. Mediante escrito presentado el
veintinueve de noviembre de dos mil veinticuatro en la
Subdireccion de Afiliacion y Vigencia de Derechos de
la Direccion de Incorporacion, Recaudacion e
Inversiones del Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado, solicito:
“realizar las correcciones necesarias para considerarme en
el régimen del articulo décimo-transitorio del Decreto por el
que se expide la Ley del Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado”.

3. Mediante oficio 120.121/SAVD/1019/2025
de veinte de febrero de dos mil veinticinco, la

Subdirectora de Afiliacion y Vigencia de Derechos de
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la Direccion de Incorporaciéon, Recaudacion e
Inversiones del Instituto de Seguridad y Servicios
Sociales de los Trabajadores del Estado, informé a
KKRREE KRRRERRE RREERE SRORSSS 0Ue N0 era posible
atender favorablemente la peticion formulada porque
de la busqueda realizada en sus archivos localizo el
“Documento de Eleccion’, del que advirtio que eligio la
opcidn “B. Bono de Pension en una cuenta individual”,
documento que requisitd y firmd, siendo legal el actuar
de la autoridad e inviable modificar la elecciéon o
asignacion del régimen pensionario fuera de los plazos
establecidos en el articulo séptimo transitorio de la Ley
del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado.

4. Inconforme con lo anterior, ******
PR iy mebeReRs - promovio juicio contencioso
administrativo, del cual conocio la Quinta Sala Regional
en la Ciudad de México del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, con el numero de expediente *****
srrrreReRRRRe kR donde  sequida la secuela
procesal, el treinta y uno de octubre de dos mil
veinticinco, dictd sentencia en la cual reconocid la

validez de la resolucion impugnada.
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En contra de la anterior determinacion, la
parte quejosa propone dos conceptos de violacion,
en el primero de los cuales sefala que la resolucion
reclamada vulneré sus derechos fundamentales
porque validé indebidamente la irrevocabilidad
absoluta de Ila eleccion del régimen pensionario
prevista en el articulo Séptimo Transitorio de la Ley del
ISSSTE, pese a que dicha eleccidn se realizé bajo

condiciones irregulares.

Es decir, con informacion incompleta, datos
incorrectos (sueldo basico incorrecto), ausencia de
requisitos obligatorios establecidos en el articulo 26 del
Reglamento para el Ejercicio del Derecho de Opcion
que tienen los Trabajadores y falta de explicacion

sobre las consecuencias de cada opcion.

Afirma que lo anterior deja en evidencia que
la supuesta manifestacion-de voluntad que la Sala
considerd ‘“definitiva, irrenunciable e inmodificable” se
emitid sin que el instituto demandado cumpliera con la
carga de asegurar consentimiento libre, informado y
valido y sin cumplir con el contenido obligatorio del

articulo 26 del citado reglamento.
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Afirma que la Sala responsable desconoce el
principio pro persona al realizar interpretacion estricta y
formalista de la irrevocabilidad, pasando por alto los
deberes reforzados de proteccion en materia de
seguridad social y las garantias de consentimiento

informado que deben regir cualquier decision.

En el segundo concepto de violacion afirma
la parte quejosa que la Sala emite la decision sin
respetar los requisitos normativos y sin motivar
adecuadamente su razonamiento, pues afirma que la
omision de requisitos del articulo 26 del Reglamento,
como la falta de sueldo anualizado o la falta del aviso
del articulo 35, constituye la “ilegalidad no invalidante”,
lo que es violatorio del principio pro persona, al validar
acto irregular y permitir que un acto incompleto o
defectuoso produzca efectos juridicos plenos, a pesar
de no satisfacer los requisitos minimos establecidos en

la norma.

Argumenta que la Sala no verifico si el acto
impugnado cumplié con los elementos esenciales para
su validez, sustituyendo el analisis legal por el criterio
arbitrario que favorece a la administracion y no a la

persona trabajadora.
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Refiere que la ausencia de requisitos
esenciales no puede considerarse defecto menor,
pues le impide conocer con certeza los elementos que
integran la voluntad manifestada y el alcance del

acto impugnado, en su perjuicio.

Afirma que no existe en el ordenamiento la
posibilidad de convalidar “irregularidades menores”
cuando se trata de elementos minimos obligatorios,
especialmente los que inciden directamente en el
consentimiento, por lo que si el articulo 26 en cita
establece que el documento de eleccion debe contener
como minimo determinados elementos indispensables,
como el sueldo anualizado, las unidades de inversion
anualizadas y el aviso del articulo 35, su omision no
puede considerarse irrelevante, pues afecta la esencia
del acto y compromete la certeza que debe prevalecer

en las decisiones que afectan su patrimonio.

Refiere que la Sala valida el acto que debi6
declararse invalido al no cumplir con lo establecido en

el articulo 26 del Reglamento.

Argumenta que la Sala omiti®6 motivar
debidamente su decision al limitarse a reconocer la

validez del documento de eleccion sin explicar por qué
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las omisiones reclamadas no afectan su eficacia
juridica, es decir, no verifico la validez del acto
impugnado, pues no contrastd su contenido con los
requisitos esenciales establecidos en el Reglamento,
ni analizo si el documento cumplia con los elementos
minimos iIndispensables para considerarlo

juridicamente eficaz.

Refiere que al haberse realizado la eleccion
con datos incorrectos, omisiones relevantes y sin el
contenido del articulo 26 del Reglamento, existio vicio
en el consentimiento y a pesar de ello la Sala resolvio
que la voluntad manifestada era definitiva e
inmodificable, sin atender a los elementos que
demuestran que la voluntad no fue debidamente

informada.

Afirmé que lo anterior vulnerd los estandares
constitucionales de motivacion reforzada exigibles en
actos que afectan derechos sociales y de seguridad

social.

Son sustancialmente fundados los
argumentos propuestos, como a continuacion se

demuestra.
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En el escrito inicial de demanda que dio
origen al juicio contencioso administrativo, el actor
formuld dos conceptos de impugnacion, en los que

expuso esencialmente, lo siguiente:

Primer concepto de impugnacion

v llegalidad de la resoluciéon impugnada por
existir vicio en el consentimiento por no haberse
proporcionado la informacién completa por parte
de la autoridad y no explicar la definitividad de la
decisidon, ni los beneficios que implicaban las dos
opciones a elegir.

v El tercer parrafo del articulo séptimo
transitorio de la Ley del Instituto de Seguridad vy
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado
restringe la posibilidad de modificar el régimen de
pension elegido dejando en estado de vulnerabilidad el
derecho a la seguridad social del trabajador, o que es
violatorio de diversos derechos humanos.

Segundo concepto de impugnacion

v' La determinacion del instituto demandado
estaba obligada a cumplir con lo establecido en el
articulo 26 del Reglamento para el Ejercicio del
Derecho de Opcion que tienen los Trabajadores de
conformidad con los' articulos quinto y sexto
transitorios del Decreto por el que se expide la Ley del
Instituto de Seguridad 'y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado.

1y

SY 771

SY00ZLL




¥1:9G°TT 62/50/S0

£22910000000000000000000E€9FLIEINZIFRI0L
NNN VA3Nid 3341V

12 DA- 198/2026

v'  El documento de eleccion no reune los
requisitos exigibles para acreditar que eligié el
régimen de Bono de Pension en Cuenta Individual
conforme a los estrictos requisitos del articulo 26 en
cita: (i) no aparece el sueldo basico elevado al afo y
expresado tanto en pesos como en unidades de
inversion; (ii) donde debié anotarse la cantidad de
$72,214.80 (setenta y dos mil doscientos catorce
pesos 80/100 moneda nacional) como sueldo basico
expresado al afio, se expreso la cantidad de $6,017.90
(seis mil diecisiete pesos 90/100 moneda nacional)
como salario en pesos y donde debid escribirse
19,059.24 como unidades de inversion (también
elevadas al afno), se expreso: 1,588.27. Errores que
desvirtuaron la legalidad del documento.

v La expresion errénea de las cantidades
senaladas cred la falsa percepcidén de la cantidad
correspondiente al bono de pensién.

v" El documento de eleccion no contiene el
calculo preliminar del importe del bono de Pension que
le correspondia; de igual modo, no contiene el aviso de
que en caso de no optar por régimen alguno se estara
a lo dispuesto en el articulo 35 del Reglamento, lo que
lo hizo percibir la obligatoriedad de la decision, lo que
era falso.

v La autoridad estaba obligada a
considerar los elementos Imprescindibles del citado
articulo 26.

v'  Existe la necesidad legal de satisfacer los
requisitos establecidos por las leyes, decretos vy
reglamentos en la materia para poder ejercer el
derecho de eleccioén a fin de no violentar sus derechos.
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v Ante la ausencia de alguno de los
requisitos previstos en el articulo 26 se invalida la
decision contenida en el documento de eleccién.

v" La suscripcion del formato de eleccion
fue realizada por error ya que no contaba con
informacién suficiente ni adecuada para tomar la
decision, como lo establecio la ley en sus articulos
transitorios.

En la sentencia reclamada la Sala consideré
infundados los agravios propuestos por la parte

actora, los que analizé en forma conjunta.

En primer término precisoé que la /itis consistia
en determinar si el actor tenia derecho a permanecer
en el régimen pensionario previsto en el articulo
Décimo Transitorio de la Ley del Instituto de Seguridad
y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, o
bien, por la acreditacion de los Bonos de Pension, una
vez que “aparentemente” ya expreso su voluntad entre

unay otra opcion.

Analizé el marco normativo contenido en los
articulos Quinto y Séptimo Transitorios de la Ley del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado, asi como los articulos 3°, 26,
primer y segundo parrafo, fraccion IX, articulo 31, 32 y

35 el Reglamento respectivo, de los cuales concluyo
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que tuvieron el derecho de opcion —permanecer en el
régimen previsto en el articulo Décimo Transitorio o
incorporarse al esquema de bonos de pension y cuentas
individuales— 10s trabajadores que estuvieron cotizando
al regimen de pensiones del Instituto al treinta y uno de
marzo de dos mil siete y que se encontraran activos en
el momento en que se manifestara la eleccion, la cual
se entenderia definitiva, irrenunciable y no podria

modificarse.

Precis6 que para tal efecto, los trabajadores
debian comunicar al instituto la opcion elegida
mediante el formato denominado “Documento de
Eleccion”, aprobado oficialmente y entregado a los
trabajadores para expresar su voluntad y que el
articulo 32, fraccion |, del Reglamento es claro en
indicar que el documento de eleccion que presenten
los trabajadores debe estar debidamente requisitado,
firmado y con la impresion de su huella digital, en caso

de no saber o no poder firmar.

Senaldé que del analisis a la copia certificada
del Documento de Eleccion aportado por la parte

actora se advertia que a la fecha de la entrada en vigor
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trabajador en activo, por lo que estaba en condiciones
de hacer uso de su derecho de opcion, lo que realizé
al elegir el régimen pensionario de Bono de Pension y
al asentar su firma, su eleccion es definitiva,
irrenunciable y no podia modificarse conforme a lo
establecido en el articulo séptimo transitorio de la Ley
del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado y el articulo 3 del Reglamento

para el Ejercicio del Derecho de Opcion.

En virtud de lo anterior considerd infundados
los sefalamientos de la actora “en cuanto a que se
cumpliera con las fracciones IV, V y VII del articulo 26 del
Reglamento multicitado, por-lo que, en todo caso, resultaria
una ilegalidad no invalidante el que los montos se expresen

de forma diaria y no actualizada”.

En ese orden de ideas, precis6 que la
solicitud de modificacion del régimen pensionario
formulada por la parte actora no tenia sustento
juridico, porque las disposiciones legales aplicables al
caso unicamente establecen la posibilidad de efectuar
correcciones atinentes al sueldo basico, al tiempo de
cotizacion o a la fecha de nacimiento registrada ante el

instituto a fin de ajustar el calculo preliminar del Bono
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de Pensiéon, pero no modificar la eleccion que el
trabajador realiz6 respecto al régimen pensionario,
porque esa eleccion es definitiva, irrenunciable y no
puede modificarse, sin que las disposiciones legales y
reglamentarias aplicables establezcan el derecho a la
revision del régimen pensionario elegido por el

trabajador.

Consider6 que no asistia razén a la
accionante en cuanto planteo la indebida aplicacion de
los articulos quinto y séptimo transitorios de la Ley del
Instituto de Seguridad 'y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado vigente, lo que repercutia en
la rectificacion del régimen pensionario; porque
contrario a ello, la debida aplicacion de dichas
disposiciones transitorias' no implicaba que debiera
reconocerse un procedimiento que permitiera modificar
el régimen elegido, sino por el contrario, en estricta
aplicacién de lo dispuesto en el parrafo tercero del
citado articulo séptimo, reiter6 que la eleccion
realizada es definitiva, irrenunciable y no puede

modificarse.

Acotd que lo anterior no implicaba afectacion

al derecho fundamental a recibir la pension de que
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transitorias no limitan el derecho de pension, sino por
el contrario, garantizan el acceso a la pension,
reconociendo, incluso, el derecho de los trabajadores
de optar por el régimen pensionario que mas le

favorezca.

Como se advierte de la confrontacion de los
argumentos propuestos por la parte actora en su
escrito inicial de demanda y las consideraciones
destacadas, la Sala no atendid puntualmente los
argumentos propuestos por la parte actora en su

escrito inicial de demanda.

En efecto, como quedd puesto en evidencia,
lo que la parte actora planteo, esencialmente, es que a
pesar de haber optado por el régimen de Bono de
Pension, ésta eleccion no debia tenerse como valida,
porque existido vicio en el consentimiento por no
haberse proporcionado la informacién completa
por parte de la autoridad y no explicar la definitividad
de la decisidén, ni los beneficios que implicaban las dos
opciones a elegir, ademas de que ante la ausencia de
alguno de los requisitos previstos en el articulo 26

debia invalidarse Ila decision contenida en el
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documento de eleccion, porque ello implicaba que la
suscripcion del formato de elecciéon fue realizada

por error.

Sin embargo, la Sala no se pronuncio sobre lo
efectivamente propuesto en la demanda que dio origen
al juicio contencioso administrativo, pues nada dijo en
relacion a que si las inconsistencias formuladas por la
actora en relacion a la informacion contenida en el
documento de eleccion daban lugar que la eleccion no
se tomara como valida, al haberse realizado a partir de
informaciéon incompleta, en términos de los
numerales invocados por la actora, en el entendido de
que ello implicé que la opcion elegida no se tomo con

informacion fidedigna y confiable.

Por el contrario, se limitd a senalar que si la
parte actora optd por ese sistema de bonos de
pension, tal eleccion es definitiva, irrenunciable y no
podria modificarse, desestimando lo relativo a que
debia cumplirse con lo establecido en las fracciones
IV, V y VIl del articulo 26 del Reglamento, al tratarse,
en todo caso, de ilegalidades no invalidantes, ademas

de que la solicitud de modificacion de régimen
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sustento juridico, porque las disposiciones legales
aplicables al caso unicamente establecen la posibilidad
de efectuar correcciones atinentes al sueldo basico, al
tiempo de cotizacion o a la fecha de nacimiento
registrada ante el instituto a fin de ajustar el calculo
preliminar del Bono de Pension, pero no modificar la
eleccion que el trabajador realizé respecto al
régimen pensionario, reiterando que esa eleccion es
definitiva, irrenunciable y no puede modificarse, sin
que las disposiciones  legales y reglamentarias
aplicables establezcan ‘el derecho a la revision del
réegimen pensionario elegido por el trabajador; cuando

esa no fue la litis que se sometio a su consideracion.

Con lo anterior queda demostrada la ilegal
actuacion de la Sala del conocimiento, al no haber
analizado los argumentos expuestos por la parte
actora en los términos propuestos en sus conceptos de
impugnacion, donde el quejoso se centré en demostrar
que a pesar de haber optado por el régimen de Bono
de Pension, ésta eleccion no debia tenerse como
valida, porque existio vicio en el consentimiento por
no haberse proporcionado la informaciéon completa

por parte de la autoridad, en términos de la
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normatividad aplicable, en franca violacibn a lo
establecido en el articulo 50 de la Ley Federal de

Procedimiento Contencioso Administrativo.

En apoyo de lo expuesto, se cita, por
identidad de razon, la tesis de jurisprudencia emitida
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, visible en la pagina 406 del Apéndice al
Semanario Judicial de la Federacion 1917-1995, Tomo

[Il, que dice:

“SENTENCIA FISCAL. DEBE
COMPRENDER TODOS LOS CONCEPTOS DE
NULIDAD. LA OMISION DEL ESTUDIO DE
ALGUNO DE ELLOS AMERITA QUE EN EL
AMPARO SE OBLIGUE A LA SALA
RESPONSABLE A PRONUNCIAR NUEVO
FALLO. Las sentencias de las Salas del Tribunal
Fiscal de la Federacion deben contener el examen
de los conceptos de nulidad y las consideraciones
que hace valer la actora, es decir, el analisis de los
argumentos que se hacen valer en la demanda de
nulidad. Al dejar de estudiar la Sala responsable
algun concepto de nulidad, debe concederse al
quejoso el amparo para el efecto de que se deje
insubsistente la sentencia combatida y la Sala
responsable dicte otra en que analice ademas el
concepto de nulidad omitido”.

Similares consideraciones sostuvo este

organo colegiado al fallar por unanimidad de votos el
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marzo de dos mil veintiseis, siendo ponente el aqui

relator.

En consecuencia, ante lo sustancialmente
fundado del concepto de violacion analizado, procede
conceder el amparo y proteccion de la Justicia Federal
solicitados por la parte quejosa, para el efecto de que

la Sala de conocimiento:

a) Deje insubsistente la sentencia

reclamada vy,

b) En su lugar, emita una nueva en la que
tome en cuenta los lineamientos expresados en
este fallo, es decir, se pronuncie sobre los
argumentos efectivamente propuestos por parte
de Ila quejosa en el juicio contencioso
administrativo, encaminados a demostrar que a
pesar de haber optado por el régimen de Bono de
Pension, ésta eleccion no debia tenerse como
valida, porque existio vicio en el consentimiento
por no haberse proporcionado la informacién
completa por parte de la autoridad, en términos

de la normatividad aplicable.
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Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE:

UNICO. La Justicia de la Union Ampara y
Protege a kkhkkkkk hkkkkkkkhk khkhkkkkk kkkkkkkk en
contra de la sentencia dictada el treinta y uno de
octubre de dos mil veinticinco, por la Quinta Sala
Regional en la Ciudad de México del Tribunal Federal
de Justicia Administrativa, en el juicio contencioso
kkkkkkkhkkhkkkkkhkkkkkkkkkkhkikkkk por

administrativo

vicios de forma*

NOTIFIQUESE; con impresion completa de la
resolucion dictada por el Tribunal, firmada
electronicamente por sus integrantes; devuélvanse los
autos a la Sala de origen y, en su oportunidad,

archivese el expediente.

Asi, por unanimidad de votos de los
magistrados José Luis Cruz Alvarez, Presidente,
Karen Leticia de Avila Lozano y Ricardo Gallardo

Vara, lo resolvié este Cuarto Tribunal Colegiado en
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ponente el primero de los nombrados.

Firman electronicamente los magistrados
con la intervencion de la secretaria, quien autoriza y da

fe.

Esta sentencia se termind de engrosar en la
fecha que indica la evidencia criptografica de la ultima

firma electronica. Conste.

El actuario hace constar que esta
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como en el portal de internet del Poder Judicial de la
Federacion, a las nueve horas del dia habil siguiente al
en que se termind de engrosar. Por lo que Ia
notificacion se considera efectuada a las catorce horas

del mismo dia. Doy fe.

Se giraron los oficios 10345 y 10346, para notificar el auto que antecede.- Conste.
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2b 45 74 9d f7 b5 53 ad d6 20 f1 a5 2f el 07 34
98 14 88 95 92 38 cc fd 79 82 da 63 a6 c8 b6 6¢
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74 bl 5a fe 4f a5 e9 4f c1 7d 8b cb 51 56 45 6a
fa 9c 06 4a af d2 13 b6 90 74 bc db 02 b0 85 1d
4f 54 9f 55 24 ce 3e 6d 58 ad d8 d9 cf db 51 52
28 de 36 5b 04 €9 a4 1d bc 62 45 df fc 63 cf 26
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El ocho de junio de dos mil veintiseis, la licenciada Aideé Pineda Nufez,
Secretario(a), con adscripcién en el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, hago constar y certifico que en esta
version publica no existe informacion clasificada como confidencial o
reservada en términos de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica. Conste.



