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PONENTE MAGISTRADA MAYRA GONZALEZ SOLIS
SECRETARIA PAULA YARENY VELASCO SANTIAGO

Ciudad de México. Sentencia del Vigésimo Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Primer Circuito, correspondiente a la
sesion ordinaria celebrada por videoconferencia el veintisiete de
agosto de dos mil veintiseis.

Sentencia definitiva que concede el amparo en el juicio de
amparo promovido en contra de la sentencia de ocho de septiembre
de dos mil veinticinco, emitida por la magistrada instructora de la
Ponencia Catorce de la Quinta Sala Ordinaria Jurisdiccional del
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México en el
juicio de nulidad ******* | 0 anterior, debido a que los
conceptos de violacion ‘son infundados en un aspecto y en otro,
esencialmente fundados.

ANTECEDENTES

O9DVILNVYS OOSVTIA ANFHVA VINVd

PRIMERO. Hechos. La persona juridica **** **remesmeses
s e por conducto de su apoderado, expuso bajo
protesta de decir verdad que es propietaria del inmueble ubicado en
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Afirmé que el catorce de mayo de dos mil veinticinco la
Subtesoreria de Fiscalizacion adscrita a la Tesoreria de la Ciudad de
México de la Secretaria de Administracion y Finanzas de la Ciudad
de México, le notifico el citatorio relacionado con el mandamiento de
ejecucign *rrFTRERREReEEEEE para que el quince de mayo de
dos mil veinticinco a las doce horas con un minuto el representante
Qe *¥H* HRRRRRERRRRR ek Baren asparara al servidor publico
habilitado para el desahogo de la diligencia relacionada con el
mandamiento de ejecucion.
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El quince de mayo de dos mil veinticinco el servidor publico
acudié al exterior del inmueble referido para requerir el pago
respecto del crédito fiscal ***********==mre=sas®. gostiene que
en dicha diligencia le fue notificado el mandamiento de ejecucion y
que en esa misma fecha el servidor publico pretendié dar
cumplimiento al mandamiento de ejecucion mediante acta de
embargo que, desde su perspectiva es afectado de nulidad.

En contra del mandamiento de ejecucion
FReRepppiesesserrde veintidos de abril de dos mil
veinticinco; asi como del acta de requerimiento de pago y embargo
de quince de mayo de dos mil veinticinco; del acta de embargo de
quince de mayo de dos mil veinticinco, la persona juridica ****
Rty e meeeerr - promovid demanda de nulidad de la
que conoce la Ponencia Catorce de la Quinta Sala Ordinaria
Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México, la que la registrd bajo el expediente ******rrrrressx y
admitié a tramite en la via sumaria, mediante acuerdo de cinco de
junio de dos mil veinticinco.

Una vez que la Sala Ordinaria determin6é que el tramite en la
via sumaria concluyo, emitidé sentencia el ocho de septiembre de dos
mil veinticinco en la que reconocio la validez de los actos
impugnados.

Lo anterior, porque consider6 que el uso de formatos no le
restd valor al acta, ni a la actuacion de la autoridad dado que la
particularidad de cada diligencia es conservada siempre que los
hechos especificos del caso sean precisados en forma correcta,
incluso si son anotados a mano dentro del formato general.

Sostuvo que si bien la letra plasmada en los documentos no es
del todo legible si logré advertir que el embargo fue trabado en la

“negOCIaCIO’n” *k khkhkkkkkkkkkkk khkkkkhkk hkkkkkk y en todo eI
inmueble que ocupa, ubicado en =TT T TR R s e
khkkkkkk khkhkkhkhkk hkhkhkhkhk khkhkhkhkhkhkhk hkhkkkkhkkk kk kkhkk *kkkkk ’ Sln que

ello resultara suficiente para declarar la nulidad.

Asi reconocio la validez del mandamiento de ejecucion; el acta
de requerimiento de pago y embargo y del acta de embargo de
quince de mayo de dos mil veinticinco. En esa ejecutoria fue
precisado que en contra de esa sentencia, por seguirse en la via
sumaria, en términos de lo dispuesto en el articulo 151 de la Ley de



PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

¥1:85°ST 62/70/62

(T95T0000000000000000000EEIFRIEI0Z9FLI0L
O9VILNVS OOSVTIA ANFHVA VINVd

%%x\{\\t(}?’ ﬂ/

FORMA A-55

DA 6/2026 |3

Justicia Administrativa de la Ciudad de México, no procede recurso
alguno.

SEGUNDO. Promocion y tramite del juicio de amparo. En
contra de la determinacion precisada la demandante promovio juicio
de amparo, del cual conoce este Vigésimo Tribunal Colegiado en
Materia Administrativa del Primer Circuito, cuya presidencia en
acuerdo de cinco de enero de dos mil veintiséis lo registr6 bajo el
expediente amparo directo DA 6/2026, lo admiti6 a tramite y
reconocié el caracter de tercera interesada a la autoridad que fue
parte en el juicio de origen.

TERCERO. Turno. En acuerdo de tres de febrero de dos mil
veintiséis el asunto fue turnado a la ponencia de la magistrada
Mayra Gonzalez Solis, para la elaboracion del proyecto de
sentencia.

CUARTO. Integracién nueva. El veintiuno de agosto de dos
mil veintiséis, la presidencia de este Tribunal Colegiado, inform¢é a
las partes que, a partir del veintiséis de junio de dos mil veintiséis, la
integracion nueva de este tribunal es la siguiente:

Magistrada Mayra Gonzalez Solis (Presidenta).

Magistrada Daniela Tejeda Hernandez.

Secretaria en funciones de Magistrada: Desireé Degollado
Prado

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. Este Tribunal Colegiado es
competente para conocer y resolver el juicio de amparo bajo estudio
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 107, fraccion V,
inciso b), de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 34 de la Ley de Amparo y 35, fraccion |, inciso b), de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, en tanto es
promovido contra una sentencia definitiva emitida por la Ponencia
Catorce de la Quinta Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México, cuya sede esta dentro del
territorio sobre el que este Tribunal Colegiado ejerce jurisdiccion.
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SEGUNDA. Legitimacién. La persona juridica **** ****#sesees
e ek - por conducto de su apoderado , esta legitimada
para promover juicio de amparo porque es la demandante en el juicio
de nulidad *************** “an el que fue reconocida la validez del
acto impugnado.

TERCERA. Oportunidad. La sentencia reclamada fue
notificada a la quejosa por conducto de la Secretaria General de
Atencion Ciudadana de la Ciudad de Mexico el tres de junio de dos
mil veinticinco, por lo que surti6 efectos el cuatro siguiente?.

Por tanto, el plazo de quince dias para promover el juicio de
amparo previsto en el articulo 17 de la Ley de Amparo transcurrio del
cinco al veintiséis de junio, sin considerar los dias siete, ocho,
catorce, quince, veintiuno, veintidos y veinticinco de junio por ser
inhabiles en términos de lo establecido en los articulos 19 de la Ley
de Amparo y 21 de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México.

Ahora, en autos consta que la demanda de amparo fue
presentada el veintitrés de junio de dos mil veinticinco, por lo que es
oportuna.

CUARTA. Procedencia. El juicio de amparo es procedente
conforme lo previsto en el articulo 170, fraccién |, de la Ley de
Amparo, ya que es promovido contra una sentencia definitiva emitida
por el magistrado instructor de la Ponencia Trece de la Quinta Sala
Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de
México.

QUINTA. Existencia del acto reclamado. El acto reclamado
es cierto, lo cual quedd acreditado con el informe justificado rendido
por el magistrado instructor, al que acompano los autos del juicio de
nulidad de que se trata, donde obra la sentencia reclamada.

1 Personalidad que le fue reconocida en acuerdo de cinco de junio de dos mil veinticuatro en el

HET =3 *kkkkkkkkkkkkkk
juicio

2 De conformidad con el articulo 26, fraccién |, de la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México que establece: “...El computo de los plazos se sujetara a las reglas siguientes: I. Las
notificaciones surtiran sus efectos al dia habil siguiente a aquél en que fueron practicadas. En los
casos de notificaciones por lista se tendra como fecha de notificacion la del dia en que se
hubiese fijado en los estrados...”.
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SEXTA. Conceptos de violacién. En el capitulo denominado
‘concepto de violacidn” |la quejosa afirma, sustancialmente que la
Sala Ordinaria hizo un analisis inexacto de la litis, en consecuencia
dejo de atender lo dispuesto en el articulo 16 constitucional.

Destaca que en la demanda de nulidad, en especifico el
concepto de anulacion segundo, alegd que debia decretarse la
nulidad lisa y llana de la diligencia de embargo de quince de mayo de
dos mil veinticinco porque consideré que en el acta respectiva se
actualizaron los vicios siguientes: i) no son legibles los datos de
identificacion del servidor publico habilitado, como son nombre
completo, numero de credencial y fecha de vigencia de la misma; ii)
no son legibles los datos de identificacion de los bienes embargados,
pues al ser plasmados en forma manuscrita en papel calca, el texto
se traslado sobre los datos impresos previamente del formado; iii) el
formato contiene impresas situaciones subjetivas que no conocio,
como es la aceptacion del cargo del depositario, el espacio para su
nombre y firma.

Luego, sehala que la Quinta Sala Ordinaria analizé lo relativo a
los dos ultimos argumentos, esto es los datos de los bienes
embargados y los datos del formato; sin embargo no analizé lo hecho
valer en el primer argumento, esto es, sobre las consecuencias que
la ilegibilidad de la identidad del servidor publico habilitado produce
en la validez de los actos impugnados, omision que desde su
perspectiva se deduce en una motivacién incompleta de la sentencia
y vulnera el principio de acceso a la justicia.

Destaca que en términos de lo dispuesto en el segundo parrafo
del articulo 376 del Cddigo Fiscal de la Ciudad de Meéxico la
autoridad fiscal debe designar al actuario o a la persona habilitada
para practicar el requerimiento y, en su caso, el embargo de bienes.

Sefala que como es destacado en la sentencia, en el
mandamiento de ejecucign **rFrrFrEERmmEmEEeEE de veintidos
de abril de dos mil veinticinco, se designo y autorizé a diversos de
servidores publicos para actuar conjunta o individualmente y que por
tal razén, para sostener la legalidad de la diligencia no debia subsistir
duda alguna respecto de la identidad de la persona que el quince de
mayo de dos mil veinticinco se constituydo en el domicilio de la
quejosa y materializé el mandamiento de la autoridad exactora.
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Por lo anterior, destaca que al no haber sido analizado tal
aspecto, que desde su perspectiva es determinante para definir la
validez o invalidez del acto impugnado, la responsable incurrié en
falta de debida motivacion.

Ademas, senala que no fue correcta la determinacién de la
Ponencia que conocid del asunto en el sentido de que si es posible
entender del documento que el embargo fue trabado en la
negociacion de la demandante y en el inmueble ubicado en *** *
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Asimismo que del mandamiento de ejecucion de veintidés de
abril de dos mil veinticinco y del acta de requerimiento de pago y
embargo de quince de mayo de dos mil veinticinco, es posible
advertir que el domicilio correcto de la quejosa es  *** * *** ****

kkhkkkkk kkhkkkhkkhk khkkkhkk khkkhkkkk khkhkkhkkk kkhkkhkkk hkkkkkkk kkkkkkkkkk
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, pues un dato distinto del que consta

en las constancias de autos, lo que lejos de desvirtuar el
planteamiento de la demandante, corrobora que los datos de
identificacion de los bienes sobre los que supuestamente se trabo
embargo resultan ilegibles y que la quejosa carece de certeza sobre
el objeto de la afectacion.

SEPTIMA. Estudio. El analisis de los argumentos propuestos
en el capitulo “VII. CONCEPTO DE VIOLACION”, se hara en
términos de lo dispuesto en el articulo 76 de la Ley de Amparo3.

Los argumentos propuestos por la persona juridica quejosa son
parcialmente fundados.

Para dar sustento a la afirmacién que antecede, en principio es
necesario digitalizar el contenido del acta de embargo levantada el
quince de mayo de dos mil veinticinco y que le fuera entregada a la
parte actora en dicho momento, cuyo contenido es el siguiente:

3 Articulo 76. El érgano jurisdiccional, debera corregir los errores u omisiones que advierta en la
cita de los preceptos constitucionales y legales que se estimen violados, y podra examinar en su
conjunto los conceptos de violacién y los agravios, asi como los demas razonamientos de las
partes, a fin de resolver la cuestion efectivamente planteada, sin cambiar los hechos expuestos
en la demanda.
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Ademas importa destacar el contenido de esa acta, pero el
documento que fue exhibido por la autoridad demandada mediante
OfiGip **+Hrrrrrrssrssssmekrrrrsssssss de diez de julio de dos
mil veinticinco, en alcance a la contestacion de demanda de nulidad.
Esto para estar en aptitud de dar respuesta a los planteamientos de
la quejosa.
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yencidos, valores mobiliarios y en generzl, créditos de inmediato i fdcil cobro, a cargo de def Jasio ent} dela . ¥ Municipios y de instituciones o
empresas particulares de reconocida solvencla; qu:v B =.|T|,aeb!e: no comprendides enlas fracciones anteriores; IV.- Bienes y V.- iones comerciales,
industriajes, agrigolas, ganaderas, pesqueras  silvicalas. Asimismo, en caso de senalarse Ja negociacién, la persona con la que se atiends la diligencia esta obligada a sefalar
pajo protasta de decir verdad todos y cada uno de los bienas comprendidos directa o indiréctamente con fa realizacion de las actividades de la misma, en términos del segundo
érrafo ded articulo 379 del Codigo Fiscal de la Ciudad de/ México, asi como los frutos ciyiles que generen los bienes inmuebles. La falta de dicho sefialamiento no sfectara la
Icg:lidlda;' embargo J . k

lavista s et o —————

% la vista, se examina y devuelve de confo

" Tcolonla

— Colonia
- CP.

ﬁ. aparece su fotografia y.fifma, la cual se tis

iflad con su portador sin producir
domicilio  &n

namero exterior

Mm‘arn'nr’lt le hace saber al deudor o a la persona con quien se entiende esta diligencis, que en términos de lo dispuesto por el articulo 383 del Cédigo Fiscal de la Ciudad de
México, en caso de no sefialar ninguno de los bienes referidos anteriormente. el suscrita Servidor Piblico Habilitado cuyos datos ya han quedado asentados, pedrd sefialar los
mismos sin sujetarse incluso al orden establecide en el articulo 380 del Codigo Fiscal de la Ciudad de México, en el caso de que usted: | No sefiale bienes o los sefialados no
~&gean suficientes g iddneos, a juicio del mismo actuario o de la persona habilitada por |a autaridad fiscal o no haya seguido dicho orden al hacer el sefialamiento, o !I. Cuando

“gniendo otrps es de embargo, sefialare: 3) Bienes ubicados fuera de lacir ip de la oficina r : b) Bienes que ya reporten cualquier gravamen
weal o algiin g o anterior; c) Bienes de facil d dn o deterioro o iag inflamables. De igual forma, en términos del citado articulo, se le hace saber que podra
designar dos Igos, y si no lo hiciere o al terminar la diligencia éstos se negaran 8 firmar, podran ser designados en este actc por el actuario o persona habilitada por la
autoridad fisgalde entre las personas que se en presentes, haciendo constar en ambos casos dicha circunstancia en la presente acta, sin que aquello afecte la legalidad
del embardo, A ) & .

Enterado, dy 14 Enterior, el }‘6"' o la persona con quien se esta dil qu designa testigos por lo que recae el pombramiento

1) 2 L) A quienes se Tdenti con 1 numero
de fpéh ida por ! en la que sin lugar a dudas aparece su fotografa y firma, la cual se

tiene a la vista, se examifia y devuelve de con su sin itdbj alguna, quien ; tener su domicilio en

nimero exterior. nGmero interior. Colonia A Alcaldia o icip C.P. y 2) con

v - - 3 por € Ia que sin lugar a dudas
r  "ece su roto?(la y firma, la cual se tiene a la vista, se examina y devuelve d¢ conformidad con su portador sin producir objecién alguna, ?Zn manifiesta tener su domicilio
nimero exterior namero inte L Colonia Alcaldia o

8 suscrito Servidor Plblico Habjlitado cuyos datos ya han quedado asen?i‘adu:. en este aclo - a desig i . en vinud/:l( que:
T —= -
Por lo anterior, recae e en T) | ] 2). quienes se ~identifican con
nidmero — de fecha £ gy e enla que sin lugay dudas aparece su
fotografia y firma, la cughse tiene a la vista, se examina y di lve de idadicon sin producir objecién alguna, quien manifies)

tener su domicilio en

numero  exterior. numero  interior. Idi; o  Municipi
C.P. y 2) con W, nimero de fecha pedida por
en la que sin lugar a dudas aparece su fotografia y ﬂrr;/l; cual se tiene a la vista, se examina y devuelve de eBnformidad con su portador sin

oroducir oh]ecl'{ alguna, quien manifiesta tener su do ilio en nimero exterior nigrfero interior, Colonia
P Alcaldia o Muni N C.P.

” Asimisma, el deudor o la persona con quien se entiende esta dili ia, i que - - sefiala bienes comprendidos en la fraccién (es) _~ & del
articulo 380 del Cadigo- Fiscal de la Ciudad de | menien; siguientes:

anteriormente citado, sienda /os

Viaducto Rio de la Piedad, nimero 515, piso 6,
acceso por Afil 180), Colonia Granjas México,
Alcaldia Iztacalco, C.P. 08400, Ciudad de México
Tel. 55-5716-9150 ext. 2128, 3231 y 3338
finanzas.cdmx.gob.mx
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"Q_bligado a conservar la cosa ob
&l depdsito responderi e! depa:
€fos depositarios cesard con la e

[ e SUT T ESORERA ne e

& g \
1 ' JJ. "
1 na con la que se atiende la diligencia g
£n ¢l caso de que -;%'gﬁi lizacion de las actividades sefiala,
'

-~ gl Codigo Fiscal de la Ciuda
procede a colocar e

los bienes embargados sean
d de México, lo que se hace CONstar en la rra.

ALIZACIGN

le la Negociacidn, esta oblj

8 en el parrafg 9392  sefialar hajo proy
seialamuent **0U"I0del articul 375 e Ll Protesta de d
la

icho diga Fiscal de 1g o " 1024 10008 y cada uno de los bienes comprendidos
legulidag @ la Ciudad de México, sl como los frutos civiles que generen
98l embargo, por 5 que se sefala

afectarg
d de M,

éxico dispone que el ejecymg,

o i :
podrd colocgr sellog g Mmarcas oficiales con los que se id
4 £ =

los bienes en
X el  ENGOMADO
quebrantados g idar de [T P P — i3 | la levenda Aa

menere ¥ pewuEIve OR CONTOIMIRd

" ——— =i 0 Muriigip| —§ % " nimero exterior ndmero

"TIASCPEME WU custodia, entendiendo de :u: M B, M=t
Jendo de su imi las i ¥ sanciones a g

establecido par los articulos 500 y 392 del Cidigo Fiacal dy g o

DE LOS DEPOSITARIOS E INTERVENTORES (45T
RIAMENTE DE CONFORMIDAD COM (3

w2 58 hard aere,

3 i

edor h fsenvarios a disposician de la Oficing Recau
en e

udad de México cato de qu

1} huqa"l_uu indebide del CArgo que en este acto se le confiere, de confarmidad con lo

O FISCAL DE LA ciyBip pe
EL ARTICULO 14 SEGUNDD £ mm?nzt%?ﬁco' by
o

dadora.

CUL0s 392, pr conia
DISPUESTO POR 22 DEL CODIGO CIVIL PARA EL DISTRITO FEDERAL VIGENTE,

et DIGO Fis
€0 cel depdaito, semrin la reciba, ; ‘CAL DE LA CIUDAD DE MEXICO)
o da los menoscabo

=, dafios y perjuicios quelu'n:nux g

depositadas sufriere
L pmbnlgdnrlns 5 satisfaccidn de las autoridades fiscates
r esignado tendrg i v
s rd el cardcter .q'e interventor con cargoa

Por su malicia o negligencia

la caja 0 a la administracién.

" entg
ades en of j

rar de la negociacién
manejo de la negociacidn o de g

0 8 medida que se efectie Ip recavdacidn

por i . 5 = .
X ¢ en ta caja da la oficing recaudadora g, Pletie salarios, honorarios y demas créditos preferentes, deberd retir
tenga conocimiento de irregularid pera
-t . = eTaciofes que po -1 i i
ar $ Ung que estime Pare sroteger dichos intereses ¥ dard cuenta a |5 oficing, “'Ga:d. Pongan en peligro los intereses de la Ciudad de México, dictard las
«Silas & que se refiere el parrafo anterior no &

d iact conforme a las disgoaiciones lega:
e p L sl , 2 -
] intel'lrﬂ'ﬂbs dimi todas las facultad

cuted i dora, la que podré ratifi r
woutedes, le oficing recaudadara, orderfara que cése la i“l!N:‘\Cl G Cama s o as 0 inadific i,

aplicables. &N con cargo a la caja, y se convierta en administracién, o bien
e nomTMmgl

- ory
especial tmea h‘e}p; a ejercer actos de dominin y
dimas, %ﬁy be de la oficina recaudadors,

interveniddy $MQ hubiere conferido
-l mrg‘i M&. g quedard supeditada en su actussién i conssjo de ad
«Eli

e No constituyan una sociedad, el interventor administrader 1,
; bl

Erifor ador tendrd las

a la adm iSn de la

T di
de adnvinistracion, Dara pleitos y col

. d ' ¥ plenca poderes con las fecultades que requitran cliusula
TRnz®s, otorgdr o suscribir titulos de crédito, presentar denuncias y querellas y desistir de estas

eres u'enmlnl @'especiales que juzgue convenientes, revocar los otorgados por la sociedad

L Rendir cuentas mensuales ala oficina

oy 4 duefio para la conservacién ¥ buena marcha del negocia.

i Recaudar el 10% de las ventas o ingresos diarios en la negociach
preferentes, y entregar su importe en la caje de la oficing recaudad

«El interventor ad no podra los bienes

SANCIONES DE LOS DEPOSITARIOS E INTERVENTORES (ARTICU!
ISe impondré sancidn de unc a seis afios de prisidn al deposita
México, disponga para si o para otro del bien depositado, de sus productos o de las garantias

dos mil veces la Unidad de Medida y Actualizacién en la Gi

ay

4n intervenida, después de ge
ora & medida que se efectiela Tecaudacién
del active fijo 1

LO 500 DEL cODIGO FISCAL DE LA CIUDAD DE MEXICO):
fic o interventor designado por

que por de salarios, honorarios y demds créditos

uferidades fiscales d
qle de cualquier crédito
dad de México; cuando exceda, la safcidn g 4 de tres a nu

e |a Ciudad de México que, con perjuicio del fisco dela Ciudad de
fiscal se hubiesen constituido, si el valor de lo dispuesto no excede de
eve afios de prision. Igual sancidn, de acuerdo al valor de dichos bienes,

r “card al depositario que los oculte o no los ponga & d
\ .
De

form.

* S sEUIIEUD CUPUS DSOS Y8 Nan

Ejecucion No. SAF/TCOMX/SF/2543/2025, de fecha 22 DE

dela Tesord(ia de la Ciudad de México de la Secretaria de Administracisn tFinancan e e 004

- de conformidad al calce y margen de todas las
Mte acta con firma autégrafa del que suscribe

G16n de la d § que o reauiers

B haber embargado
L sefialado (=)
juesto en el articulo 387

ical ubicado en:

quedado asentados. hace constar la un gjemp
ABRIL DE 2025, emitido y firmado auldgrafamente. por la L.C. GABRIELA AIMEE ANDEZ GOMEZ,

qu‘o se olr\-lngd a la persona con quien se 6 la il

del de
era de

REPRESENTANTE LEGAL O PERSONA CON QUIEN kv

+ SF FNTFNDIACA nin incimis

(NOMBRE ¥ FIRMA)

= (NUMBHE ¥ FIRMA)

—

(Heja 2)

Viadueto Rio de la Piedad, namero 515, piso 6,
(acceso por Afil 180), Colonia Granjas México,
Alcaldia |ztacalco, C.P. 08400, Ciudad de México
Tel. 55-5716-9150 ext. 2128, 3231 y 3338
finanzas.cdmx.gob.mx
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Las digitalizaciones que anteceden permiten a este Tribunal

Colegiado advertir dos

aspectos.

El primero relacionado con la identificacibn de los bienes

respecto de los cuales

recayo la diligencia de embargo.

Asi es, en principio debe destacarse que si bien de las

constancias exhibidas

por la demandante, al momento de presentar
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su demanda de nulidad, se advierte que en la pagina con la que da
inicio el acta de embargo de quince de mayo de dos mil veinticinco,
la leyenda en la que fueron sefalados los bienes sobre los que se
traba el embargo es ilegible, pues aparece encimada.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION :

Lo cierto es que del analisis integral hecho de las dos paginas
que integran el acta de embargo, es desvirtuada la ilegalidad
atribuida a ese acto; pues de la “hoja 2” se advierte que fue asentado
que el embargo se trabd sobre la negociacion.

Entonces, debido a que ambas paginas forman parte del
mismo acto, se advierte que en el acta en estudio si fue plasmado
que el embargo se establecié respecto de la negociacion establecida
en el inmueble con “todo lo que de hecho y por derecho le
corresponde”.

De ahi que, sobre ese aspecto, sea infundado el concepto de
violacion de la quejosa, pues el-analisis integral del acta de embargo
de quince de mayo de dos mil veinticinco, puso de manifiesto los
bienes sobre los que recayo el embargo.

En cambio, en cuanto al segundo aspecto, asiste razén a la
quejosa al indicar que los datos de identificacion del servidor publico
habilitado son ilegibles en la constancia que le fuera entregada con
motivo de la diligencia practicada, especificamente respecto del
numero de identificacidn y de su vigencia, porque efectivamente de
la revision a la constancia exhibida por la quejosa, no se advierte que
el servidor publico habilitadg ******* *xeme s hubiera
precisando de manera correcta y legible el numero de la
identificacidn presentada ante la propia actora asi como su vigencia
exacta, ni mucho menos existe indicio alguno en el juicio
contencioso, de la existencia de dicha credencial para corroborar los
datos asentados por el servidor publico.

O9DVILNVYS OOSVTIA ANFHVA VINVd

Luego, al ser deficiente la precision del numero o tipo de
identificacién asi como su vigencia, resulta imposible para la actora,
relacionar los restantes elementos de veracidad de dicho documento,
como son, el cargo que ocupa el ejecutor, la fecha de su credencial,
de la que se infiera que esta vigente y el nombre de quien la expidio
y el puesto que desempenia.

No obsta a la afirmacion que antecede el contenido de la
jurisprudencia 2a./J. 55/2001, de la entonces Segunda Sala de la
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Suprema Corte de Justicia de la Nacién, de rubro: “DILIGENCIA DE
REQUERIMIENTO DE PAGO Y EMBARGO DE BIENES. EL
EJECUTOR DEBE ESPECIFICAR EN EL ACTA QUE LEVANTE
LOS DATOS ESENCIALES DE SU IDENTIFICACION”4,

Asi es, el criterio mencionado debe ser analizado puntualmente
a partir de las consideraciones que le dieron origen.

Esto es, en la contradiccion de tesis 77/201, que dio origen a
ese criterio jurisprudencial, la entonces Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion determiné que el criterio que debia
regir, en términos del articulo 195 de la Ley de Amparo, de vigencia
anterior, en concreto sobre si deben o0 no asentarse en el acta
correspondiente todos los datos relativos a la identificacion del
ejecutor que lleva a cabo la diligencia de requerimiento de pago y
embargo; es el concerniente a que en el acta deben especificarse los
datos esenciales de identificacidn, que no dejen duda alguna acerca
de la identidad del ejecutor, a saber, el cargo que ocupa, la fecha de
la credencial, de la que se infiera que esta vigente y el nombre del
funcionario que la expidio y el puesto que desempena.

Esto es, entre dichos requisitos esta, precisamente, el de la
identificacién de la persona que se vaya a encargar de practicar la
diligencia respectiva, que por ser un acto de molestia en la esfera
juridica del gobernado, debe hacerse en forma fehaciente, es decir,
sin dejar duda alguna acerca de su identidad, si efectivamente
pertenece a la dependencia de que se ostenta y si tiene facultades
para realizar esa actuacion.

Por tanto, si en el caso de trato la constancias entregadas a la
parte actora, hoy quejosa, adolecen de los requisitos precisados
como son el debido senalamiento del nimero de identificacion (es
ilegible en el acta de embargo, aun analizada en forma integral) y su

4 Jurisprudencia 22./J.55/2001 con nimero de registro digital 188412 de rubro y texto siguientes:

DILIGENCIA DE REQUERIMIENTO DE PAGO Y EMBARGO DE BIENES. EL EJECUTOR
DEBE ESPECIFICAR EN EL ACTA QUE LEVANTE LOS DATOS ESENCIALES DE SU
IDENTIFICACION. De conformidad con lo dispuesto por el articulo 152 del Cédigo Fiscal de la
Federacion es obligacion del ejecutor que practica una diligencia de requerimiento de pago y
embargo de bienes, no sélo identificarse ante la persona con quien vaya a llevarse a cabo la
diligencia, sino también levantar acta pormenorizada de la misma, infiriéndose de ambas
obligaciones que en la referida acta deberan asentarse los datos esenciales de identificacion, a
saber, el cargo que ocupa el ejecutor, la fecha de su credencial, de la que se infiera que esta
vigente y el nombre de quien la expidio y el puesto que desempena
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vigencia, en las constancias que el fueron entregada a la actora e
incluso en las aportadas por la autoridad; ello conlleva una afectacion
en su esfera de derechos que indice en su seguridad juridica por no
tener certeza de la legitimidad que ostenta el servidor publico
habilitado.

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Aspectos, los anteriores, respecto de los cuales la Sala
Ordinaria no hizo un analisis especifico. De ahi que en ese aspecto
los argumentos de la quejosa sean fundados y suficientes.

En consecuencia, este Tribunal Colegiado considera que en el
caso procede conceder el amparo solicitado para el efecto de que la
autoridad demandada:

a) Deje insubsistente la sentencia reclamada:

b) Emita una nueva determinacion en la que, con plenitud de
jurisdiccion, se pronuncie sobre los argumentos hechos valer por la
demandante, relacionados con la identificacion del servidor publico
habilitado, esto, a partir de las constancias que le fueron entregadas,
prescindiendo de considerar subsanables los datos que debieron
asentarse de manera correcta en un primer momento en presencia
de la hoy quejosa.

O9DVILNVYS OOSVTIA ANFHVA VINVd

DECISION
Por lo expuesto y fundado, este Tribunal Colegiado resuelve:

UNICO. La justicia de la unién AMPARA Y PROTEGE a ***
e
contra de la sentencia de ocho de septiembre de dos mil veinticinco,
emitida por la magistrada instructora de la Ponencia Catorce de la
Quinta Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia
Administrativa de la Ciudad de México en el juicio de nulidad *****
wreemwrrr . para los efectos precisados en la parte final del ultimo
considerando de esta sentencia.

Notifiquese; con testimonio de esta resolucion; remitanse los
autos a su lugar de origen; haganse las anotaciones
correspondientes en el libro de gobierno electrénico; en su
oportunidad, archivese el toca como asunto concluido vy
determinese el criterio de valoracion que le corresponda en términos



¥1:85°ST 62/70/62

(T95T0000000000000000000EEIFRIEI0Z9FLI0L
O9DVILNVYS OOSVTIA ANFHVA VINVd

DA 6/2026]14

de lo dispuesto en el articulo 17 y demas relativos del Acuerdo
General del Pleno del Organo de Administracion Judicial por el que
se expiden los Lineamientos para la Organizacion y Administracion
del Archivo Generado por Organos Jurisdiccionales del Poder
Judicial de la Federaciéon, publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el veinticuatro de junio de dos mil veintiséis.

Asi por unanimidad de votos de la Magistrada Presidenta
Mayra Gonzalez Solis, la Magistrada Daniela Tejeda Hernandez y la
secretaria en funciones de Magistrada Desireé Degollado Prado de
conformidad con el oficio SEADS/1600/2026, suscrito por el
Secretario Ejecutivo de la Comisién de Adscripcion del Organo de
Administracion Judicial; lo resolvio. _en sesion celebrada por
videoconferencia, el Vigésimo Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Primer Circuito, siendo ponente la primera de las
nombradas.

Firman la magistrada presidenta Mayra Gonzalez Solis, la
magistrada Daniela Tejeda Hernandez y la secretaria en funciones
de Magistrada Desireé Degollado Prado, ante la secretaria de
tribunal que autoriza y certifica que esta resolucion se encuentra
debidamente incorporada al expediente electronico. Doy fe.

EL VEINTISIETE DE AGOSTO DE DOS MIL VEINTISEIS, LA
LICENCIADA PAULA YARENY ' VELASCO SANTIAGO,
SECRETARIA DE TRIBUNAL ADSCRITA AL VIGESIMO
TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL
PRIMER CIRCUITO, HAGO CONSTAR Y CERTIFICO QUE EN
TERMINOS DE LO PREVISTO EN LOS ARTICULOS 115 Y 120,
DE LA LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA, ESTA VERSION PUBLICA SUPRIME
TODA AQUELLA INFORMACION CONSIDERADA
LEGALMENTE COMO CONFIDENCIAL, POR TRATARSE DE
DATOS PERSONALES Y SENSIBLES. CONSTE.

EN ESTA MISMA FECHA SE GENERARON LOS OFICIOS 13118 y 13119
PARA NOTIFICAR LA RESOLUCION QUE ANTECEDE. CONSTE.
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33d0 79 49 d9 2f ca 2f cO ce c9 31 e6 61 d7 3c
50 42 85 39 81 c9 60 3c da 18 46 f6 81 79 0d 6b
7299 3a 52 69 20 c1 b9 5a a0 21 ba 01 af 56 b5
9b 05 32 dd fc 79 47 76 54 ea 5b f3 3c ea cd 97
a94chl908aa2d4fc3edllaadfbdla8al
4acc Oe ab 17 93 a7 98 75 5b 4d b4 2f 1a 29 db
0 86 a0 f4 62 c4 72 5e 65 5f 7b 86 10 71 88 7a
56 79 31 9d 9c f9 79 bb 67 37 46 3b 53 02 dc c7

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 02/09/26 20:13:21 - 02/09/26 14:13:21

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 02/09/26 20:13:21 - 02/09/26 14:13:21

Numero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.5¢.1b

Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 200513979

Datos estampillados: QjrwewVM7GAHIBtOtANTUNTwW+tM=




ws'

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.6e.al Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 02/09/26 23:02:23 - 02/09/26 17:02:23 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena Oa 37 98 5e 4d 09 7e 94 91 4c 3b cc fb 03 9b 89
de firma: 67 93 fe 53 38 df 77 85 18 3b 3e ad 0d 41 b0 cc

5b 19 77 48 a9 3c 95 d4 5b a7 7c 21 e0 78 42 d4
89 39 58 01 ee a0 48 bb ac 5d e3 d2 86 10 25 01
79d2 cd cc d2 f9 b5 c1 45 c0 5b 8d 47 19 43 ca
€9 15 7d ee 9f 94 51 1b a9 06 al 90 ec 4b 48 55
f1 71 59 19 9a ce 92 f4 c8 6e 97 00 f4 {7 32 2e
4e ea eb 9d f7 52 5f 28 08 5f a9 4d f3 49 73 91
95 2a 78 ab bb 81 4c fc fO bb 6 ac c2 21 50 a4
60 51 Oe 54 f7 59 51 be 39 51 0d 52 66 f0 13 15
7 2d bd 8b d8 00 e7 45 10 8e 78 58 8c c5 e3 61
4a 0a 75 0c 8b b7 21 2b fb 00 d4 3a d6 d5 45 2¢
f7 23 13 a0 40 33 33 17 e5 86 69 43 5 23 a6 86
2c 72 b8 04 5b 18 39 1c 46 5b b8 38 a3 cf a6 4d
€9 6¢ 6f 60 07 9f 94 5c 4c 84 be 36 84 1f 59 2d
67 bl ef 67 38 47 6b ab 75 54 d0 89 10 a2 01 3d
5561 b5 16 10 c3 67 6a 10 78 54 94 e8 4d 9b 98
09 2e be 63 4f 7 f2 €7 73 12 ba 87 cf d6 02 88
4a 87 cf d4 6e 32 6e c2 da de 78 5b c4 f0 92 77
bl 48 8f a9 bb 27 ad 2e 71 7f 31 41 8b c2 a2 be
5e 01 e3 8a 6b 03 2e 1f 01 6f 83 99 bb 74 24 55
7f 69 e9 96 95 e5 6¢ e2 a6 fe 15 1f 66 Oa c9 ac
95 a0 86 11 80 34 ac a7 da da 80 b4 e0 1e 22 32
cb 77 11 9d 12 eb 31 33 e5 c0 b2 23 61 4e cc 89

Fecha: (UTC/ CDMX) 02/09/26 23:02:23 - 02/09/26 17:02:23

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.6e.al

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 02/09/26 23:02:23 - 02/09/26 17:02:23
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 200697685
Datos estampillados: iikrC5gFvt+xg7THbKVJInr4d9FBw=




ws'

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.68.58 Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 02/09/26 23:33:26 - 02/09/26 17:33:26 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena c18abb b8 7f ed 14 e8 {8 cf 65 a3 42 e0 2e ac
de firma: e6 c6 3f 4d 82 97 21 d3 4e 1c 07 4d 94 5b 25 6¢

61 13 56 da de ed 8e 92 f9 9c 81 df 48 43 d2 1c
92 66 4f a4 €9 05 d8 ab 1e 41 el 68 91 12 5d ca
34 a4 7d cb 10 cc 73 6f 05 €9 e7 f1 80 9a 15 b0
ad 61 51 1f 67 58 34 Oe 3c fd 51 17 04 0d c5 26
6d de cO ae e7 a6 df dc cd 07 77 b8 28 dc 35 c8
c7 fa cd 04 88 Oc 65 ¢3 27 10 a3 ce dc c5 76 d6
7b 3e 21 54 6a fd c8 5¢ 39 37 17 69 f2 b4 a8 17
68 78 96 66 7f de 19 2d 60 35 b7 2c ff 93 e4 46
94 a8 4d 65 1b 14 €9 56 fb c4 ad fb fc 5a 70 2a
6e 37 71 61 11 48 36 bd 5f 6a c2 80 c5 61 8b db
da 9a 54 4c 6d 40 e7 57 f4 ¢5 55 ¢5 d6 d7 29 12
23 a9 90 ac d4 9f ¢7 38 21 d2 3d 22 de 25 06 af
45 58 2e ba ef cf dd 5f e2 46 55 1le a3 d3 15 52
01 aa 30 98 bc 2c eb 4b 45 ba ed 5a b6 61 07 37
a6 f1 30 6e el 1f 7c 40 52 9d 24 80 de 80 b0 c1
7e 6b 59 4a 5f e7 75 f5 34 15 7f bb 4c 1b ee f4
95 f2 31 6b 1e Oc 89 0f 24 72 b3 c5 Oe a9 dc b6
72 535 81 f0 b3 7e eb 74 33 69 6¢ 69 f5 a8 ef
63 a0 Oc 65 22 44 c0 38 ea 1d 3e 2c 64 b1 77 Oa
c4 48 00 3d 35 f4 28 d2 12 a6 07 2f Oe 20 bd d9
d5 9d 9d 13 ad b0 88 bc 4a 25 8b 8a da 10 4e dd
89 57 1f 35 88 ed 25 1f ae 71 31 c2 09 f6 cf 80

Fecha: (UTC/ CDMX) 02/09/26 23:33:26 - 02/09/26 17:33:26

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.68.58

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 02/09/26 23:33:27 - 02/09/26 17:33:27
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 200723588
Datos estampillados: BxfleNUIAZKilltyjAHai TkK3ec=




DESIREE DEGOLLADO PRADO BIEN

FIRMA

ws'

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

FIRMANTE

Fecha: (UTC/ CDMX)

5c 10 cb e4 02 ce ee a2 7d 1f 25 53 62 93 d5 eb
4e 57 fafa 7c e4 04 64 b8 62 1a 27 30 91 €9 8¢
9c 15 3a 3a Oe 87 55 d6 39 51 dc 8b ae 3e b8 4b
f4 5e 38 29 fd fb b1 b4 41 5¢ 1b 57 ea 25 d4 6f
d6 75 88 7c aa 31 01 ec 3b 41 aa cf b3 Oc 10 c9
16 37 a4 2c 3d ba d2 6 5e 43 cd fe 8c 5 30 5e
103a b3 0811 d2 e7 93 e9 42 41 7af6 7d cc fd
1f 94 5b 59 58 6d af d2 46 ad al c1 dd 48 1d f5
58 f1 7e 5f f1 af fe df e3 75 a4 41 4c dc f2 50

99 10 8a 32 4e 73 d5 5f 01 3d 91 54 49 cb ff 87
53 e2 df 9f ¢3 40 92 2e ed 6b 27 1b 1a e7 90 29
35d3e3308fc8c7712a24e8el 4127 3fod
ac 9a 27 bf 4e 9d d9 98 bc 25 b2 e3 46 Oe dO da
6f 19 00 64 ca 62 e3 69 33 22 a9 d5 6b 38 17 3b
7c eb 7b 22 b1 97 56 8e 51 58 3d 65 09 8b de c9
58 3e f8 2e 4f 64 49 48 d6 al b2 d9 c2 dc 52 ff
8801 33 ae 56 fc 75 85 67 4c 3f 64 1a 54 74 73
3f ee d0 eb 5f fc 67 3c ef Oe 68 8a 74 76 2f 22
37 65 77 a5 07 5b 39 38 c8 ae f4 25 37 €0 31 04
0198 ea 93118182 e7 67 28 b5 b0 26 13 53 9¢
5b d1 3d ef c6 f9 a5 23 e4 3f 79 7c 0f 95 1d 06
0d 45 2f 86 b7 77 b1 02 73 ea b3 a9 e6 ea 75 25

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.40.dd Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 02/09/26 23:37:03 - 02/09/26 17:37:03 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)

Algoritmo: RSA-SHA256

Cadena 53 27 7 5b 96 8¢ 87 87 8b 63 ba 88 33 7c 0d d2

de firma: a7 e3 bf f1 e5 ¢5 31 f5 39 2b 94 97 38 9d 3c 51

02/09/26 23:37:03 - 02/09/26 17:37:03

Nombre del respondedor:

Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor:

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Numero de serie:

Fecha : (UTC/ CDMX)

70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.40.dd

TSP

02/09/26 23:37:04 - 02/09/26 17:37:04

Nombre del emisor de la respuesta TSP:

Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP:

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP:

200726603

Datos estampillados:

KoMnNOvgbdN4vBwaslI1HA0O1UFBc=




El dos de septiembre de dos mil veintiseis, la licenciada Paula Yareny
Velasco Santiago, Secretario(a), con adscripcion en el Vigésimo Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, hago constar y
certifico que en esta version publica no existe informacion clasificada como
confidencial o reservada en términos de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica. Conste.



