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SENTENCIA

VISTOS para resolver los autos del juicio de 

amparo 1860/2025, promovido por ******** * ******** 

****** ******** ******** ******* ** ******* ********, 

por conducto de su administrador único  **** **** ******** 

*****
*
, contra actos del Presidente de la Junta Local de 

Conciliación y Arbitraje en Saltillo, Coahuila y, de otras 
autoridades; y,

RESULTANDO:

PRIMERO. Presentación de la demanda de 
amparo.

Mediante escrito presentado el cinco de 
noviembre de dos mil veinticinco, a través del Buzón 
Judicial de la Oficina de Correspondencia Común de los 
Juzgados de Distrito en el Estado de Coahuila de Zaragoza, 
con sede en Saltillo, ******** * ******** ****** ******** 

******** ******* ** ******* ********, por conducto de su 

administrador único  **** **** ******** *****, solicitó el 

amparo y la protección de la Justicia Federal, contra las 

autoridades y por los actos que se hicieron consistir en:

 “III.- AUTORIDAD RESPONSABLE.-

A) El Presidente de la Junta Local de Conciliación y 
Arbitraje con residencia en Saltillo, Coahuila (…).

B) Los  Actuarios adscritos a la Junta Local de 
Conciliación y Arbitraje con residencia en Saltillo, Coahuila 
(…).

C) El Secretario de Acuerdo y Tramite en funciones de 
Actuario adscrito a la Junta Local de Conciliación y 
Arbitraje de Saltillo,  Coahuila (…).

IV.- ACTO RECLAMADO.-

1 Dicho carácter se le tuvo por reconocido mediante proveído de diez de noviembre de dos mil 
veinticinco del presente juicio de amparo.
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1. La ejecución del laudo que se realizó en el domicilio de mi 
representada dentro del expediente número  ************  
tramitado ante la Responsable mediante diligencia de fecha 15 
de octubre del presente año.”

SEGUNDO. Admisión, ampliación  y trámite del 
asunto en el juzgado auxiliado.

Por razón de turno le correspondió el conocimiento 

del asunto al Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de 
Coahuila de Zaragoza, con residencia en Saltillo, cuyo titular, 

mediante proveído de diez de noviembre de dos mil 
veinticinco, ordenó formar expediente y registrarlo bajo el 

número 1860/2025; admitió a trámite la demanda de amparo, 

solicitó el informe justificado a las autoridades responsables, 

dio la intervención que legalmente le corresponde al agente del 
Ministerio Público de la Federación de su adscripción, se 

reservó proveer respecto a terceros interesados, hasta en tanto 

la autoridad rindiera su informe justificado, y finalmente, señaló 

fecha para la celebración de la audiencia constitucional.

Posteriormente, mediante escrito de veinticuatro  
de diciembre de dos mil veinticinco, la parte quejosa, amplió 
la demanda, en los términos siguientes:

“AUTORIDADES RESPONSABLES

A) El Presidente de la Junta Local de Conciliación y 
Arbitraje con residencia en Saltillo, Coahuila (…).
B) Los Actuarios adscritos a la Junta Local de 
Conciliación y Arbitraje con residencia en Saltillo, Coahuila 
(…).

ACTOS RECLAMADOS

1.- La ejecución del expediente laboral número  ************ 
tramitado ante la Junta Local de Conciliación y Arbitraje con 
residencia en Saltillo Coahuila, en contra de ******** * 
******** ****** ******* **** ** ****

2.- El decreto arbitrario de tener como demandado a 
******** * ******** ****** ******* **** ** ***.  
en lugar de *********** ****** ******.
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3.- La ilegalidad de la diligencia de fecha 13 de agosto de 
2025.”

En atención a lo anterior, el Juzgado auxiliado, 

mediante proveído de veintinueve de diciembre de dos mil 
veinticinco, tuvo por ampliada la demanda; por lo que, dicho 

juzgado, dio la intervención que legalmente le corresponde al 

agente del Ministerio Público de la Federación de su 
adscripción; solicitó los informes justificados a las 

autoridades responsables, y les hizo del conocimiento la fecha 

señalada para la celebración de la audiencia constitucional.

Posteriormente en auto de veintisiete de febrero 
de dos mil veintiséis se le reconoció en carácter de tercero 

interesado a  ******* ******* *********; por tanto, se ordenó 

su emplazamiento al presente juicio de amparo.

Finalmente, la audiencia constitucional tuvo 

verificativo el de veintitrés de abril de dos mil veintiséis, 
cuya acta forma parte integral de la presente resolución.

TERCERO. Vinculación y recepción del amparo.

El tres de junio de dos mil veintiséis, este 

Juzgado Cuarto de Distrito del Centro Auxiliar de la Quinta 
Región, con residencia en Culiacán, Sinaloa, en 

cumplimiento a lo dispuesto en el oficio SECC/STCC/451/2026 

de veintiocho de mayo de dos mil veintiséis, suscrito por la 
Secretaria Técnica de la Comisión de Creación y 
Seguimiento de Órganos Jurisdiccionales del Órgano de 
Administración Judicial, tuvo por recibido y vinculado 

electrónicamente el juicio de amparo 1860/2025 del índice del 

Juzgado Segundo de Distrito en el Estado de Coahuila de 
Zaragoza, con sede en Saltillo, por lo que en este juzgado 

auxiliar se ordenó registrarlo, lo que se hizo con el número de 
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expediente auxiliar 300/2026-III, a efecto de dictar 

electrónicamente la sentencia respectiva.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia.

Este Juzgado Cuarto de Distrito del Centro 
Auxiliar de la Quinta Región, con residencia en Culiacán, 
Sinaloa, es legalmente competente para resolver el presente 
juicio de amparo indirecto de conformidad con el Acuerdo 
General 52/2008 del Pleno del extinto Consejo de la Judicatura 

Federal, por el que se crea el Centro Auxiliar de la Quinta 
Región, con residencia en Culiacán, Sinaloa, así como los 

órganos jurisdiccionales que lo integrarán; y, en atención al 

oficio SECC/STCC/451/2026 de veintiocho de mayo de dos 
mil veintiséis, suscrito por la Secretaria Técnica de la 
Comisión de Creación y Seguimiento de Órganos 
Jurisdiccionales del Órgano de Administración Judicial, en 

el que se determina el auxilio al Juzgado Segundo de Distrito 
en el Estado de Coahuila de Zaragoza, con sede en Saltillo, 

en el dictado de sentencias en juicios de amparo indirecto.

A su vez, dicho Juzgado Segundo de Distrito en 
el Estado de Coahuila de Zaragoza, con sede en Saltillo, es 

legalmente competente para conocer del presente juicio de 

amparo indirecto, de conformidad con lo dispuesto por los 

artículos 103, fracción I y 107, fracción VII, de la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos; 46 de la Ley 

Orgánica del Poder Judicial de la Federación; y 1°, fracción I, 

33, fracción IV, 35 y 37 de la Ley de Amparo; así como con el 

Acuerdo General 3/2013 del Pleno del extinto Consejo de la 

Judicatura Federal, relativo a la determinación del número y 

límites territoriales de los Circuitos Judiciales en que se divide 
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la República Mexicana; y al número, a la jurisdicción territorial y 

especialización por Materia de los Tribunales de Circuito y de 

los Juzgados de Distrito; en razón que los actos reclamados 
no son de los que resuelven un juicio en lo principal, ni 
constituyen una resolución que le ponga fin, además que 
los mismos tienen ejecución dentro de la circunscripción 
territorial que corresponde a dicho órgano jurisdiccional.

SEGUNDO. Fijación de los actos reclamados.

Antes de establecer la certeza de los actos 

reclamados, es menester precisarlos de conformidad con el 

artículo 74, fracción I, de la Ley de Amparo, Reglamentaria de 

los artículos 103 y 107 de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos.

En cumplimiento a lo anterior, de la lectura integral 

de la demanda de amparo y del análisis de las constancias que 

integran el presente sumario, atendiendo a su causa de pedir, 

se advierte que la parte quejosa reclama, en esencia lo 

siguiente:

1. Del Presidente, Secretario de Acuerdos y 
Tramite en funciones de Actuario, y de los Actuarios, todos 
adscritos a la Junta Local de Conciliación y Arbitraje con 
residencia en Saltillo, Coahuila de Zaragoza:

a) Las diligencias de requerimiento de pago y 

embargo ejecutadas el trece de agosto y quince de octubre, 
ambas de dos mil veinticinco, en cumplimiento a lo ordenado 

en el auto de ejecución de ocho de agosto del citado año, 

dentro del expediente laboral ************. 

TERCERO. Certeza de los actos reclamados.
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Son ciertos los actos reclamados del Presidente, 
Secretario de Acuerdos y Tramite en funciones de 
Actuario, y de los Actuarios, todos adscritos a la Junta 
Local de Conciliación y Arbitraje con residencia en Saltillo, 
Coahuila, pues así lo reconocieron dichas potestades al rendir 

sus informes justificados; de ahí, que se tengan por ciertos los 

actos que se les atribuyen para los efectos del presente juicio 

de control constitucional.

Además, dicho reconocimiento se corrobora con las 

copias certificadas de los autos del expediente laboral 

************; probanzas que tienen plena eficacia demostrativa 

de conformidad con los artículos 129, 197, 202, del Código 

Federal de Procedimientos Civiles, supletorio a la Ley de 

Amparo, en términos de lo dispuesto por el numeral 2º de esta.

CUARTO. Oportunidad de la presentación de la 
demanda de amparo y escrito de ampliación de la misma.

La demanda de amparo se presentó en el plazo de 

quince días que para tal efecto establece el artículo 17, 

fracción I, de la Ley de Amparo2.

Lo anterior es así, tomando en consideración que la 

parte quejosa bajo protesta de decir verdad, refiere haber 

tenido conocimiento del acto reclamado consistente en la 

diligencia de requerimiento de pago y embargo ejecutado el 

quince de octubre de dos mil veinticinco; por lo que para 

efectos de este juicio, dicha fecha es la que se tomará en 

cuenta, ya que de las constancias que fueron aportadas al 

presente juicio de amparo, no se advierte que la parte quejosa 

haya tenido conocimiento del referido acto en alguna data 

diversa.

2 “Artículo 17. El plazo para presentar la demanda de amparo es de quince días, salvo:
I. Cuando se reclame una norma general autoaplicativa, o el procedimiento de extradición, en que 
será de treinta días;”
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Por tanto, de conformidad con el artículo 18 de la 

Ley de Amparo3, el cómputo para presentar la demanda, 

inició el dieciséis de octubre de dos mil veinticinco y 

concluyó el cinco de noviembre del mismo año, excluyendo 

los días dieciocho, diecinueve, veinticinco, veintiséis de 
octubre, uno y dos de noviembre, todos del referido año, 

inhábiles según lo dispuesto por los artículos 194 de la Ley de 

Amparo y 2295 de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la 

Federación.

En ese sentido, si la demanda de protección de 

derechos fundamentales, se presentó el cinco de noviembre 
de dos mil veinticinco, según se advierte de la boleta de 

registro de la Oficina de Correspondencia Común de los 

Juzgados de Distrito en el Estado de Coahuila, con residencia 

en Saltillo, se concluye que ésta fue promovida 
oportunamente.

Asimismo, en términos de lo dispuesto por el 

artículo 111, fracción II, de la ley de la materia6, se estima 

oportuna la presentación de la ampliación de la demanda de 
amparo.

3“Artículo 18. Los plazos a que se refiere el artículo anterior se computarán a partir del día siguiente a 
aquél en que surta efectos, conforme a la ley del acto, la notificación a la persona quejosa del acto 
o resolución que reclame o a aquella en que haya tenido conocimiento o se ostente sabedora del 
acto reclamado o de su ejecución, salvo el caso de la fracción I del artículo anterior en el que se 
computará a partir del día de su entrada en vigor.”
4 “Artículo 19. Son días hábiles para la promoción, substanciación y resolución de los juicios de 
amparo todos los del año, con excepción de los sábados y domingos, uno de enero, cinco de 
febrero, veintiuno de marzo, uno y cinco de mayo, catorce y dieciséis de septiembre, doce de 
octubre, veinte de noviembre y veinticinco de diciembre, así como aquellos en que se suspendan las 
labores en el órgano jurisdiccional ante el cual se tramite el juicio de amparo, o cuando no pueda 
funcionar por causa de fuerza mayor.”
5 “Artículo 229. En los órganos del Poder Judicial de la Federación, se considerarán como días 
inhábiles los sábados y domingos, el 1o. de enero, 5 de febrero, 21 de marzo, 1o. de mayo, 14 y 16 de 
septiembre y 20 de noviembre, durante los cuales no se practicarán actuaciones judiciales, salvo en 
los casos expresamente consignados en la ley.”
6 “Artículo 111. Podrá ampliarse la demanda únicamente cuando:
(…)
II. Con independencia de lo previsto en la fracción anterior, la persona quejosa tenga conocimiento 
de actos de autoridad que guarden estrecha relación con los actos reclamados en la demanda 
inicial y que no hubieren sido de su conocimiento con anterioridad a la presentación de la demanda. 
En este caso, la ampliación deberá presentarse dentro de los plazos previstos en el artículo 17 de esta 
Ley.
En el caso de la fracción II, la demanda podrá ampliarse dentro de los plazos referidos en este 
artículo, siempre que no se haya celebrado la audiencia constitucional o bien presentar una nueva 
demanda”.
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Lo anterior es así, puesto que la parte quejosa tuvo 

conocimiento pleno del acto reclamado con la vista que se le 

dio del informe justificado por la autoridad responsable, 

mediante auto de uno de diciembre de dos mil veinticinco, 

dentro del presente juicio de amparo, el cual fue notificado por 

lista de acuerdos el dos siguiente del mismo mes y año.

Por lo que, en términos del artículo 31, fracción II de 

la Ley de Amparo7, dicha notificación surtió efectos el tres de 
diciembre de dos mil veinticinco; por tanto, conforme a lo 

dispuesto por el artículo 18 de la referida legislación, el 

cómputo del plazo del que dispone la quejosa para la 

presentación de su demanda, inició el cuatro del mes y año 
antes mencionado y concluyó el veinticuatro del citado mes 
y año, excluyendo los días seis, siete, trece, catorce, veinte y 
veintiuno de diciembre de dos mil veinticinco, por 

corresponder a sábados y domingos; por tanto, inhábiles 

según lo dispuesto por los arábigos 19 de la Ley de Amparo y 

229 de la Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación, 

antes citados. 

Por tanto, si la ampliación de la demanda, se 

presentó el veinticuatro de diciembre de dos mil veinticinco, 
según se advierte del sello de recibido de la Oficina de 
Correspondencia Común de los Juzgados de Distrito en el 
Estado de Coahuila de Zaragoza, con sede en Saltillo, se 
concluye que esta fue promovida oportunamente.

QUINTO. Estudio de las causas de 
improcedencia del juicio de amparo.

7 “Artículo 31. Las notificaciones surtirán sus efectos conforme a las siguientes reglas:
(…)
II. Las demás, desde el día siguiente al de la notificación personal o al de la fijación y publicación de 
la lista que se realice en los términos de la presente Ley. Tratándose de aquellos usuarios que 
cuenten con Firma Electrónica, la notificación por lista surtirá sus efectos cuando llegado el término al 
que se refiere la fracción II del artículo 30, no hubieren generado la constancia electrónica que 
acredite la consulta de los archivos respectivos, debiendo asentar el actuario la razón 
correspondiente; y [...]”
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El artículo 62 de la Ley de Amparo previene que las 

causas de improcedencia se analizarán de oficio por el órgano 

jurisdiccional que conozca del juicio de amparo; por lo que su 

análisis es una cuestión de orden público y de estudio 

preferente.

Sin embargo, en el presente caso no existen causas 

de improcedencia hechas valer por las partes o cuya 

actualización se advierta de oficio; por lo que procede el 

examen relativo a la constitucionalidad del acto reclamado.

SEXTO. Antecedentes del acto reclamado. 

A fin de estar en aptitud de resolver el presente 

medio de control constitucional, se considera pertinente citar 

los hechos relevantes del expediente laboral ************, los 

cuales son:

1. Mediante escrito de veintidós de abril de dos 
mil de dos mil diecinueve, presentado ante la Junta Local de 
Conciliación y Arbitraje del Estado de Coahuila de 
Zaragoza, con residencia en Saltillo,  ******* ******** 

*********, demandó a **** ****** ******* y a *********** 

****** *******,
8
 el pago de diversas prestaciones.

2. Por auto de veintitrés de abril de dos mil 
veintinueve, la Junta Local de Conciliación y Arbitraje del 
Estado de Coahuila de Zaragoza, con residencia en Saltillo, 

radicó la demanda con el número de expediente ************, 

de su índice y ordenó emplazar a la parte demandada; mismas 

que fueron emplazadas el dieciséis de octubre del referido 
año.

8 No pasa desapercibido que en la demanda laboral, la parte actora la señaló como: “*********** 
****** ******; (Se le demanda con cualquiera que sea su nombre o razón social y por conducto 
de la persona física o moral que acredite ser su propietario)”; sin embargo, el nombre correcto de la 
moral demandada es *********** ****** *******, tal y como se plasmó en el laudo de veintiocho 
de marzo de dos mil veinticinco.
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3. Seguido el juicio por sus cauces legales, el 

veintiocho de marzo de dos mil veinticinco, se emitió el 

laudo respectivo, en la que condenó conjuntamente a los 

demandados  **** ****** *******  y a  *********** ****** 

*******, al pago de diversas prestaciones a la parte actora 

******* ******** *********.

4. Posteriormente, en proveído de ocho de agosto 
de dos mil veinticinco, en atención a lo solicitado por la parte 

actora, la Junta responsable dictó auto de ejecución con 

mandamiento en forma en contra de **** ****** ******* y a 

*********** ****** *******; por lo tanto comisionó al Actuario 

de su adscripción para que se constituyera en el domicilio 

ubicado en boulevard  *** ********** , número  *** , en 

Arteaga, Coahuila de Zaragoza, por la cantidad total de 

$********** (************* ******* * **** *** ****** ***** pesos 

****** moneda nacional). 

5. En cumplimiento a lo anterior, el trece de agosto 
de dos mil veinticinco, la Actuaria adscrita a la Junta 

responsable, al constituirse en el domicilio ubicado en 

boulevard *** **********, número ***, en Arteaga, Coahuila 

de Zaragoza, asentó que se encontraba cerrado, esto es, sin 

gente que pudiera atender la diligencia; por lo tanto, a solicitud 

del apoderado legal de la parte actora, se constituyó en el 

domicilio ubicado en boulevard  *********, número  ****, 

colonia  ***** **** ,  ****** ****** , de la ciudad de Saltillo, 

Coahuila de Zaragoza, y una vez en dicho inmueble, requirió a 

la persona que la atendió por la presencia de quien 

representara legalmente los derechos de la parte demandada, 

manifestando que no se encontraba; requirió a dicha persona 

por le pago de lo laudado; motivo por el cual, en el uso de la 

voz, el apoderado de la parte actora, señaló diversos bienes 

muebles para embargo, así como las cuentas bancarias que 
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tuviera la parte demandada *********** ****** *******.

6. Posteriormente, en proveído de once de 
septiembre de dos mil veinticinco, la Junta responsable tuvo 

por hechas las manifestaciones asentadas en la diligencia de 

trece del citado mes y año; por lo tanto, decretó el embargo 

de las cuentas bancarias de la moral demandada *********** 

****** ******* ; giró oficio al representante legal de la 

institución crediticia  ***** ******* ******** ******** 

*********** ** ***** ********* ****** ***** **********, 

para hacerle del conocimiento que de existir cuentas bancarias 

en sus registros a nombre de la parte demandada, las 

congelara solo por la cantidad de $********** (************* 

******* * **** *** ****** ***** pesos ****** moneda nacional). 

7. Luego, en auto de diez de octubre de dos mil 
veinticinco, la Junta responsable tuvo por recibido el oficio de 

la referida institución bancaria a través del cual le informó que 

la moral quejosa  *********** ****** *******, no era cliente 

de dicho banco; por lo tanto, mediante proveído de trece de 
octubre del aludido año, nuevamente comisionó al Actuario 

para diera cumplimiento al auto de ejecución de ocho de 
agosto de la anualidad en cita. 

8. En cumplimiento a lo anterior, el quince de 
octubre de dos mil veinticinco, el Secretario de Acuerdo y 

Trámite en funciones de Actuario adscrito a la Junta 

responsable, al constituirse en el domicilio ubicado en 

boulevard *** **********, número ***, en Arteaga, Coahuila 

de Zaragoza, asentó que se encontraba cerrado, esto es, sin 

gente que pudiera atender la diligencia; por lo tanto, a solicitud 

del apoderado legal de la parte actora, se constituyó en el 

domicilio ubicado en boulevard  *********, número  ****, 

colonia  ***** **** ,  ****** ****** , de la ciudad de Saltillo, 
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Coahuila de Zaragoza, y una vez en dicho inmueble, requirió a 

la persona que la atendió por la presencia de quien 

representara legalmente los derechos de la parte demandada, 

manifestando que no se encontraba; requirió a dicha persona 

por el pago de lo laudado; motivo por el cual, en el uso de la 

voz, el apoderado de la parte actora, señaló diversos bienes 

muebles para embargo, así como las cuentas bancarias que 

tuviera la empresa quejosa  ******** * ******** ****** 

******** ******** ******* ** ******* ********.

Hasta aquí los antecedentes relevantes del caso.

SÉPTIMO. Análisis de los actos reclamados.

Los conceptos de violación formulados por la parte 

quejosa son esencialmente fundados y suficientes para 

conceder el amparo y la protección de la Justicia Federal.

En el caso, en el primer concepto de violación, la 

parte quejosa sostiene que el actuar de las autoridades 

responsables violan las garantías previstas en el artículo 14 

constitucional, toda vez que sin ser parte en el juicio natural ni 

responsable de la fuente de trabajo, se embargaron bienes de 

su propiedad, sin que para ello se hubiese cerciorado de que 

efectivamente es responsable del pago de lo condenado.

Lo anterior es así -a criterio de la inconforme-, 

porque la autoridad responsable debe contar con una orden 

debidamente fundada y motivada a fin de proceder a realizara 

una afectación de los bienes de la empresa dentro de un 

procedimiento judicial en el que no tuvo dicho carácter; por 

ende, no puede existir una afectación en la esfera jurídica de la 

misma; situación que se desprende de la propia diligencia de 

ejecución, toda vez que en ninguna parte se señaló el nombre 

de la moral quejosa ******** * ******** ****** ******** 
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******** ******* ** ******* ********, así como tampoco el 

domicilio de ésta.

En su segundo motivo de disenso, sostiene que el 

personal que llevó a cabo la ejecución del laudo, incurrió en 

una violación a sus derechos fundamentales al llevar a cabo la 

ejecución en el inmueble de la moral quejosa, sin que sea parte 

dentro del juicio laboral de origen. 

Como se anticipó, son fundados los motivos de 

disenso expuestos por la parte quejosa.

Ahora bien, dado el carácter con el que comparece 

la persona quejosa -tercera extraña en estricto sentido-, es 

pertinente destacar el contenido del artículo 14 de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, el cual 

establece lo siguiente:

“Artículo 14. (…) 

Nadie podrá ser privado de la libertad o de sus propiedades, 
posesiones o derechos, sino mediante juicio seguido ante 
los tribunales previamente establecidos, en el que se 
cumplan las formalidades esenciales del procedimiento y 
conforme a las Leyes expedidas con anterioridad al hecho.”

De la interpretación de esa disposición, se entiende, 

a cualquier acto privativo de derechos debe anteponerse un 

procedimiento en el que se cumplan las formalidades 

esenciales del procedimiento, las cuales constituyen aquellos 

requisitos necesarios para garantizar que el afectado pueda 

defenderse de manera adecuada dentro de éste. 

Tales formalidades son las siguientes:

1. La notificación al gobernado del inicio del 

procedimiento y sus consecuencias, a efecto de que esté en 

aptitud de comparecer a él. 
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2. La oportunidad de ofrecer y desahogar las 

pruebas en que se finque su defensa. 

3. La oportunidad de alegar. 

4. El dictado de una resolución, en la que se diriman 

las cuestiones debatidas.

Sustenta lo anteriormente expuesto, el criterio 

contenido en la jurisprudencia P./J. 47/95 emitida por el Pleno 

de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, visible en el 

Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, tomo II, 

diciembre de 1995, página 133, novena época, registro digital 

200234, de rubro y texto:

“FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. 
SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y 
OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO. La 
garantía de audiencia establecida por el artículo 14 
constitucional consiste en otorgar al gobernado la 
oportunidad de defensa previamente al acto privativo de la 
vida, libertad, propiedad, posesiones o derechos, y su 
debido respeto impone a las autoridades, entre otras 
obligaciones, la de que en el juicio que se siga "se cumplan 
las formalidades esenciales del procedimiento". Estas son 
las que resultan necesarias para garantizar la defensa 
adecuada antes del acto de privación y que, de manera 
genérica, se traducen en los siguientes requisitos: 1) La 
notificación del inicio del procedimiento y sus consecuencias; 
2) La oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en 
que se finque la defensa; 3) La oportunidad de alegar; y 4) El 
dictado de una resolución que dirima las cuestiones 
debatidas. De no respetarse estos requisitos, se dejaría de 
cumplir con el fin de la garantía de audiencia, que es evitar 
la indefensión del afectado.”

En efecto, siempre que por un mandato de 

autoridad se pretenda privar a alguien de algún derecho 

patrimonial, debe existir un procedimiento previo, en el cual se 

le llame a esa persona y tenga la oportunidad de ser oído en 

juicio.

Bajo esas consideraciones, cuando en un 
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procedimiento se pretende privar de su propiedad a una 

persona que no fue parte en él, la regla general es que se le 

brinde la oportunidad de defenderla, precisamente atendiendo 

al marco jurídico antes expuesto. Tal posibilidad de defensa 

puede hacerse valer dentro del juicio de amparo alegando ser 

un tercero extraño.

En este marco se inscribe la institución que la 

jurisprudencia se ha encargado de denominar tercero extraño a 

juicio por equiparación, lo cual se identifica con la persona que, 

siendo parte en una contienda o controversia, no fue llamada a 

ella o bien, habiéndolo sido, el llamado resultó defectuoso, de 

modo tal, el gobernado queda en estado de indefensión al 

respecto por encontrarse impedido para desarrollar 

adecuadamente la defensa de sus intereses.

En la misma línea se encuentra el tercero extraño 
en estricto sentido, pero a diferencia del anterior, éste es 

ajeno a cualquiera de las partes procesales involucradas en la 

controversia o juicio y no obstante, se ve afectado en su esfera 

de derechos por virtud de éste. En ese supuesto, el tercero 

extraño en comento acude al amparo con la finalidad de ver 

respetados sus derechos que no tienen por qué verse 

afectados en una contienda en donde, como se refirió, no es 

parte.

En sustento de lo expuesto, tiene aplicación la 

jurisprudencia P./J. 7/98, emitida por el Pleno de la Suprema 

Corte de Justicia de la Nación, novena época, publicada en el 

Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, tomo VII, 

enero de 1998, visible en la página 56, con número de registro 

digital 196932, de rubro y texto siguientes:

“PERSONA EXTRAÑA A JUICIO, CONCEPTO DE. Para los 
efectos del juicio de amparo, en los términos del artículo 
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114, fracción V, de la ley de la materia, persona extraña es, 
en principio, aquella que no ha figurado en el juicio o en el 
procedimiento como parte en sentido material, pero que 
sufre un perjuicio dentro del mismo o en la ejecución de las 
resoluciones, sin haber tenido la oportunidad de ser oída en 
su defensa por desconocer las actuaciones relativas, 
quedando incluida en este concepto, asimismo, la parte que 
no fue emplazada o que fue emplazada incorrectamente.”

Precisado lo anterior, en el caso, la moral 

******** * ******** 
****** ******** 
******** ******* 
** ******* ********, acude al presente juicio constitucional 

como tercera extraña al procedimiento en estricto sentido 
aduciendo que es ajena al contradictorio laboral de origen, 

en el cual se embargaron bienes, asimismo, se pretende 

afectar una cuenta bancaria sobre la que tiene la titularidad, al 

embargarla para garantizar el pago de una condena 

determinada en el laudo.

Es de reiterar, como se precisó en los antecedentes 

descritos en el considerando anterior, el juicio laboral 

************, se entabló entre  ******* ******** ********* -

parte actora- contra  **** ****** ******* y  *********** 

****** ******* -parte demandada-; en la cual se condenó a 

éstas al pago de las prestaciones reclamadas, las cuales se 

cuantificaron en $********** (************* ******* * **** *** 

****** ***** pesos ****** moneda nacional).

Para tal efecto, en diligencia de requerimiento de 

pago de trece de agosto de dos mil veinticinco, la Actuaria 

adscrita a la Junta responsable, se constituyó en el domicilio 

ubicado en boulevard  *** ********** , número  *** , en 

Arteaga, Coahuila de Zaragoza, asentó que se encontraba 

cerrado, esto es, sin gente que pudiera atender la diligencia; 

por lo tanto, a solicitud del apoderado legal de la parte actora, 

se constituyó en el domicilio ubicado en boulevard 
*********, número  ****, colonia  ***** ****,  ****** 
******, de la ciudad de Saltillo, Coahuila de Zaragoza, y una 
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vez en dicho inmueble, requirió a la persona que la atendió por 

la presencia de quien representara legalmente los derechos de 

la parte demandada, manifestando que no se encontraba; 

requirió a dicha persona por el pago de lo laudado; motivo por 

el cual, en el uso de la voz, el apoderado de la parte actora, 

señaló diversos bienes muebles para embargo, así como las 

cuentas bancarias que tuviera la parte demandada 

*********** ****** *******.

Posteriormente, en cumplimiento al proveído de 

trece de octubre de dos mil veinticinco, el Secretario de 

Acuerdo y Trámite en funciones de Actuario adscrito a la Junta 

responsable, el quince del citado mes y año, se constituyó en 

el domicilio ubicado en boulevard  *** ********** , número 

***, en Arteaga, Coahuila de Zaragoza, asentó que se 

encontraba cerrado, esto es, sin gente que pudiera atender la 

diligencia; por lo tanto, a solicitud del apoderado legal de la 

parte actora, se constituyó en el domicilio ubicado en 
boulevard  *********, número  ****, colonia  ***** ****, 
****** ******, de la ciudad de Saltillo, Coahuila de 
Zaragoza, y una vez en dicho inmueble, requirió a la persona 

que la atendió por la presencia de quien representara 

legalmente los derechos de la parte demandada, manifestando 

que no se encontraba; requirió a dicha persona por el pago de 

lo laudado; motivo por el cual, en el uso de la voz, el apoderado 

de la parte actora, señaló diversos bienes muebles para 

embargo, así como las cuentas bancarias que tuviera la 

empresa quejosa  ******** * ******** ****** ******** 

******** ******* ** ******* ********.

Diligencias que, tal y como lo sostiene la moral 

quejosa son ilegales.

Lo anterior es así, porque tales actos en los que se 
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embargaron bienes muebles y cuenta bancaria propiedad de la 

parte quejosa incumple con los requisitos de audiencia y 

debido proceso, pues se encuentra demostrado que la 

ejecución de los actos de molestia afectaron a una persona 
distinta a los demandados en el juicio laboral.

Por tanto, asiste razón a la parte quejosa al referir 

que los embargos realizados dentro del juicio laboral 

************, del índice de la Junta responsable, vulnera sus 

derechos fundamentales contenidos en los artículos 14 y 16 

constitucionales, ya que sin ser parte en el procedimiento de 
origen se vio afectada en la titularidad de sus bienes; por lo 

que los citados actos son inconstitucionales.

Lo anterior es así, porque de la lectura del proveído 

de ocho de agosto de dos mil veinticinco, el Presidente de la 

Junta laboral responsable claramente señaló el domicilio en 

donde el actuario debía constituirse para que llevara a cabo la 

ejecución del laudo dictado contra  **** ****** *******  y 

*********** ****** *******, esto es, el domicilio ubicado en 
boulevard  *** **********, número  ***, en Arteaga, 
Coahuila de Zaragoza.

No obstante lo anterior, tanto la Actuaria como el  
Secretario de Acuerdo y Trámite en funciones de Actuario 
adscritos a la Junta responsable, al llevar a cabo el 

cumplimiento del aludido proveído, se constituyeron en un 

domicilio distinto al expresamente ordenado por el Presidente 

de la aludida Junta laboral.

Es así, pues basta la lectura de las diligencias 

reclamadas de trece de agosto y quince de octubre de dos 
mil veinticinco, para advertir que en ambas actuaciones, 

dichas autoridades acudieron a un domicilio distinto al 
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ordenado, esto es, el ubicado en boulevard  *********, 

número  ****, colonia  ***** ****,  ****** ******, de la ciudad 

de Saltillo, Coahuila de Zaragoza; domicilio en el que inclusive 

se encuentra el asentamiento de una persona moral distinta -

******** * ******** 
****** ******** 
******** ******* 
** ******* ********-.

Así es, en el referido domicilio donde acudieron las 

autoridades responsables no pertenece a la parte demandada, 

sino a una diversa, pues del análisis de dichas actuaciones, las 

personas que atendieron las mismas, manifestaron que no era 

el domicilio de las demandadas, pues incluso exhibieron el acta 

constitutiva de la empresa hoy quejosa, de la que se desprende 

que no se trata de la parte demandada como lo sostiene la 

moral inconforme.

Además, el artículo 951, fracción I, de la Ley 

Federal del Trabajo9, si bien autoriza que el requerimiento de 

pago y embargo se practique en el lugar donde se presta o 

prestaron los servicios, en el nuevo domicilio del deudor o en la 

habitación, oficina, establecimiento o lugar señalado por el 

actuario en el acta de notificación de conformidad con el 

artículo 740 de dicha Ley; tal numeral expresamente señala 

que tal actuación deberá de llevarse a cabo en diversos 

inmuebles siempre y cuando sea el domicilio del deudor -parte 

demandada-.

En ese contexto, es inconcuso que si la parte 

quejosa no fue señalada como parte demandada en el juicio de 

donde emana el acto reclamado, entonces, los actos 

reclamados vulneran su esfera de derechos, al no habérsele 

9“Artículo  951. En la diligencia de requerimiento de pago y embargo se observarán las normas 
siguientes:
I. Se practicará en el lugar donde se presta o prestaron los servicios, en el nuevo domicilio del deudor 
o en la habitación, oficina, establecimiento o lugar señalado por el actuario en el acta de 
notificación de conformidad con el artículo 740 de esta Ley;”
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dado la oportunidad de comparecer al juicio laboral para ser 

oído y defender sus intereses.

De ahí, al advertirse transgresión a la garantía de 

audiencia contenida en el artículo 14 constitucional en perjuicio 

de la parte quejosa; lo que procede es conceder el amparo y 
la protección de la Justicia Federal a la persona quejosa 

******** * ******** 
****** ******** 
******** ******* 
** ******* ********.

OCTAVO. Efectos de la concesión del amparo.

䑥 捯湦漀牭楤慤 捯渠敬 慲瓭捵汯 77, fracción I10, de la 

Ley de Amparo, la protección constitucional otorgada a 

******** * ******** 
****** ******** 
******** ******* 
** ******* ********, es para el efecto de que el Presidente de 

la Junta Local de Conciliación y Arbitraje del Estado de 
Coahuila de Zaragoza, con residencia en Saltillo:

1. Deje insubsistente las diligencias de trece de 
agosto y quince de octubre, ambas de dos mil veinticinco, 

a través de las cuales se embargaron diversos muebles de la 

moral quejosa, así como su cuenta bancaria.

䍡扥 桡捥爠污 灲散椀獩 煵攠汯 慱痭 搀整攀牭楮慤漠摥 

浯摯 慬杵湯 癥搀愠敬 摥牥捨漀 摥 污 灡牴攠慣瑯牡 ⵡ煵琀攀牣敲漠

楮瑥牥獡摯⴬  灡牡  煵攠 汬敶攠 愠 捡戀漠 汯猠 慣瑯猠 瑥湤楥湴敳  慬 

捵浰汩浩敮瑯  摥  氀慵摯  捯渀摥湡瑯物漠 攀渠 捯湴牡  摥  污  灡牴攠

摥浡渀摡摡  **** ****** ******* y a  *********** ****** 

*******.

NOVENO. Archivo.

10 “Artículo 77. Los efectos de la concesión del amparo serán:
 I. Cuando el acto reclamado sea de carácter positivo se restituirá a la persona quejosa en el pleno 
goce del derecho violado, restableciendo las cosas al estado que guardaban antes de la violación, 
y”
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En cumplimiento al oficio SECC/STCC/451/2026 de 

veintiocho de mayo de dos mil veintiséis, suscrito por la 
Secretaria Técnica de la Comisión de Creación y 
Seguimiento de Órganos Jurisdiccionales del Órgano de 
Administración Judicial, el presente asunto fue resuelto 

conforme a las constancias digitalizadas que se encuentran en 

el expediente electrónico localizado en el Sistema Integral de 

Seguimiento de Expedientes (SISE).

En consecuencia, háganse las anotaciones que 

correspondan en el libro electrónico, respecto del envío de la 

presente resolución por dicho medio, ordenándose desde este 

momento su archivo, únicamente en lo que hace al expediente 

electrónico auxiliar del que derivó el juicio de amparo indirecto 

que ahora se resuelve, sin que sea necesario realizar 

pronunciamiento respecto a la valoración del presente 

expediente auxiliar en términos del Acuerdo General del Pleno 

del extinto Consejo de la Judicatura Federal que establece las 

disposiciones en materia de valoración, depuración, 

destrucción, digitalización, transferencia y resguardo de los 

expedientes judiciales generados por los órganos 

jurisdiccionales, ya que el mismo no se formó de manera física, 

correspondiendo al juzgado auxiliado pronunciarse por lo 
que hace al expediente físico del juicio de amparo que, en 
su caso haya formado, por ende, valorará y determinará 
conforme a las constancias que lo integran, en qué 
supuestos del acuerdo se encuentra dicho expediente.

Por lo anteriormente expuesto, fundado y con apoyo 

en lo dispuesto por los artículos 73, 74, 75, 76 y 77 de la Ley 

de Amparo, se

RESUELVE:
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PRIMERO. La Justicia de la Unión ampara y 
protege a ******** * ******** ****** ******** ******** 

******* ** ******* ********, contra los actos y autoridades 

precisados en el considerando segundo, por los motivos y 

fundamentos expuestos en el considerando séptimo, para los 

efectos indicados en el considerando octavo, de la presente 

resolución.

SEGUNDO. Tomando en consideración que el 

presente asunto fue resuelto conforme a las constancias 

digitalizadas que se encuentran en el expediente electrónico 

localizado en el Sistema Integral de Seguimiento de 

Expedientes (SISE), háganse las anotaciones que 

correspondan en el libro electrónico y archívese el expediente 

electrónico auxiliar que derivó del juicio de amparo que ahora 

se resuelve, de conformidad con lo establecido en el último 

considerando de esta resolución.

CÚMPLASE.

Así lo resolvió y firma electrónicamente Jesús 
Arely Verdugo Bueno, Jueza Cuarta de Distrito del Centro 
Auxiliar de la Quinta Región, con residencia en Culiacán, 
Sinaloa, hoy veintiséis de junio de dos mil veintiséis, quien 

actúa con Roberto Ramírez Mendoza, secretario que autoriza 

y da fe. Doy fe. 
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Autoridad Certificadora:

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Firmante(s): 2

FIRMANTE
Nombre: ROBERTO RAMIREZ MENDOZA Validez: BIEN Vigente

FIRMA
No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.94.be Revocación: Bien No revocado

Fecha
(UTC/ CDMX)

26/06/26 19:44:40 - 26/06/26 13:44:40 Status: Bien Valida

Algoritmo: RSA-SHA256

Cadena
de firma:

58 18 52 12 44 00 ef 0c d7 05 2f ab 19 9a f6 92
ef a7 2a cd 93 2a de 27 5a 44 76 f6 17 3f 37 94
f0 a6 af 08 eb ae dd 4f 80 71 60 ce dd 81 20 90
f0 ed a8 c0 88 fe 3d 08 b6 5b 9b 03 b3 9c 72 b7
8f 83 de cc 40 61 33 78 0c 5a 0b 02 59 29 93 0f
6c 4f b0 63 80 61 eb 86 5b e9 df 99 47 60 88 47
04 02 f1 88 5f 08 32 eb 2e bf 40 79 93 69 c2 23
b0 10 2e 33 81 38 c8 ed bc b3 45 b1 15 2e 98 fa
76 e9 0c 4e d0 de f0 71 f5 c3 4c aa 3c df 16 96
ad 0f e2 d3 1c 15 7c c9 e2 e2 1a ea 0a ed 2c 4e
7c 9e 3d ee 94 8d 49 92 82 0e d3 fc 9c fa a7 19
78 53 3a 39 d4 be fd 3c 24 44 e2 72 fc ee 7e b4
51 c8 0c 05 ff c4 de d3 1b 92 10 e7 10 be e1 85
10 93 c4 74 cd 41 e4 1b 9b 8f 19 56 c4 66 de 64
49 01 d3 ea 09 fb 79 20 a9 c6 81 82 5f 84 97 f8
be 03 74 a8 6f c5 d5 fa a7 fc b1 25 e6 c6 0f e6
a3 d7 e2 3c a2 7a 15 96 3b 6d e4 a3 19 6b ce e5
ad 03 d4 bf e8 e8 bb 9c 23 19 38 2b a0 4a cb a5
c3 04 4d 5f a0 0c f8 7d 84 2d 80 d9 68 f1 f4 88
77 a3 57 e9 8e e6 08 09 d3 4f 0d c2 87 d4 b0 af
e1 17 08 f6 ec 84 55 ab 26 5b e1 7e 3d 43 e2 66
e9 b5 5d 43 f3 47 13 a8 19 2d f6 bc 45 e5 07 12
ef f7 40 93 a9 47 a6 19 3b f9 e6 1c 4a e9 06 1a
ba d9 e1 28 a2 53 7d 16 71 c0 23 ff 1f 51 4c b9

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 26/06/26 19:44:40 - 26/06/26 13:44:40

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Número de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.94.be

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 26/06/26 19:44:40 - 26/06/26 13:44:40

Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 173443359

Datos estampillados: 1tdLlHy+aBloiGPLnYK4FdSlMAI=
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FIRMANTE
Nombre: JESUS ARELY VERDUGO BUENO Validez: BIEN Vigente

FIRMA
No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.60.d3 Revocación: Bien No revocado

Fecha
(UTC/ CDMX)

26/06/26 21:32:12 - 26/06/26 15:32:12 Status: Bien Valida

Algoritmo: RSA-SHA256

Cadena
de firma:

26 16 3d 28 3c e3 e6 c8 2b f1 6d 3c 26 2d 77 41
70 a2 8c 11 32 08 1a a1 09 c4 be 29 0b a7 12 9f
1b 9b 17 b8 df db 77 da 8b 77 c2 86 1f 90 07 2a
0a f8 ef 6d d1 f6 42 8b aa a7 cd bd 06 55 9a 34
14 47 8c ca d6 bf 1a 83 b6 e1 1b 5d 8e ba a9 bf
24 68 9c 18 e6 05 fc af 3c cb 1f d2 05 c2 00 c6
6e b2 12 29 d5 d8 12 9d fd 7a ec 62 fc c5 54 8d
1a f9 27 6f 10 2f b2 bc d7 c4 36 3d 79 d5 dc f7
f8 bd a5 2d b4 de de be b1 a9 17 95 1f e2 a0 d6
33 68 f6 c8 06 8b a6 ae e6 85 c5 2c 80 6d 0f 91
9c d7 86 e2 8c a4 2b 6c f5 42 60 4d 98 34 e4 3a
15 c3 fa a4 5d a0 13 47 8e ae ec d5 df e1 2e 35
b2 01 67 c6 5d ec 7f 63 35 43 2f cd ee ba e2 34
16 35 e4 7e 98 0f 13 b1 3d 0b 68 01 fe 24 91 10
aa fa b1 d2 b0 65 df 56 4d 5d f5 cc fc 93 0a a7
40 1a 1e e2 1c 47 ff 16 e8 18 cc 13 3e 9a 92 6f
50 b3 35 0e 39 81 6c 4a b2 ea 83 75 0d f4 a7 5f
f4 1b 11 bb 9e 9a a7 b8 56 45 af 99 9e f2 14 db
09 9f 0c a6 70 84 56 ed a7 79 ad 7c 15 88 18 75
45 eb c8 eb 9a 59 4f 4e 35 af 1d 92 f4 64 71 75
a8 34 20 bb cd a2 35 8b 8c 67 83 1f 70 22 59 35
54 9d 91 85 68 30 b5 c7 a5 77 32 5d 6f 74 21 a4
d7 bd 5b 7c 1c 9b 4c c3 f5 fd 04 87 e1 c5 1f e3
5a 20 5b 17 86 0b e5 c8 b9 16 c8 2e 43 dd ca 95

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 26/06/26 21:32:12 - 26/06/26 15:32:12

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Número de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.60.d3

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 26/06/26 21:32:12 - 26/06/26 15:32:12

Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 173562717

Datos estampillados: N1/2sBFqL8sARbIiE/G0kTQgo2E=
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Autoridad Certificadora:

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Firmante(s): 1

Este documento digital es una copia fiel de su versión física o electrónica, la cual corresponde a su original.

FIRMANTE
Nombre: MONTSERRAT GONZALEZ MONTAÑEZ Validez: BIEN Vigente

FIRMA
No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.50.32 Revocación: Bien No revocado

Fecha
(UTC/ CDMX)

21/07/26 20:37:00 - 21/07/26 14:37:00 Status: Bien Valida

Algoritmo: RSA-SHA256

Cadena
de firma:

7c 7a 19 65 fa ec 61 81 99 b3 51 3c ab 94 70 f4
dc 1a 8a 59 0c de 1a 01 96 91 7a 0e 0b cb 74 74
a2 77 57 58 f1 ab cf c7 c8 37 0c bb 1f 08 0b db
66 4d 57 1e 32 bc 83 e9 93 35 ba 8b dd 5c b7 5e
b6 72 5f 79 51 dd a1 99 3f 05 2c 76 82 ea cd e0
a5 bc 43 11 66 c4 0d 59 81 39 c6 80 0f 5d 1e 61
24 c3 fc b1 93 04 5b a2 7b 36 6d 35 94 4a 7f 6c
5c 10 45 c6 d5 f8 d9 56 89 14 58 89 dc fc db bb
0f 2e e3 0d 48 4e 3f 01 66 0f 74 22 aa 5e df ad
92 10 b7 c0 e6 8f 2a dd 46 61 9f 4f 1c 51 1b 61
02 cb 2f 60 48 e1 86 2b 85 94 81 57 7a c7 82 25
d7 24 90 e0 c7 44 19 75 68 a9 99 da bb 38 d2 b8
98 93 54 c3 4d 30 65 f2 ef 52 57 11 2a 4a 24 68
8d 9f 7c 73 8a 92 5a e1 75 d2 4e 9a f1 a4 b6 64
59 8f 2a 62 7a 1f 9c f0 00 ec d1 11 c0 ec 44 5e
22 ad 71 b5 dd 72 35 9d ed df c5 17 43 8d b1 c2
c8 8d 34 d1 27 0c ae e9 e8 c9 10 58 3e 43 41 81
62 b9 65 6d 6b 7c 49 e1 38 c5 c3 eb 3c cb 20 6f
d4 ff 3d da 3b e8 e8 ff 6e 38 b3 ba 22 d9 4b dd
41 cb de 96 64 5b 6f f7 a0 3e 13 40 0b d2 3a 0a
66 b3 90 08 c5 7f 42 cf c7 52 f1 4c e1 14 a1 ea
ce bd d6 db a2 df 9f 27 6a b5 69 38 7c 8e 16 43
93 ff 38 c3 2c b1 4e 1c 6b f3 66 2b 3b 47 cb 14
47 8b de 25 1c 7a 5b 9c 77 2a 06 0a 13 61 31 a3

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 21/07/26 20:37:00 - 21/07/26 14:37:00

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Número de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.50.32

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 21/07/26 20:37:00 - 21/07/26 14:37:00

Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 184093075

Datos estampillados: etLoV7j8oQOmIFXwp0thFaleFrQ=
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aEl veintiuno de julio de dos mil veintiseis, la licenciada Montserrat González

Montañez, Secretario(a), con adscripción en el Juzgado Segundo de Distrito
en el Estado de Coahuila, hago constar y certifico que en esta versión pública
no existe información clasificada como confidencial o reservada en términos
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Información Pública.
Conste.


