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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

AMPARO DIRECTO ADMINISTRATIVO 356/2025

QUEJOSO: SUCES'()N A BIENES DE **** ##x#ixk wwix

*kkkkkkk

MAGISTRADO PONENTE: JULIO ANTONIO GOMEZ
RODRIGUEZ.

SECRETARIA: SILVIA VIDAL VIDAL.

Guanajuato, Guanajuato. Sentencia del Primer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Decimosexto Circuito,

correspondiente al dieciseis de julio de dos mil veintiséis.

VI S T O para resolver el juicio de amparo directo
administrativo 356/2025; vy,

RESULTANDO
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PRIMERO. Demanda de amparo. Por escrito presentado

ZANIAOD TADNY FHISIATIS TNVS

ante la Oficina de Correspondencia Comun del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de Guanajuato, el veintitrés de abril de dos
mil veinticinco (foja 3 vuelta del expediente en que se actua) la
sucesion a bienes de **** *rEEEEE R mwmmwEr - por conducto de su
albacea **+rkkes wkkress xxxx sebeees damand el amparo y la

proteccion de la Justicia Federal.

En ese libelo, se sefalé como autoridad responsable y acto

reclamado, los que enseguida se indican:

AUTORIDAD RESPONSABLE.
e [aH. Primera Sala del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

Guanajuato ...

Acto Reclamado en este juicio de amparo.

Gsr.
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La sentencia de fecha 11 de febrero de 2025, dictada por la Responsable
en el juicio contencioso administrativo con numero de expediente
3934/1aSala/2023 ...

SEGUNDO. Derechos fundamentales violados. La parte

quejosa sefala como derechos fundamentales violados los

contenidos en los articulos 14, 16 y 17 de la Constitucidn Politica de

los Estados Unidos Mexicanos.

TERCERO. Tramite del juicio administrativo. Mediante

escrito presentado el veintisiete de junio de dos mil veintitrés, ****

R e s por su propio derecho, comparecio ante el

Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato a

demandar la nulidad de:

V. ACTOS IMPUGNADOS

La determinacién del crédito fiscal por concepto de impuesto predial del
2do Bimestre de 2013 al 6° Bimestre de 2023, del inmueble registrado a

*kkkkkkkkkkk

nombre del actor, con cuenta predial numero , siendo el
Lote de Terreno ubicado Calle Hacienda La Negreta, Fraccionamiento
Balcones del Campestre lote 504 y 505, manzana 20, en este municipio

de Leon, cuya cantidad se dice que asciende a $254,990.98

Las resoluciones de avaluo con su correspondiente autorizacion y
comunicacion de los valores fiscales en que se apoya el crédito fiscal
impugnado siendo la ultima de ellas supuestamente de fecha 02 de
agosto de 2018, cuyos numeros y datos particulares desconozco por no
habérseme notificado legalmente _ni_hecho de mi conocimiento por
ningun medio juridicamente valido, pero que atribuyo a las autoridades
demandadas en virtud de la informacion que narro en el apartado de

hechos de esta demanda.

La aplicacion de tasas progresivas inconstitucionales, cuya inaplicacion

al caso concreto se solicita a ésta H. Sala instrumentando el control
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difuso que le encomienda nuestra Constitucion y la Convencién sobre
Derechos Humanos, tasas de las cuales se presume su aplicacion como

se explicara en el apartado posterior de este escrito.

lll. AUTORIDADES DEMANDADAS.

i. La H. Tesoreria Municipal de Le6n, Guanajuato

ii. La H. Direccion General de Ingresos de la Tesoreria Municipal de
Lebn, Guanajuato

iii. La Direccion de Impuestos Inmobiliarios, adscrita a la aludida
Direccion de General de Ingresos, y

iv. La H. Direccion de Catastro, adscrita a la misma Direccion General de
Ingresos

v. El C. Perito que realizé el avaluo catastral, adscrito a la Tesoreria
Municipal de Ledn, Guanajuato, cuyo nombre manifiesto bajo protesta de
decir verdad que lo desconozco de igual manera el contenido del avaltio
en cuestion. Por esta razon solicité atentamente a esta H. Sala requerir a
la Direccion de Catastro demandada, que informe los datos para

emplazar al aludido perito.

El conocimiento de la demanda, por razén de turno,
correspondido a la Primera Sala del Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado, la que por acuerdo de veintinueve de junio
de dos mil veintitrés, la registré con el progresivo 3934/1a Sala/2023,
la admiti6 a tramite y ordendé emplazar a las autoridades

demandadas.

El primero de agosto de dos mil veintitrés, se recibieron por
medio del sistema informatico del Tribunal de Justicia Administrativo
del Estado de Guanajuato, diversos oficios por los que contestaron
la demanda las autoridades Director de Impuestos Inmobiliarios
adscrito a la Direccion General de Ingresos de la Tesoreria
Municipal; Directora de Catastro adscrita a la Direccion General de
Ingresos de la Tesoreria Municipal; Director General de Ingresos

adscrito a la Tesoreria Municipal; y Tesorera Municipal, todos de
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Ledn, Guanajuato, los que se acordaron de conformidad por auto de

treinta de noviembre de dos mil veintitrés

La parte actora ampli6 su demanda inicial en términos del
escrito presentado el catorce de diciembre de dos mil veintitrés, lo
que se acordo de conformidad en auto de once de junio de dos mil

veinticuatro.

El cinco de enero de dos mil veinticuatrg **** **##x* wwwes
#reerx perito valuador adscrito a la Direcciéon de Catastro de la
Direccién General de Ingresos de la Tesoreria Municipal de Ledn,
Guanajuato, contesté la demanda y se le previno en los términos
que ahi aparecen contenidos, con el apercibimiento que de no

cumplir, se tendria por no presentada la contestacién a la demanda.

Por auto de cinco de noviembre de dos mil veinticuatro, la
Primera Sala agregé el escrito por el que el perito valuador cumplio

con la prevencion y determind tener por contestada la demanda.

El veinticinco y veintiséis de junio de dos mil veinticuatro, se
recibieron por medio del sistema informatico del Tribunal de Justicia
Administrativo del Estado de Guanajuato, diversos oficios por el que
dieron contestacion a la ampliacion de demanda, las autoridades
Tesorera Municipal; Director de Impuestos Inmobiliarios adscrito a la
Direccién General de Ingresos de la Tesoreria Municipal; Directora
de Catastro adscrita a la Direccion General de Ingresos de la
Tesoreria Municipal y Director General de Ingresos adscrito a la
Tesoreria Municipal, todos de Ledn, Guanajuato; los que se
acordaron de conformidad por auto de cinco de noviembre de dos

mil veinticuatro.

CUARTO. Sentencia reclamada. Seguido el proceso



PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

¥€'€€80 62/S0/0T

(0999T0000000000000000000EEIFLIEINZIFLI0L

ZANIAOD TADNY FHISIATIS TNVS

\{\DOS M

5# u,d;‘,a
g (0 \mu
)

‘W@Q

%a:ﬂc\\_\

,u\ Z~

FORMA A-55

-5- A.D.A. 356/2025

administrativo por su secuela procesal, se dictd la sentencia atinente
el once de febrero de dos mil veinticinco, la que concluyd con los

siguientes puntos resolutivos:

PRIMERO. Se decreta la nulidad total de los actos impugnados atento a

lo precisado en el considerando quinto.

SEGUNDO. Se reconoce el derecho reclamado por parte de la actora y
se condena a las autoridades acorde a lo senalado en el considerando

sexto del presente fallo.

Notifiquese a las partes. En su oportunidad archivese este expediente,
como asunto totalmente concluido y dese de baja del libro de registro de

la Primera sala.

QUINTO. Tramite del juicio de amparo. Inconforme con esa
rESOIUGION,  *****xkess kkmmomswns xxxxxs o sy cardcter de
albacea de la sucesion a bienes de *rr* FEEEEEE SR e
promovio demanda de amparo directo en su contra, la cual por
razon de turno, tocod conocer a este Tribunal Colegiado, en el que
por acuerdo de Presidencia de veintidds de mayo de dos mil
veinticinco, se radic6 como Amparo Directo Administrativo 356/2025
y se desecho la demanda por extemporanea (foja 24 del expediente
en que se actua).

hkhkkkkhkkkk kkhkkkkk kkhkk kkkkkkkk

Reclamacioéon. Inconforme,
en su caracter de albacea de la sucesién a bienes de **** *******
PR wmwemeEr® por conducto de su autorizado en términos amplios
del articulo 12 de la Ley de Amparo, *** rwsmes memes
FremwErrinterpuso recurso de reclamacion, el que por auto de dos
de junio de dos mil veinticinco, se radicé bajo el expediente 11/2025
y se decidid por ejecutoria de veintiséis de junio de dos mil

veinticinco, en el sentido de declararlo fundado (fojas 42 a 51 del
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expediente en que se actua).

En acatamiento a lo decidido en dicho recurso, mediante
acuerdo de Presidencia de cuatro de julio de dos mil veinticinco, se
admitié la demanda a tramite y se reconocid como terceras
interesadas a quien tiene ese caracter (foja 53 de expediente en que

se actua).

Se dio la intervencidn legal que corresponde al agente del
Ministerio Publico de la Federacion adscrito, quien no formuld

pedimento (foja 57).

Integrado el expediente, mediante acuerdo de dieciocho de
diciembre de dos mil veinticinco, se turnaron los autos al Magistrado
Ponente, Julio Antonio Gémez Rodriguez, en términos del articulo
183 de la Ley de Amparo, para su estudio y formulacién del proyecto

de resolucion (foja 72); vy,

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. Este Tribunal Colegiado de Circuito
es competente para conocer y resolver el presente asunto, de
conformidad con los articulos 107, fraccion V, inciso b), de la
Constitucion Federal; 33, fracciéon 1l, 34, y 170, fraccion |, de la Ley
de Amparo y 35, fraccion |, inciso b), de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, asi como los puntos Primero, fraccion XVI,

£

Segundo, fraccion XVI, numero 1, en la parte que dice: “...dos en
materia administrativa...” y Tercero, fraccion XVI, del Acuerdo
General 3/2013, modificado mediante el diverso Acuerdo General
39/2013, ambos del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal,
publicados en el Diario Oficial de la Federacién el quince de febrero

y el trece de noviembre de dos mil trece, respectivamente, vigente
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de conformidad con el articulo Décimo Noveno Transitorio de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, publicada en el
referido medio de difusidn oficial el veinte de diciembre de dos mil
veinticuatro, en cita, en virtud de que se reclama una sentencia en
materia administrativa dictada por la Magistrada Supernumeraria del
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato, quien
reside dentro del ambito territorial en el que este 6rgano del control
constitucional tiene competencia para ejercer validamente su

jurisdiccidn.

Se precisa que este asunto se resuelve por videoconferencia,
de conformidad con el Acuerdo General del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal, que abroga los acuerdos de contingencia por
Covid-19 y reforma, adiciona y deroga diversas disposiciones
relativas a la utilizaciéon de medios electronicos y soluciones digitales
como ejes rectores del nuevo esquema de trabajo en las areas
administrativas y 6rganos judiciales del propio Consejo; asimismo,
con fundamento en el numeral 1, parrafo segundo, del Acuerdo
General 16/2009 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal,
que regula las sesiones de los Tribunales Colegiados de Circuito y
establece los lineamientos para su videograbacion y difusion; asi
como en el articulo 30, parrafo lll, del Acuerdo General del Pleno del
Organo de Administracion Judicial AG-POAJ-006/2026 y su anexo
técnico, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el diecisiete
de abril de dos mil veintiséis, que regula la integracion y tramite del
expediente electronico y el uso de videoconferencias en todos los
asuntos competencia de los 6rganos jurisdiccionales a cargo del

propio érgano.

SEGUNDO. Certeza del acto reclamado. De conformidad
con lo dispuesto por la fraccion | del articulo 74 de la Ley de

Amparo, la existencia del acto reclamado —sentencia de once de
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febrero de dos mil veinticinco—quedo acreditada con el informe
justificado rendido por la autoridad responsable (foja 22 a 23 del
toca), asi como con el disco compacto que contiene el expediente
electronico del juicio de nulidad 3934/12 Sala/2023, del indice de la
Primera Sala del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de

Guanajuato.

TERCERO. Representacion. El amparo fue promovido por
KkxkkREIE Kkkikik kekk kkkkck on o caracter de albacea de la
sucesion a bienes de **** FrrrEEr R parte actora en el
juicio de origen; calidad que se le reconoce porque asi lo tuvo la
autoridad responsable en auto de veinticinco de abril de dos mil

veinticinco (foja 12 del expediente en que se actua).

CUARTO. Oportunidad. Sin que sea menester realizar el
computo atinente, habida cuenta que este Tribunal Colegiado, en la
ejecutoria de veintiséis de junio de dos mil veinticinco, por la que
decidié el Recurso de Reclamacion 11/2026, concluyd que la accion
constitucional se ejercié dentro del plazo legal previsto para tal

efecto.

QUINTO. Sentencia reclamada y conceptos de violacion.

Las consideraciones que dan sustento a la sentencia reclamada
se encuentran integradas en el juicio de nulidad de origen; mientras
que la demanda de amparo con la expresion de los motivos de
disenso formulados por la parte quejosa, obra agregada al
expediente en que se actua, sin que resulte necesaria su

transcripcion.

Al respecto, es de citarse —al no encontrarse superada por
diverso criterio emitido por la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion— la jurisprudencia 2a./J. 58/2010, que puede consultarse en
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el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI,
Mayo de 2010, pagina 830, de rubro: la pagina de rubro:
“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS
PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS

DE TRANSCRIPCION.”

SEXTO. Antecedentes.
En el escrito que dio origen al juicio contencioso

administrativo local, **** **#rsss weex et demando la nulidad

de:

Demanda de nulidad.

En el escrito inicial de demanda, la parte actora demando la
nulidad de:

1. Determinacién ‘de crédito fiscal por concepto de impuesto

¥€'€€80 62/S0/0T
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predial del segundo bimestre del dos mil trece al sexto bimestre del

dos mil veintitrés, del inmueble con cuenta predial ************
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ubicado en calle ***r*rer =wEEEREEE  Afraccionamiento TR

kkk khkkkhkhhkkk hkhkk kkkk khkkkkkk k% ) en Leén, Guanajuato, por Ia
cantidad de $254,990.98 doscientos cincuenta y cuatro mil
novecientos noventa pesos con noventa y ocho centavos, moneda

nacional.

2. Las resoluciones de avaluo con su correspondiente

autorizacién y comunicacion de los valores fiscales.
3. La aplicacion de tasas progresivas.
En ese libelo inicial, la parte actora dijo desconocer las

resoluciones impugnadas, las que, segun refirid, no le fueron

notificadas.
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Ampliacion de la demanda.
Una vez que las autoridades contestaron la demanda, la
parte actora ampli6 la demanda inicial, en contra de las

notificaciones de las resoluciones impugnadas.

Sentencia.

El conocimiento de la demanda correspondié a la Primera
Sala del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Guanajuato, donde se radicé bajo el progresivo 3934/12 Sala/2023,
el que se decidié por sentencia de once de febrero de dos mil
veinticinco, en la que se decreto la nulidad de los actos impugnados,
se reconocio el derecho reclamado por la parte actora y se condend

a las demandadas, en los términos que ahi aparecen contenidos.

SEPTIMO. Analisis de los conceptos de violacion.
En este apartado se realizara la sintesis de los motivos de
disenso propuestos, seguido del estudio atinente, a fin de lograr

mayor claridad en la exposicion.

Omision de atender argumentos de mayor beneficio.

En el concepto de violacién identificado como primero, que en
realidad es el unico, la parte quejosa sostiene que la Sala no
observo los principios de exhaustividad. y de mayor beneficio, en
relacion con los planteamientos hechos en los conceptos de
impugnacion segundo de la demanda inicial y tercero de su
ampliacion, asi como el apartado denominado cuestion previa de la

referida ampliacion.

Lo anterior, sigue la promovente del amparo, porque desde la
demanda de nulidad, se plante6 que conocié la existencia del
crédito fiscal por impuesto predial, pero no de su contenido, pues no

se le hizo de su conocimiento su determinacion, ni el avaluo y su
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autorizacién, ni los valores en que se apoy0, debido a que las
demandadas no le notificaron |a resolucion determinante del crédito
fiscal, por lo que desconocia sus motivos, fundamentos, periodos,

tasa y valores fiscales.

Sostiene que en el concepto de impugnacién segundo de la
demanda de nulidad, hizo valer que el crédito impugnado era ilegal,
al no haberse notificado, y que a la fecha, las facultades de las

demandadas habian caducado.

Mientras que en el tercer concepto de impugnacion de la
ampliacion, sigue la inconforme, refirid que tuvo conocimiento de la
resolucion determinante del crédito fiscal, cuando las autoridades
dieron contestacion a la demanda, fecha a la cual habian caducado
sus facultades para fincar créditos fiscales, porque ya habia

transcurrido el plazo de cinco anos con que contaban para hacerlo.

Refiere que la responsable considerd que las actas exhibidas
por las demandadas, del procedimiento administrativo de ejecucion,
eran suficientes para considerar interrumpido el término para que
operara la caducidad, sin tomar en consideraciéon que el crédito
origen de dicho procedimiento fue declarado nulo, por lo que en
consecuencia, tales actos de ejecucion ni ninguno de sus efectos,
como lo es interrumpir el plazo de prescripcion de las facultades de

las autoridades, pueden tener validez.

Asegura que la responsable considerd que las gestiones de
cobro exhibidas por las demandadas, son suficientes para
interrumpir la caducidad, sin considerar que de acuerdo con las
disposiciones aplicables y con los argumentos propuestos en la
demanda de nulidad y su ampliacion, tales gestiones deben haberse

notificado legalmente al destinatario y ademas, constar en
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documentos con valor probatorio @ suficiente para rebatir las

negativas expresadas en aquéllos escritos.

Aduce que en el apartado denominado cuestion previa de la
ampliacion de la demanda, hizo valer que las demandadas
ofrecieron en sus diversas contestaciones, escaneos o0
digitalizaciones que supuestamente contenian actos de ejecucion,
sin satisfacer los extremos previstos en el articulo 307 K del Cdédigo
de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y los

Municipios de Guanajuato,

Agrega que, pese a tales senalamientos, la Sala
implicitamente les reconocié valor probatorio pleno, al considerarlos
aptos para probar la existencia de gestiones de cobro e idoneos
para interrumpir el plazo extintivo, sin brindar detalles ni
explicaciones sobre el hecho de que las demandadas se limitaron a
exhibir digitalizaciones no auténticas ni suscritas autografamente v,
por ello, no satisficieron las cargas procesales, a pesar de que esa
argumentacion formo parte de la litis y las'demandadas no refutaron

los planteamientos de la actora.

Aduce que, inclusive en el supuesto de que en el expediente
de origen se hubiera demostrado plenamente la existencia de
gestiones de cobro, la responsable debio analizar si tales gestiones
corresponden a las hipodtesis legales previstas para interrumpir la
caducidad de las facultades de la autoridad fiscal, figura distinta de

la prescripcion de los créditos fiscales.

Indica que conforme al articulo 39 de la Ley de Hacienda
para los municipios del Estado de Guanajuato, las facultades de las
autoridades para determinar la existencia de obligaciones fiscales,

sefalar las bases para su liquidacién o fijarlas en cantidad liquida,
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imponer sanciones por infracciones, asi como para verificar el
cumplimiento de las disposiciones, se extinguen en el término de
cinco anos, el que empezara a correr al dia siguiente en que se

produjo el hecho generador del crédito.

Sostiene que conforme al numeral 165 de la ley en mencion,
el impuesto predial debera cubrirse por anualidad o por bimestre,
siendo que tanto en el estado de cuenta como en el recibo del
impuesto predial, se hace el calculo del impuesto de manera

bimestral.

Afirma que la responsable aprecié equivocadamente que las
constancias relacionadas ‘con el procedimiento administrativo de
ejecucion, eran aptas para suspender la caducidad, cuando dicha
hipdtesis no esta prevista en las leyes fiscales del Estado, toda vez
que la caducidad recae sobre las facultades para determinar y
liquidar el tributo, lo que debe efectuarse en una resolucion
determinante fundada y motivada, cuya notificacion debe ser previa

al despliegue de las facultades de cobro.

Luego, sigue, si mediante estas ultimas no se materializa la
atribucion susceptible de caducar (determinacion), su notificaciéon no
es el acto idoneo para desacreditar la inacciéon imputable a la
exactora, sino una ilegalidad adicional o independiente de Ia
caducidad, que se consuma independientemente de las gestiones
de cobro, mientras el ente fiscal persista en la omisién de notificar

una resolucion determinante idonea.

Sobre el particular, citoé la tesis de rubro: “ANTES DE INICIAR
EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE EJECUCION, DEBE
NOTIFICARSE AL CIUDADANO LA DETERMINACION DEL IMPUESTO
PREDIAL.”
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Insiste en que la responsable apoy6 su fallo en la falsa
premisa de que las gestiones de cobro son iddneas para interrumpir
las facultades de determinacién y liquidacion del impuesto en
cuestion, cuando éstas tienen una naturaleza diversa al cobro de

contribuciones.

Sefala que incluso suponiendo sin conceder, que los actos
del procedimiento administrativo de ejecucion, interrumpieran la
caducidad de las facultades de las demandadas para la
determinacién del impuesto predial, la responsable debié examinar
si en el sumario consta o no la legal notificacion de dichas gestiones

al destinatario, lo que no es asi.

Anade que en el juicio de origen, en concreto, en el tercer
concepto de impugnacion de la ampliacion de la demanda, formuld
argumentos sobre la ilegalidad de cada una de las actuaciones del
procedimiento administrativo de ejecucion (acta de notificacion, acta
de notificacion de requerimiento de pago, acta de embargo, citatorio,
acta circunstanciada de hechos, acta circunstanciada cuando no se
encuentra el causante y acta circunstanciada de cumplimiento de

citatorio); los cuales no fueron atendidos por la responsable.

Refiere que si la responsable declard la nulidad del crédito
por concepto de impuesto predial, por vicios de fondo, es
juridicamente inviable que subsistan los actos del procedimiento
administrativo de ejecucion, al ser fruto de un acto viciado de origen

y al haberse declarado la nulidad total del crédito fiscal.

Cité como apoyo la tesis de rubro: “ACTOS VICIADOS, FRUTOS
DE.”

Agrega que la responsable reconocié valor probatorio pleno
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asi como los alcances para interrumpir la caducidad, a constancias

que debid valorar como copias simples.

Los argumentos en mencion, los que se analizaran de
manera conjunta dada su vinculacién, son fundados y suficientes

para conceder la proteccion de la Justicia Federal.

Congruencia y exhaustividad, asi como mayor beneficio.

De los articulos 1, 298, 299, 300, 301 y 302, entre otros, del
Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y
los Municipios de Guanajuato, se infiere que el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo es un érgano auténomo, de control de
legalidad, dotado de plena jurisdiccion e imperio para hacer cumplir
sus resoluciones en todo el territorio estatal; de ahi que sea ajeno a

la autoridad que emiti6 el acto impugnado.

Ademas, en el juicio contencioso administrativo, el tribunal se
sujeta a los agravios y en algunos casos esta facultado para analizar
oficiosamente algunas cuestiones, como la incompetencia de la
autoridad que emitié la resolucion impugnada y la ausencia total de

fundamentacion y motivacion.

Otras de las caracteristicas del citado medio de impugnacion

radican en que:

1. La funcion del tribunal es dirimir conflictos que se susciten

entre la administracion publica y los particulares.

2. En el juicio si existe una verdadera controversia entre el
particular afectado y la administracidon publica, por lo que realiza una

funcion jurisdiccional.
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3. El ordenamiento regula causas de nulidad que comprenden

tanto aspectos de fondo como de forma.

Consecuentemente, de los citados preceptos se advierten
algunas reglas que deben observar las sentencias dictadas por el
Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Estado, pues se
insertan los principios de congruencia y exhaustividad, los
supuestos en los que debera declararse que un acto de autoridad es
ilegal, los requisitos minimos que deben contener esas resoluciones,
los casos en los que procede suplir la deficiencia de la queja, los
efectos en que es posible dictarlas, las consecuencias de declarar
fundada la pretension del actor, asi como los de la condena al pago

de dafnos y perjuicios y, cuando procede la aclaracion de sentencia.

Estos principios procesales, exhaustividad y congruencia,
relacionados con la garantia de imparticion de justicia pronta y
completa, consagrada en el articulo 17 constitucional, ha llevado a
este Tribunal Colegiado a fijar como criterio de interpretacion, que a
pesar de que en el ordenamiento legal de que se trata, no existe una
disposicidn expresa que establezca el orden preferente en que
deben analizarse los conceptos de anulacion, esto es, que prevenga
en forma preponderante el analisis de los conceptos de impugnacion
que tengan por efecto declarar la nulidad lisa y llana del acto de
autoridad combatido a través del juicio contencioso administrativo, el
tribunal del conocimiento se encuentra constrefiido a ocuparse de
todos los argumentos en que descansa la pretension anulatoria del
actor, independientemente de las consecuencias legales que
pudiera acarrear el acto administrativo, sobre todo si se hacen valer
argumentos orientados a obtener la insubsistencia total del acto

impugnado.
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Por eso, se ha indicado que ante propuestas de anulacion que

contengan diversas causas de ilegalidad (de fondo y forma), el
tribunal administrativo tiene el deber de examinar en primer término
aquellas que puedan llevar a declarar la nulidad lisa y llana, en
virtud de que implica examinar el derecho sustantivo controvertido y
de obtener ese tipo de anulacién resultaria innecesario analizar
aspectos formales, puesto que no podrian obtenerse mayores
beneficios de los que produce la insubsistencia plena de la

resolucion impugnada.

Asi se desprende de la tesis que enseguida se reproduce,
emitida por este Tribunal Colegiado, entonces Primer Tribunal

Colegiado en Materias Administrativa y de Trabajo:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 166717

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Tomo XXX, Agosto de 2009

Materia(s): Administrativa

Tesis: XVI.10.A.T. J/9

Pagina: 1275

CONCEPTOS DE ANULACION EN EL JUICIO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO. ES PREFERENTE EL ESTUDIO DE AQUELLOS
QUE CONDUZCAN A DECLARAR LA NULIDAD LISA Y LLANA DEL
ACTO IMPUGNADO POR REPRESENTAR UN MAYOR BENEFICIO
PARA EL ACTOR (LEGISLACION DEL ESTADO DE GUANAJUATO).
El articulo 17 constitucional consagra la garantia de acceso a la
imparticion de justicia, la cual se encuentra encaminada a asegurar que
las autoridades -0rganos judiciales o materialmente jurisdiccionales- lo
hagan de manera pronta, completa, gratuita e imparcial, por lo que uno
de los principios que consagra dicha garantia es el de exhaustividad,
entendiéndose por tal la obligacion de los tribunales de resolver todas las
cuestiones sometidas a su conocimiento, sin que les sea licito dejar de
pronunciarse sobre alguna. Por su parte, los numerales 87 y 89, fraccion
I, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de Guanajuato,
establecen la existencia de dos requisitos que deben observarse en el
dictado de las resoluciones: el de congruencia y el de exhaustividad.
Ahora, si bien es cierfo que en la citada ley no existe una disposicion
expresa que establezca el orden en que deben analizarse los conceptos
de anulacién, también lo es que el Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado se encuentra constrefiido a ocuparse de todos
los motivos de impugnacion en que descansa la pretension anulatoria del
actor, y preferentemente de los orientados a declarar la nulidad lisa y
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llana del acto impugnado, ya que de resultar fundados se producira un
mayor beneficio juridico para el actor, pues se eliminaran en su totalidad
los efectos del acto administrativo, con lo_que se respeta la garantia de
acceso efectivo a la justicia y, en particular, el principio de completitud
que ésta encierra.

La postura anotada descansa también en el principio de
mayor beneficio e implica que la declaratoria de invalidez que en
su caso se dicte, debe tener como consecuencia la de eliminar en
su totalidad los efectos del acto impugnado, es decir, se debe
traducir en la satisfaccién de la pretension principal de la demanda
de nulidad, generando la imposibilidad de un nuevo pronunciamiento
por parte de la autoridad demandada, por lo que si existen
conceptos de anulacion tendentes a controvertir el fondo del acto
impugnado, las Salas del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado deben privilegiar el estudio de dichas argumentaciones,
porque con ellas el particular puede ver colmada la pretension

sustancial contenida en la demanda de nulidad.

Paralelo a lo anterior, debe tenerse en cuenta que en el
dictado de cualquier resolucion judicial rigen los principios de
congruencia y exhaustividad, que Iimponen a los operadores
juridicos la obligacion de resolver de manera completa y congruente

con la pretension planteada.

Esos principios subyacen en los articulos 298 y 299 del
Cddigo de Procedimiento y Justicia Administrativa para el Estado y
los Municipios de Guanajuato, de conformidad con los cuales, la
sentencia se ocupara exclusivamente de las personas, acciones,
excepciones y defensas que hayan sido materia del proceso
administrativo, y contendra, entre otros datos, la fijacion clara vy
precisa de los puntos controvertidos, de forma tal que, para poder
sustentar que la resolucidén correspondiente se ajusta a derecho, se

deben respetar los principios de exhaustividad y congruencia de la
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disposicién legal invocada, pronunciandose respecto de todos y

cada uno de los argumentos propuestos.

Caso concreto. Trasladadas tales consideraciones al
supuesto sometido a estudio, se tiene que en la demanda que dio
origen al juicio contencioso administrativo local, la parte actora

demando la nulidad de:

1. Determinacién de crédito fiscal por concepto de impuesto
predial del segundo bimestre del dos mil trece al sexto bimestre del
dos mil veintitrés, del inmueble con cuenta predial ************
ubicado en calle ******** = s - fraccionamiento
Kk KrkikkRRRs bk RrEs kRS B e | @6n, Guanajuato, por la
cantidad de $254,990.98 doscientos cincuenta y cuatro mil
novecientos noventa pesos con noventa y ocho centavos, moneda

nacional.

2. Las resoluciones de avaluo con su correspondiente

autorizacién y comunicacion de los valores fiscales.

3. La aplicacion de tasas progresivas.

En ese libelo inicial, la parte actora manifesté desconocer
tanto la resolucion determinante del crédito fiscal como los avaluos,
pues inclusive refirid que no le fueron notificados, como se

desprende de la transcripcion atinente:

Como lo manifesté  lineas arriba, la parte demandada tiene
registrado con el caracter de exigible el crédito fiscal por concepto de
impuesto predial del inmueble objeto del presente juicio.

Sin embargo, quien suscribe tuve conocimiento de Ia

existencia, mas no del contenido, de esta determinacion con



¥€'€€80 62/S0/0T

(0999T0000000000000000000EEIFLIEINZIFLI0L

ZANIAOD TADNY FHISIATIS TNVS

-20 - A.D.A. 356/2025

motivo de las consultas que describi lineas arriba. Es decir, tuve
una primera noticia de tales adeudos ... pero hasta la fecha
desconozco los documentos que contengan las determinaciones
del crédito fiscal o de sus accesorios.

Ello porque la autoridad liquidadora omitié notificarme la o las
resoluciones que contienen la o las determinaciones de los
créditos fiscales por concepto de impuesto predial, asi como sus
accesorios (recargos y gastos de ejecucion). Esta circunstancia me
deja en estado de indefension, puesto que hasta la fecha no se
conoce el contenido, los fundamentos, los motivos, los
antecedentes, los periodos, las tasas, los supuestos valores
fiscales ni la suscripcion de las resoluciones de Ila parte
impugnada. Por ende, no fue posible para el suscrito actor ejercer una
defensa adecuada de mis intereses.

En contraste, el articulo 79 de la Ley de Hacienda para los
Municipios del Estado de Guanajuato, contempla la obligacion de la
autoridad fiscal de notificar personalmente todos sus actos recurribles.

Mientras el numeral 81 del mismo ordenamiento indica que el
personal designado para la notificacion personal, debera buscar al
destinatario del acto o a su representante legal y, cuando no lo
encuentre, le dejara citatorio con cualquier persona mayor de edad que
se encuentre en el domicilio para que espere a una hora fija del dia

habil siguiente.

En congruencia con ello, en el segundo concepto de

impugnacion de la demanda de nulidad, el actor hizo valer la
caducidad de las facultades de la autoridad, en los términos

siguientes:

Las determinaciones de los creditos son ilegales, ya que al no
habérseme notificado las mismas, a la fecha, las facultades de la
autoridad demandada para fincar créditos fiscales por los periodos
determinados han caducado.

... hi dichos créditos fiscales ni los procedimientos de ejecucion
me fueron legalmente notificados, por lo que no interrumpieron la

caducidad de las facultades de la autoridad.
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Al contestar la demanda, las autoridades adjuntaron copias
digitalizadas de las resoluciones impugnadas y de las constancias
de su notificacion, las que fueron materia de ampliacion de la

demanda por la parte actora.

En dicha ampliacién, el demandante incluyé un apartado
titulado: CUESTION PREVIA: ACEPTACION TACITA, OMISION
PROCESAL Y PROBATORIA DE LAS DEMANDADAS, en el que
planteé que la representacion de cada una de las autoridades
demandadas ofreci6 en sus respectivas contestaciones diversos
“escaneos” o “digitalizaciones” que, supuestamente, acreditan la
existencia de actos de determinacion, valuacion y de ejecucion. Sin
embargo, dichas pruebas se ofrecieron sin satisfacer los extremos
requeridos por el articulo. 307 K del Codigo aplicable; por lo cual, por
disposicion expresa de dicho articulo, sus omisiones generan una
presuncion legal en perjuicio solo de cada una de las autoridades
oferentes, y que los documentos digitalizados que exhibieron

correspondan a copias simples.

Ademas, en el concepto de impugnacion identificado como
tercero de la ampliacion, la parte actora hizo valer vicios de las
constancias de notificacion tanto de la resolucion determinante,

como del avaluo y de los actos de ejecucion.

Ahora bien, en la sentencia reclamada, se tiene que la Sala

Administrativa:

- Respecto del avaluo de dos de agosto de dos mil dieciocho,
declard su nulidad, al advertir que las notificaciones realizadas tanto
de la orden de valuacion como del resultado del avaluo, fueron
hechas en domicilio diverso al sefalado por la misma autoridad en la

orden de valuacion.
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- Por lo que hace a la caducidad de las facultades de la
autoridad fiscal; la responsable destacé que las autoridades
demandadas exhibieron las constancias del procedimiento
administrativo de ejecucion, de las que advirtio que desde el mes de
agosto del ano dos mil diecinueve, llevaron a cabo gestiones de
cobro respecto de los adeudos por impuesto predial, por lo cual,
considerd que unicamente opera la figura de la caducidad desde el
segundo bimestre del dos mil trece al tercer bimestre del dos mil
catorce pues, acorde a lo dispuesto en el articulo 62 de la Ley de
Hacienda Municipal, la caducidad se interrumpe con cada gestion de
cobro del acreedor, notificada o hecha saber al deudor respecto de
la existencia de la obligacion de que se trate, cuya existencia debera
constar por escrito, circunstancia que, efectivamente, se acredité

desde el ano dos mil diecinueve.

En consecuencia, concluyd que las facultades de la autoridad
demandada para determinar las cuotas omitidas correspondientes al
segundo bimestre del dos mil trece al tercer bimestre del dos mil
catorce, caducaron al no haber sido ejercidas dentro del plazo de
cinco anos, conforme al articulo 39, fraccion |, de la Ley de

Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato.

- En lo que atane a la solicitud de inaplicacion del articulo 5
inciso fraccion Il inciso b) de la Ley de Ingresos del Municipio de
Ledn, Guanajuato, para los ejercicios fiscales de dos mil trece a dos
mil veintitrés, la responsable la considero procedente, al concluir en
la existencia de un trato diferenciado a los propietarios o poseedores
de predios edificados y no edificados, respecto del pago del
impuesto predial, atendiendo a diferentes tasas, el que no esta

justificado, por lo que considerd procedente su inaplicacion.

tjagto-05f2-utjpgOwf



PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

¥€'€€80 62/S0/0T

(0999T0000000000000000000EEIFLIEINZIFLI0L

ZANIAOD TADNY FHISIATIS TNVS

\{\DOS M

5# u,d;‘,a
g (0 \mu
)

‘W@Q
%%[\\_\

,u\ Z~

FORMA A-55

-23 - A.D.A. 356/2025

En consecuencia, declaré la nulidad parcial de los actos
impugnados, a fin de que la autoridad realice el correcto calculo del
impuesto predial a cargo de la parte actora, aplicando la tasa
establecida en el articulo (5, fraccion Il, inciso a) de las Leyes de

Ingresos para el Municipio de Leon, Guanajuato.

Ademas, cabe destacar que la responsable expresamente
consider6 dejar a salvo las facultades discrecionales de las
autoridades ejercer nuevamente el procedimiento administrativo de

efecucion con las debidas formalidades de ley.

Lo expuesto pone de manifiesto que la autoridad responsable
no cumplié con los principios de congruencia y exhaustividad, que
subyacen en los articulos 298 y 299 del Cédigo de Procedimiento y
Justicia Administrativa para el Estado y los Municipios de

Guanajuato, ni tampoco con el principio de mayor beneficio.

Lo anterior se sostiene asi, habida cuenta que la responsable
no tomé en consideracion que desde el escrito inicial de la
demanda, el actor negd conocer las resoluciones impugnadas, asi
como que le hubieran sido notificadas; y al ampliar la demanda, hizo
valer vicios en contra de las notificaciones de los actos
controvertidos; aspectos los anteriores que no fueron analizados en

la sentencia reclamada.

La Sala tampoco tuvo en cuenta que, al ampliar la demanda, el
actor cuestiond el valor probatorio de las “escaneos” o
“digitalizaciones” que acreditan la existencia de los actos de
determinacion, valuacion y de ejecucion impugnados, por las
razones que ahi destaco; lo que no fue materia de estudio en la

sentencia reclamada.
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Ademas, tal como lo refiere el quejoso, la responsable aprecid
equivocadamente que las constancias relacionadas con el
procedimiento administrativo de ejecucion, eran aptas para
suspender la caducidad; con lo que perdié de vista que la caducidad
recae sobre las facultades para determinar y liquidar el tributo, lo
que debe efectuarse en una resolucion determinante fundada vy
motivada, cuya notificacidon debe ser previa al despliegue de las

facultades de cobro.

En efecto, otra cuestién que evidencia la incongruencia de la
sentencia reclamada, radica en que se declaré la caducidad de las
facultades de la autoridad desde el segundo bimestre del dos mil
trece al tercer bimestre del dos mil catorce; y se estimo que respecto
al resto de los periodos, (la caducidad) se interrumpié por las

gestiones de cobro efectuadas en agosto de dos mil diecinueve.

Ese proceder no es ajustado a derecho, por una parte, porque
tal como lo refiere el quejoso, implicd que la Sala implicitamente
valido la legalidad de la notificacidn de esas gestiones de cobro, al
considerarlas como parametro valido para interrumpir la caducidad,
sin tomar en cuenta que el actor cuestion6 la legalidad de esa

notificacion al ampliar la demanda de nulidad.

Y por otra parte, porque como lo afirma el inconforme, las
constancias relacionadas con el procedimiento administrativo de
ejecucion, no son aptas para suspender la caducidad, lo que pone
de manifiesto que la responsable confundié la caducidad con la
prescripcion, lo que se afirma si se tiene en cuenta que estimé que
las gestiones de cobro de la resolucion determinante del crédito

fiscal, interrumpieron la caducidad.
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Con lo anterior, la responsable dejé de considerar que la figura
de la caducidad, extingue la facultad de la autoridad para determinar
el crédito; y que si en el caso el crédito fiscal ya esta determinado,
las gestiones para su cobro, en todo caso, lo que interrumpen es el
término para que opere no la caducidad de las facultades (que ya se

ejercieron al determinar el crédito), sino la prescripcién de su cobro.

Esto es, la caducidad opera respecto de las facultades de las
autoridades municipales - (en el caso) para determinar las
contribuciones omitidas, actualizar valores catastrales, liquidar

diferencias e imponer sanciones.

Tales facultades se extinguen en el plazo de cinco anos, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 39 de la Ley de

Hacienda para los Municipios del Estado de Guanajuato.

En cambio, la prescripcion extingue el crédito fiscal ya
existente, esto es, se trata de una figura sustantiva que opera sobre
el derecho del cobro del crédito fiscal, y se encuentra prevista en los
articulos 60 y 62 de la Ley de Hacienda para los Municipios del
Estado de Guanajuato, los que disponen que los créditos fiscales se

extinguen por prescripcion en el término de cinco afos.

En este punto, cabe agregar que el Maximo Tribunal ha
establecido que corresponde al operador juridico determinar cual de
esas dos figuras se actualiza, conforme a las alegaciones hechas en
la demanda y en la contestacion, tal como se desprende de la tesis
de jurisprudencia que se inserta a continuacién, que aunque referida

a la legislacién federal, es aplicable por identidad de razon:

Registro digital: 171672
Instancia: Segunda Sala
Novena Epoca
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Materias(s): Administrativa

Tesis: 2a./J. 159/2007

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXV,
Agosto de 2007, pagina 565

Tipo: Jurisprudencia

PRESCRIPCION O CADUCIDAD EN EL JUICIO DE NULIDAD.
CORRESPONDE AL TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA DETERMINAR CUAL DE ESAS FIGURAS SE
ACTUALIZA, CONFORME A LAS ALEGACIONES EXPUESTAS EN LA
DEMANDA Y EN LA CONTESTACION. Las acciones y las excepciones
proceden en el juicio aun cuando no se precise su nombre o se les
denomine incorrectamente. Por otro lado, conforme al tercer parrafo del
articulo 237 del Cédigo Fiscal de la Federacion, vigente hasta el 31 de
diciembre de 2005, coincidente con el mismo parrafo del articulo 50 de la
Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, las Salas
podran corregir los errores que adviertan en la cita de los preceptos que
se consideren violados y examinar en su conjunto los agravios y
causales de ilegalidad, asi como los demas razonamientos de las partes,
a fin de resolver la cuestion efectivamente planteada, pero sin cambiar
los hechos expuestos en la demanda y en la contestacion. En tal virtud,
cuando en una demanda de nulidad en via de accion o de excepcion se
reclame la configuracion de la prescripcion o de la caducidad,
correspondera a las Salas del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y
Administrativa analizar cual de esas figuras se actualiza, atendiendo a los
hechos contenidos en el escrito de demanda o en la contestacion, con la
unica salvedad de no cambiar o alterar los hechos o alegaciones
expresados por los contendientes.

De lo hasta aqui expuesto deriva que la Sala, a fin de dar
respuesta a la /itis en los términos propuestos por la parte actora,

estaba obligada a:

1. Primero, determinar el valor probatorio de las “escaneos” o
“digitalizaciones” exhibidos por las demandadas a fin de acreditar la
existencia de los actos de determinacion, valuacion y de ejecucion
impugnados, a la luz de los argumentos contenidos en el apartado
titulado CUESTION PREVIA de la ampliacién de la demanda.

Lo anterior, habida cuenta que desde la demanda de nulidad,
el actor dijo desconocer los actos impugnados en el juicio

contencioso administrativo local, por lo que nego su existencia.
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2. En caso de desestimar los planteamientos efectuados por el
actor, aludidos en el parrafo anterior, la Sala estaba obligada a
analizar los vicios propuestos por el demandante en torno a la
notificacion de la resolucién determinante; lo que era relevante,
porque de considerarlos fundados, implicaria que el actor la conocio
hasta que le corrieron traslado de la contestacion de la demanda v,
por ende, que esa data se tome en consideracion para verificar si ha

operado o no la caducidad de las facultades de las demandadas.

La eventual declaracion de que operd la caducidad,
evidentemente que implicaria que se colocara al actor en una mejor
posicion juridica que la derivada de la nulidad declarada por la Sala

Administrativa.

3. Soélo de considerar legal la notificacion de la resolucidn
determinante, la responsable debia abordar el estudio en torno a la

legalidad del avaluo cuestionado.

4. Estudiar la legalidad de las notificaciones de los actos del
procedimiento administrativo de ejecucion: y de concluir en su
legalidad, abordar el estudio de la prescripcion (que no de la

caducidad) del crédito fiscal.

5. Abordar el analisis sobre la inaplicacion del articulo 5 inciso
fraccion |l inciso b) de la Ley de Ingresos del Municipio de Ledn,
Guanajuato, para los ejercicios fiscales de dos mil trece a dos mil

veintitrés.

Cabe destacar que en el caso no es factible que se aborde de
primera mano la problematica juridica planteada y no atendida por la
autoridad responsable, debido a que este Tribunal Constitucional no

tiene permitido sustituirse en las facultades de apreciacion e
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interpretaciéon de aquélla para determinar por si el sentido de la
eventual decisién, ya que los principios federal, de division de
poderes y de defensa de las partes exigen que sean los tribunales
ordinarios los que resuelvan primeramente las preguntas juridicas y
exploren distintos meétodos interpretativos; amén que los topicos
controvertidos estan abiertos a una pluralidad de opciones

interpretativas.

En ese sentido es ilustrativa la tesis que enseguida se

reproduce:

Registro digital: 2013369

Instancia: Primera Sala

Décima Epoca

Materias(s): Comun

Tesis: 1a. /12017 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 38, Enero
de 2017, Tomo I, pagina 377

Tipo: Aislada

AMPARO DIRECTO. ELEMENTOS A CONSIDERAR POR EL
TRIBUNAL DE AMPARO CUANDO SE ALEGUE LA OMISION DE
ESTUDIO DE UNA CUESTION DEBIDAMENTE PLANTEADA ANTE LA
AUTORIDAD RESPONSABLE. Por regla general, ante la constatacion
de una omision de estudio de una cuestion debidamente planteada ante
la autoridad responsable, el tribunal constitucional no tiene permitido
sustituirse en las facultades de apreciacion e interpretacion de aquélla
para determinar por si el sentido de la eventual decision, ya que los
principios federal, de division de poderes y de defensa de las partes
exigen que sean los tribunales ordinarios los que resuelvan
primeramente las preguntas juridicas y exploren distintos métodos
interpretativos; por tanto, ante la omision lo que procede es el reenvio y
no la sustitucion. No obstante, el presupuesto del reenvio es la
probabilidad razonable de que al emitirse una nueva resolucion, pueda
cambiar el sentido de la decision. Asi, cuando no exista la posibilidad de
un efecto practico, el tribunal de amparo debe evitar retardar la
administracion de justicia y, por economia procesal, negar el amparo, lo
que debe realizar desarrollando las razones objetivas de su decision. El
tribunal de amparo debe considerar que a medida que el punto
controvertido estée mas abierto a una pluralidad de opciones
interpretativas, existe una presuncion a favor del reenvio del asunto,
mientras que al tratarse de un punto sobre el cual exista una respuesta
firme y objetiva, entonces, esa presuncion sera mas debil, al no existir
margen juridico para que las partes puedan oponerse a esa decision, ni
los tribunales explorar distintas respuestas normativas. Por tanto, los
Jjueces constitucionales sélo deben resolver ante si dichas cuestiones
cuando las interrogantes no estén abiertas a distintas posibilidades
interpretativas igualmente valiosas, es decir, cuando estén resueltas
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claramente por las normas juridicas aplicables o por criterios
Jurisprudenciales firmes.

OCTAVO. Efectos de la sentencia concesoria.

En virtud de lo expuesto, con fundamento en lo dispuesto en
los articulos 74, fraccion V'y 77 de la Ley de Amparo, se concede la
proteccion de la Justicia Federal a fin de que el Magistrado

responsable:
1. Deje insubsistente la sentencia reclamada.
2. Dicte otra en sustitucion, en la que
2.1. En primer término, determine el valor probatorio de las

“‘escaneos” o “digitalizaciones” exhibidos por las demandadas a fin

de acreditar la existencia de los actos de determinacion, valuacién y
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contenidos en el apartado titulado CUESTION PREVIA de la

ampliacion de la demanda. Lo anterior, habida cuenta que desde la
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demanda de nulidad, el actor dijo desconocer los actos impugnados
en el juicio contencioso administrativo local, por lo que negd su

existencia.

2.2. En caso de desestimar los planteamientos efectuados por
el actor, aludidos en el parrafo anterior, debera analizar los vicios
propuestos por el actor en torno a la notificacion de la resolucién
determinante; y de declararlos fundados, analizar si ha operado o no

la caducidad.

3. Soélo de considerar legal la notificacion de la resolucidn
determinante, debera reiterar el estudio efectuado en torno a la

legalidad del avaluio cuestionado.
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4. Estudiar la legalidad de las notificaciones de los actos del
procedimiento administrativo de ejecucion: y de concluir en su
legalidad, abordar el estudio de la prescripcidon (que no de la

caducidad) del crédito fiscal.

5. Reiterar la inaplicacion del articulo 5 inciso fraccién Il inciso
b) de la Ley de Ingresos del Municipio de Ledn, Guanajuato, para los
ejercicios fiscales de dos mil trece a dos mil veintitrés, en los

términos y para los efectos precisados en la sentencia reclamada.

Por lo expuesto y fundado y con apoyo en los articulos 73, 74,

75,77y 217 de la Ley de Amparo, se resuelve:

UNICO. La Justicia de la Unién ampara y protege a la
sucesion a bienes de *rrr TR wmmrmmmEeE en contra de la
sentencia de once de febrero de dos mil veinticinco, dictada por la
Magistrada Supernumeraria del Tribunal de Justicia Administrativa
del Estado de Guanajuato, dentro de los autos del expediente
3934/12 Sala/23. El amparo se concede para los efectos precisados
en la parte final del ultimo punto considerativo de esta ejecutoria, por

vicios de forma.

Notifiquese. En términos del articulo 192 de la Ley de
Amparo, se requiere a la autoridad responsable para que dentro del
plazo ampliado de diez dias, cumpla con los lineamientos insertos
en la ejecutoria. Andtese lo conducente en el libro electronico
correspondiente y con testimonio de esta ejecutoria, vuelvan los
autos a su lugar de origen; en su oportunidad, archivese el toca
formado el que, con apoyo en el articulo 21 del Acuerdo General del
Pleno del Organo de Administracién Judicial por el que se expiden
los Lineamientos para la Organizacion y Administracion del Archivo

Generado por Organos Jurisdiccionales del Poder Judicial de la
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Federacion, publicado el veinticuatro de junio de dos mil veintiséis,

en el Diario Oficial de la Federacién, en vigor a partir del dia
siguiente, se determina que el presente asunto se clasifica como

destruible.

A S |, por unanimidad de votos y sin discusion, lo resolvio el
Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Decimosexto Circuito, integrado por la magistrada ARIADNA
ENRIQUEZ VAN DER KAM vy los magistrados JULIO ANTONIO
GOMEZ RODRIGUEZ y MARIO ALBERTO DOMINGUEZ TREJO,
siendo ponente el segundo, quienes conforme a lo dispuesto por el
articulo 188 de la Ley de Amparo, firman electronicamente con el
Secretario de Acuerdos SAUL SILVESTRE ANGEL GODINEZ, que

autoriza y da fe.
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MAGISTRADA PRESIDENTA
ARIADNA ENRIQUEZ VAN DER KAM.
[FIRMA ELECTRONICA]
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MAGISTRADO PONENTE
JULIO ANTONIO GOMEZ RODRIGUEZ.
[FIRMA ELECTRONICA]

MAGISTRADO
MARIO ALBERTO DOMINGUEZ TREJO.
[FIRMA ELECTRONICA]
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SECRETARIO DE ACUERDOS
SAUL SILVESTRE ANGEL GODINEZ.
[FIRMA ELECTRONICA]

RAZON. Se hace constar que esta es la Ultima hoja de la resolucién
pronunciada por el Primer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del
Decimosexto Circuito, en el amparo directo administrativo 356/2025,

H kkhkkkhkkk k kkkhkkk kk kkkk khkkkhkkk kkkhk kkhkkkkkkk
promovido por

por conducto de su albaceq ******x** xrmwkee wer et resuelto en
sesién ordinaria virtual de dieciséis de julio de dos mil veintiséis. Conste.

SECRETARIO DE ACUERDOS
SAUL SILVESTRE ANGEL GODINEZ
[FIRMA ELECTRONICA]

SSAG/Gsr.
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8e 03 64 01 bc 6d e4 af 4a ef 18 ¢8 07 03 Oe 88
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ca 47 al 01 5f f8 90 cO a4 93 97 59 55 e6 ca 6a
b6 b5 dc f5 60 9d e2 d3 16 d6 90 02 f4 28 3d 1b

Fecha: (UTC/ CDMX) 21/07/26 20:35:11 - 21/07/26 14:35:11

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.62.05

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 21/07/26 20:35:11 - 21/07/26 14:35:11
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 184091847
Datos estampillados: Zqs6JGAfqQQBEIWCA7v48e+qJxjg=




El diecisiete de julio de dos mil veintiseis, la licenciada Silvia Vidal Vidal,
Secretario(a), con adscripcién en el Primer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Decimosexto Circuito, con residencia en Guanajuato, Gto,
hago constar y certifico que en esta version publica no existe informacion
clasificada como confidencial o reservada en términos de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica. Conste.



