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AMPARO DIRECTO: DT. 435/2025

RELACIONADO CON DT. 550/2025

QUEJOSO: ****** ****** ******

TERCEROS INTERESADOS: SECRETARÍA DE 
LA DEFENSA NACIONAL E INSTITUTO 
MEXICANO DEL SEGURO SOCIAL

MAGISTRADA PONENTE: PAULINA 
MÁRQUEZ GUTIÉRREZ

SECRETARIO: LUIS HUERTA MARTÍNEZ

Ciudad de México. Sentencia del Tercer Tribunal Colegiado 

en Materia de Trabajo del Primer Circuito, correspondiente a la 

sesión celebrada el veintinueve de mayo de dos mil veintiséis.

V I S T O , para resolver el juicio de amparo directo DT.- 

435/2025, promovido por ****** ****** ******, por conducto de 

su apoderada legal, contra el acto de la Cuarta Sala del Tribunal 

Federal de Conciliación y Arbitraje, consistente en el laudo 

dictado el veintinueve de septiembre de dos mil veintitrés, en 

el juicio laboral número  ********; acto que estimó violatorio de 

los artículos 14 y 16 constitucionales; y,

R E S U L T A N D O

PRIMERO. DEMANDA LABORAL. Mediante escrito 

presentado el veintiocho de enero de dos mil veintidós, ante la 

Oficialía de Partes del Tribunal Federal de Conciliación y Arbitraje, 

****** ****** ******, por conducto de su apoderado, demandó 

de la Secretaría de la Defensa Nacional, y del Instituto 

Mexicano del Seguro Social, las siguientes prestaciones:

De la Secretaría de la Defensa Nacional
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a) El cumplimiento a su relación laboral, con efectos de 

reinstalación en su puesto de trabajo, en los mismos 

términos y condiciones que se desempeñó;

b) El pago de vacaciones a razón de 20 días por año, la 

prima vacacional correspondiente y aguinaldo a razón 

de 40 días por año, el pago por cada cinco años de 

servicios efectivos prestados hasta llegar a veinticinco, 

el pago de una prima como complemento de salario 

por todo el tiempo de la prestación de sus servicios;

c) El pago de las horas extras;

d) El pago de los salarios caídos y los que se sigan 

venciendo, más los incrementos y mejoras salariales;

e) La inscripción retroactiva ante el FOVISSSTE y la 

entrega de la constancia respectiva;

f) La inscripción retroactiva ante el INFONAVIT con el 

salario real, y la entrega de la constancia respectiva;

g) La inscripción retroactiva ante el AFORE, SAR y 

CONSAR y el pago de intereses generados por la 

omisión de las cuotas respectivas a razón del 9% 

anual, y la entrega de la constancia respectiva;

h) El pagos de séptimos días, prima dominical, así como 

el pago de los días de descanso obligatorio, por todo 

el tiempo que duró la relación de trabajo;
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i) El pago de las prestaciones que dejó de percibir por 

todo el tiempo de duración del juicio, tales como 

vacaciones, aguinaldo, FOVISSSTE, AFORE, IMSS;

j) La nulidad de cualquier documento que implique 

renuncia de derechos, así como formatos de renuncia 

y finiquito sin fecha, recibos de pago en blanco;

k) La inscripción retroactiva la cual deberá de ser a 

salario real que percibía el actor, con número de 

seguridad social *********** a partir de su fecha de 

ingreso;

l) La entrega de contrato individual de trabajo;

m)La constancia que ampare los servicios personales 

subordinados para los demandados;

n) El pago de los intereses legales que se deriven del 

juicio;

o) El pago de 155 días de salario mínimo general vigente 

en la Ciudad de México, por concepto de multa, 

prevista en el artículo 944 de la Ley Federal del 

Trabajo; 

p) El pago de 95 días de salario mínimo general vigente 

de la Ciudad de México, por concepto de la multa 

establecida en el artículo 994, fracción II, del señalado 

ordenamiento legal;
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q) El litisconsorcio pasivo necesario, derivado de la 

responsabilidad solidaria entre las demandadas;

r) La inconstitucionalidad de los artículos 48 párrafo 

segundo y 50 fracciones I, ll y lll de la Ley Federal del 

Trabajo, por el periodo laborado por el hoy actor para 

los demandados;

s) Los incrementos y mejoras del salario mínimo vigente 

en la entidad en el porcentaje aplicable al salario del 

hoy actor;

t) El pago de la prima por cada cinco años de servicios 

efectivos prestados hasta llegar a veinticinco, como 

completo del sueldo;

u) La conservación de la plaza que ocupaba;

Solo para el caso de que los demandados se negaran a 

reinstalarlo, en forma subsidiara reclamó las siguientes 

prestaciones: 

a) El pago de la indemnización constitucional;

b) El pago de 20 días de salario integrado por cada año 

de prestación de servicios;

c) El pago de la prima de antigüedad, cuantificada a 

salario real.

Los hechos en que fundó su demanda, son los que 

enseguida se transcriben:
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1.  Precisó como fecha de ingreso, el cinco de enero de dos 

mil veintiuno, en la Secretaría de la Defensa Nacional 

(SEDENA) en la categoría de ************* y se le asignó el 

domicilio para realizar sus labores el ubicado en Santa Lucia 

base aérea militar, Código Postal 55640, Zumpango, Estado 

de México, con el salario diario de $****** (*********** 

********** ***** ** /100 M.N.), $****** (********** 

********* ***** ** /100 M.N.) quincenales por el concepto 

de vales despensa, $****** (*********** ******** * ****** 

***** **/100 M.N.) quincenales por concepto de premio de 

asistencia, $****** (*********** ******** * ****** ***** 

**/100 M.N.) quincenales por concepto de bono de 

puntualidad, más las partes proporcionales de aguinaldo 

considerando treinta días y prima vacacional, el cual debe 

considerarse para la cuantificación.

2. Señaló que el horario de labores con el que fue contratado 

de las 07:00 a las 15:00, el horario efectivo con el que se 

desempeñó es de las 07:00 a las 18:00 de lunes a sábado 

de cada semana, descansando los días domingos, contaba 

con tiempo para descansar y tomar alimentos dentro de las 

instalaciones, por lo que reclamó el pago de tres horas 

extras de lunes a sábado por el tiempo que duró la relación 

laboral.
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3. Finalmente, indicó que el dos de diciembre de dos mil 

veintiuno a las 07:00 en el domicilio ubicado en Avenida 

Industrial Militar, Número 1065, Colonia Lomas de Sotelo, 

Hipódromo de las Américas, Alcaldía Miguel Hidalgo, C.P. 

11200, en la Ciudad de México, en la puerta de entrada e 

interceptado por el Mayor **** ******* ******** ********* 

y Capitán ********* ****** ****** ****, y en presencia de 

varias personas le hacen mención de que “a partir de este 

momento, estas despedido ya no hay trabajo para ti” y sin 

mediar explicación alguna.

SEGUNDO. RADICACIÓN DE LA DEMANDA. Mediante 

acuerdo de dieciocho de febrero de dos mil veintidós, la demanda 

se radicó con el número ******** del índice de la Cuarta Sala del 

Tribunal Federal de Conciliación y Arbitraje y se admitió a trámite, 

ordenando el emplazamiento de las demandadas.

TERCERO. CONTESTACIÓN DE DEMANDA. La 

Secretaría de la Defensa Nacional, por conducto de su 

apoderado, contestó el reclamo negando acción y derecho a la 

parte actora, pues expuso que se suscribió un contrato individual 

de trabajo por obra determinada con vigencia del veintisiete de 

diciembre de dos mil veintiuno al veintiuno de marzo de dos mil 

veintidós, en el puesto de  ******* ******** ******* *** en la obra 

“Terminal de combustibles, red de distribución, vialidad de 

servicios de apoyo a la aviación puesto de acceso y depósito de C 
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y L. de la B.A.M. No. 1 (frente 10) ”, por un periodo que no rebasó 

los 6 meses, cumpliéndose el plazo de su vigencia, la cual fue el 

veintiuno de marzo de dos mil veintidós, por lo que la relación 

contractual se dio por terminada de conformidad en el artículo 46 

fracción II la Ley Federal de los Trabajadores al Servicio del 

Estado. También se pronunció respecto del resto de las 

prestaciones y de los hechos. Opuso las excepciones y defensas 

que estimó conducentes, tales como la de inexistencia del 

despido, terminación de la vigencia del contrato individual de 

trabajo, de pago, sine actione agis, prescripción, mutati libeli1.

Por su parte, el Instituto Mexicano del Seguro Social, por 

conducto de su representante, dio contestación al reclamo, 

negando la existencia de la relación de trabajo. Asimismo, opuso 

las excepciones y defensas que estimó conducentes, como la 

prescripción, la excepción de falta de acción y de derecho por no 

satisfacer la actora los presupuestos de su acción de pago, la 

excepción de retención de impuestos, la falta de fundamentación 

legal y contractual2.

CUARTO. RESOLUTIVOS DEL LAUDO RECLAMADO. 

Seguido el juicio por todas sus etapas procesales, la responsable 

dictó el laudo el veintinueve de septiembre de dos mil 

veintitrés, cuyos puntos resolutivos son3:

“PRIMERO. La parte actora acreditó parcialmente la 

1 Foja 22 a la 30 del expediente laboral.
2 Foja 40 a 44.
3 Ver foja 366 a 379.
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procedencia de su acción y el Titular Secretaría de la 

Defensa Nacional, justificó en parte sus excepciones y 

defensas, en consecuencia:

SEGUNDO. Se condena a la SECRETARÍA DE LA 

DEFENSA NACIONAL, al cumplimiento inmediato de la 

relación laboral y como consecuencia la 

REINSTALACIÓN del C.  ****** ****** ****** , 

en el puesto último puesto en que laboró en los mismos 

términos y condiciones en que lo venía desempeñando, 

se le condena también al pago de salarios caídos más 

los incrementos y mejoras salariales que tenga la 

categoría del hoy actor del 02 de diciembre de 2021 al 

30 de octubre de 2023, fecha en que se considera se 

dará cumplimento al presente laudo y hasta que el actor 

sea física y materialmente reinstalado, más los 

incrementos, mejoras aumentos y retabulaciones que se 

generen con posterioridad a la fecha de la presente 

condena, se le condena también a la inscripción 

retroactiva ante el IMSS e INFONAVIT, y constancia 

respectiva, así como la exhibición de las constancias de 

pago realzadas ante dicho Instituto, de igual manera se 

le condena a la inscripción retroactiva ante la CONSAR, 

por el periodo comprendido del 01 de enero de 2021, 

(fecha de ingreso y hasta que se regularice el pago de 

dichas aportaciones), se le condena al pago de 

vacaciones prima vacacional y aguinaldo del año 2021 al 

2022.

TERCERO. Se absuelve a la SECRETARÍA DE LA 

DEFENSA NACIONAL, de pagar al C. ****** ****** 

******, cinco años de servicios efectivos prestados 

hasta llegar a veinticinco, pago de una prima como 

complemento del salario, inscripción retroactiva ante el 
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FOVISSSTE, AFORE y SAR, de la entrega de un 

ejemplar del contrato individual de trabajo, de los 

incrementos y mejoras que haya tenido el salario mínimo 

vigente, del pago de la prima por cada cinco años, del 

pago de las prestaciones que venía recibiendo y dejó de 

recibir durante todo el tiempo que dure el presente juicio, 

de la nulidad de cualquier documento que implique 

renuncia de derechos. Se absuelve al demandado del 

pago de horas extras, del pago de séptimos días, 

también se le absuelve del pago de la Indemnización 

Constitucional, consistente en tres meses de salario a 

que tiene derecho mi representado, con fundamento en 

el artículo 48 de la Ley Federal del Trabajo, del pago de 

20 días de salario integrado por cada año de prestación 

de servicios con fundamento en el artículo 50 de la Ley 

Federal del Trabajo, del pago de la prima de antigüedad. 

Lo anterior en virtud de lo expuesto y fundado, en el 

considerando que antecede.

[…]”

QUINTO. TRÁMITE DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO. 

Inconforme con ese laudo, ****** ****** ******, por conducto 

de su apoderada, promovió el presente juicio de amparo directo, 

el cual se radicó en este Tribunal con el número DT.- 435/2025; 

se tramitó conforme a la ley.

En acuerdo de nueve de junio de dos mil veinticinco se 

admitió a trámite la demanda de amparo y se dio la intervención 

que corresponde al Fiscal de la Federación adscrito, en el mismo 

acuerdo se indicó que este asunto se encuentra relacionado con 

el diverso DT. 550/2025.
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SEXTO. TURNO. Por auto de presidencia de cinco de 

agosto de dos mil veinticinco4, se turnó el asunto al Titular de la 

Ponencia “C”, para la formulación del proyecto de resolución 

correspondiente, en términos de lo previsto en el artículo 183 de 

la Ley de Amparo.

SÉPTIMO. INTEGRACIÓN Y RETURNO. Este Tercer 

Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Primer Circuito está 

integrado por el Magistrado Presidente Omar Clemente 

Delgado García, la Magistrada Paulina Márquez Gutiérrez y el 

Secretario en funciones de Magistrado Gustavo Sánchez 

Fierros.

Finalmente, por acuerdo de uno de octubre de dos mil 

veinticinco, se returnó el asunto a la titular de la ponencia “C”, la 

Magistrada Paulina Márquez Gutiérrez, a fin de formular el 

proyecto de resolución correspondiente; y,

OCTAVO. LISTA DEL ASUNTO. El veintidós de mayo de 

dos mil veintiséis, se publicó en el portal en Internet del Órgano de 

Administración Judicial, la lista de asuntos que serían discutidos 

en la sesión ordinaria de este Tribunal Colegiado en Materia de 

Trabajo, señalada para el veintiocho de ese mes y año, celebrada 

en esta fecha, en la que se incluyó el presente asunto.

C O N S I D E R A N D O

PRIMERO. COMPETENCIA. Este Tercer Tribunal Colegiado 

en Materia de Trabajo del Primer Circuito es competente para 

4 Foja 33.
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conocer y resolver este asunto, de conformidad con lo dispuesto 

por los artículos 103 fracción I y 107 fracciones V inciso d) y VI de 

la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 34 de la 

Ley de Amparo y 35 fracción I inciso d) de la Ley Orgánica del 

Poder Judicial de la Federación, así como en lo dispuesto en el 

Acuerdo General número 3/2013, del extinto Pleno del Consejo de 

la Judicatura Federal, relativo a la determinación del número y 

límites territoriales de los Circuitos en que se divide el territorio de 

la República Mexicana, y al número, a la jurisdicción territorial y 

especialización por materia de los Tribunales Colegiados de 

Circuito, Tribunales Colegiados de Apelación y los Juzgados de 

Distrito; por tratarse de un juicio de amparo directo promovido 

contra un laudo dictado por la Cuarta Sala del Tribunal Federal 

de Conciliación y Arbitraje, autoridad que radica en el Primer 

Circuito, donde ejerce jurisdicción este Tribunal.

SEGUNDO. OPORTUNIDAD. La parte quejosa fue 

notificada del laudo reclamado el cinco de marzo de dos mil 

veinticinco5, por lo que el cómputo para la presentación de la 

demanda de amparo transcurrió del seis al veintiocho de marzo 

de ese año, debiéndose descontar los ocho, nueve, quince, 

dieciséis, veintidós y veintitrés del mismo periodo, por 

corresponder a sábados y domingos; así como diecisiete y 

veintiuno de ese mismo mes, inhábiles de conformidad con los 

artículos 19 de la Ley de Amparo y 229 de la Ley Orgánica del 

5 Foja 213 del expediente de origen.
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Poder Judicial de la Federación, por lo que si la demanda de 

amparo se depositó el veinte de marzo de dos mil veinticinco, 

ante la responsable, es claro que fue presentada dentro del plazo 

de quince días que prevé el artículo 17 del primero de los 

ordenamientos invocados, lo que se aprecia de los calendarios 

siguientes:

Notificación del laudo reclamado.

Inició y conclusión del cómputo.

Presentación de la demanda.

Días inhábiles.

TERCERO. EXISTENCIA DEL ACTO RECLAMADO. La 

existencia del laudo reclamado se acreditó con el informe 

justificado y el expediente del juicio laboral remitidos por la 

autoridad responsable.

CUARTO. LAUDO Y CONCEPTOS DE VIOLACIÓN. No se 

reproducen ya que no es necesario, en virtud de que el primero se 

encuentra agregada al juicio laboral antes referido, el cual junto 

Domingo Lunes Martes Miércoles Jueves Viernes Sábado

1

2 3 4 5 6 7 8

9 10 11 12 13 14 15

16 17 18 19 20 21 22

23 24 25 26 27 28 29

30 31
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con la demanda, la contestación de demanda, los conceptos 

de violación, tanto principal como adhesivo, y el proyecto 

respectivo se reproducen de forma digitalizada, y son 

entregados vía electrónica, a los Magistrados integrantes de 

este Órgano Jurisdiccional, para su oportuno análisis.

Sin que lo anterior implique violación a los principios de 

congruencia y exhaustividad en la sentencia de amparo, ya que 

así lo refiere la jurisprudencia 2a./J. 58/2010, de la extinta 

Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 

consultable en la página 830 del Tomo XXXI, Mayo de 2010, del 

Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Novena Época, 

de rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACIÓN O AGRAVIOS. PARA 

CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y 

EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES 

INNECESARIA SU TRANSCRIPCIÓN”.

QUINTO. ESTUDIO. El análisis de los conceptos de 

violación lleva a establecer lo que se determina en los párrafos 

subsiguientes:

MONTO SALARIAL DE CONDENA

En el primero y tercer concepto de violación, la parte 

quejosa refiere que la responsable dictó un laudo violatorio de los 

derechos fundamentales tutelados en los artículos 14 y 16 

constitucionales y que se realizó una inexacta aplicación del 

artículo 842 de la Ley Federal del Trabajo; sin embargo, 
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adicionalmente no realiza algún planteamiento que refiera las 

causas por las que estima que esto ocurrió.

En ese contexto, en el segundo argumento de violación, 

señala que la responsable realizó una incorrecta cuantificación de 

las prestaciones materia de condena, pues, consideró un salario 

mensual de $******** (**** *** ********** ******* * **** ***** 

**/100 M.N.), el cual, dice es incorrecto, en tanto que en su 

demanda expuso un monto diario diferente, el cual, multiplicado 

por treinta días del mes, arroja una cantidad total de $********* 

(************ *** *********** ********* * ***** ***** **/100 

M.N.), más prestaciones adicionales.

El anterior argumento de violación es fundado.

En principio, debe señalarse que efectivamente, en el laudo 

reclamado la sala responsable consideró que el monto salarial era 

el mencionado anteriormente, el cual, dijo, obtuvo del hecho uno 

de la demanda laboral6.

Sin embargo, como bien lo plantea la parte quejosa, en la 

demanda laboral se aprecia que el monto salarial percibido se 

expuso de la forma siguiente7:

“1. […] así mismo, se le asigna un salario diario de 

$******, más la cantidad de $****** quincenales por 

concepto de vales de despensa, más la cantidad de 

$****** quincenales por concepto de premio de 

asistencia; más la cantidad de $****** quincenales por 

concepto de bono puntualidad, más las partes 

6 Foja 210 del expediente laboral de origen.
7 Foja 2 reverso.
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proporcionales de aguinaldo considerando treinta días y 

prima vacacional; […]”

Al realizar la operación aritmética del salario diario indicado 

por la parte actora, aquí quejosa, como monto mensual, la 

percepción debía ser de $********* ************* *** *********** 

********* * ***** ***** ** /100 M.N.), que es la suma resultante 

de multiplicar el monto diario expresado, por treinta días.

Esta operación, por sí misma, permite establecer la 

existencia de una incongruencia por parte de la responsable, 

pues, en su caso, de haber aceptado como base del cálculo de 

las condenas el salario expresado por la parte actora en el hecho 

uno de su demanda, el resultado no podría ser el monto de 

$******** (**** *** ********** ******* * **** ***** ** /100 M.N.) 

que plasmó en la sentencia, sino el anotado con anterioridad.

Cabe señalar que en esta apreciación no se considera si la 

parte actora demostró o no la percepción de las prestaciones 

extralegales (vales de despensa, premio de asistencia y bono 

puntualidad) y de las restantes legales (parte proporcional de 

aguinaldo y prima vacacional) que adujo haber percibido, pues, 

aunque hizo referencia a una absolución de prestaciones 

extralegales, ésta se refirió específicamente al pago de cinco años 

de servicios prestados hasta veinticinco, el derecho a una prima 

como complemento del salario, la entrega de un ejemplar del 

contrato individual de trabajo, de los incrementos y mejoras que 
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haya tenido el salario mínimo general8; es decir, la sala no se 

pronunció en torno a la demostración de prestaciones 

adicionales, como integrantes del salario.

Sin que sea dable a este Tribunal analizar dicha cuestión en 

este momento, dada la falta de un pronunciamiento previo por 

parte de la responsable, lo que guarda armonía con la tesis 1a. 

I/2017 (10a.)9 de la hoy extinta Primera Sala de la Suprema Corte 

de Justicia de la Nación que dispone:

“AMPARO DIRECTO. ELEMENTOS A CONSIDERAR 
POR EL TRIBUNAL DE AMPARO CUANDO SE 
ALEGUE LA OMISIÓN DE ESTUDIO DE UNA 
CUESTIÓN DEBIDAMENTE PLANTEADA ANTE LA 
AUTORIDAD RESPONSABLE. Por regla general, ante 

la constatación de una omisión de estudio de una 

cuestión debidamente planteada ante la autoridad 

responsable, el tribunal constitucional no tiene permitido 

sustituirse en las facultades de apreciación e 

interpretación de aquélla para determinar por sí el 

sentido de la eventual decisión, ya que los principios 

federal, de división de poderes y de defensa de las 

partes exigen que sean los tribunales ordinarios los que 

resuelvan primeramente las preguntas jurídicas y 

exploren distintos métodos interpretativos; por tanto, ante 

la omisión lo que procede es el reenvío y no la 

sustitución. No obstante, el presupuesto del reenvío es la 

probabilidad razonable de que al emitirse una nueva 

resolución, pueda cambiar el sentido de la decisión. Así, 

cuando no exista la posibilidad de un efecto práctico, el 

8 Folio 211.
9 Visible en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federación. Libro 38, Enero de 2017, Tomo I, 
página 377, registro digital 2013369.
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tribunal de amparo debe evitar retardar la administración 

de justicia y, por economía procesal, negar el amparo, lo 

que debe realizar desarrollando las razones objetivas de 

su decisión. El tribunal de amparo debe considerar que a 

medida que el punto controvertido esté más abierto a 

una pluralidad de opciones interpretativas, existe una 

presunción a favor del reenvío del asunto, mientras que 

al tratarse de un punto sobre el cual exista una respuesta 

firme y objetiva, entonces, esa presunción será más 

débil, al no existir margen jurídico para que las partes 

puedan oponerse a esa decisión, ni los tribunales 

explorar distintas respuestas normativas. Por tanto, los 

jueces constitucionales sólo deben resolver ante sí 

dichas cuestiones cuando las interrogantes no estén 

abiertas a distintas posibilidades interpretativas 

igualmente valiosas, es decir, cuando estén resueltas 

claramente por las normas jurídicas aplicables o por 

criterios jurisprudenciales firmes.

En este contexto, el concepto de violación en estudio es 

fundado, pues, como se indicó, la sala responsable incurrió en 

una incongruencia en relación con las actuaciones de autos, pues, 

el salario utilizado en el laudo reclamado no es el que se aprecia 

señalado en el hecho uno de la demanda; aunado a que no se 

pronunció en torno a los restantes montos que dijo el actor 

también percibía.

EFECTOS DE LA CONCESIÓN

En el anterior orden de ideas, al ser fundado el segundo 

concepto de violación y no advertirse alguna otra causa que 

amerite suplir la deficiencia de la queja en términos del artículo 
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79, fracción V, de la Ley de Amparo, es claro que el laudo 

reclamado transgrede los derechos fundamentales de la parte 

quejosa, tutelados por los artículos 14, 16 y 123 constitucionales, 

lo que amerita conceder el amparo pedido para los efectos 

siguientes:

1. Que la sala responsable deje insubsistente el laudo 

reclamado.

2. Dicte otro en el que reitere lo que no fue materia de 

análisis en esta sentencia, determine con libertad de 

jurisdicción el salario base para la cuantificación de las 

prestaciones reclamadas, estableciendo los conceptos a 

que tiene derecho el actor se integren a dicho referente, 

conforme las actuaciones de autos.

Por lo expuesto y fundado, se

R E S U E L V E

ÚNICO. La Justicia de la Unión AMPARA Y PROTEGE a 

****** ****** ****** contra el acto reclamado a la Cuarta Sala 

del Tribunal Federal de Conciliación y Arbitraje, consistente en 

el laudo de veintinueve de septiembre de dos mil veintitrés, 

dictado en el expediente laboral ********, por las razones y por 

los motivos y para los efectos expresados en el último 

considerando de esta sentencia.

Notifíquese; con testimonio de esta resolución, vuelvan los 

autos a la autoridad responsable; háganse las anotaciones 
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respectivas. Dese cumplimiento al artículo 175 del Acuerdo 

General del extinto Pleno del Consejo de la Judicatura Federal 

que establece las disposiciones en materia de actividad 

administrativa de los órganos jurisdiccionales, publicado en el 

Diario Oficial de la Federación el quince de enero de dos mil 

quince y, agréguese a este amparo la constancia de captura de la 

presente sentencia en el Sistema Integral de Seguimiento de 

Expedientes; en su oportunidad archívese como asunto 

totalmente concluido.

Asimismo, REQUIÉRASE a la autoridad responsable para 

que dentro del plazo de veinticinco días hábiles, computados a 

partir del día siguiente al en que surta efectos la notificación de 

este requerimiento, cumpla con la ejecutoria que se le notifica y 

REMITA A ESTE TRIBUNAL, COPIA CERTIFICADA de las 

constancias que demuestren dicho cumplimiento, BAJO 

APERCIBIMIENTO de que en caso de no hacerlo, sin causa 

justificada, se le impondrá una multa equivalente a cien unidades 

de medida y actualización, de conformidad con los artículos 192, 

238 y 258 de la Ley de Amparo, así como conforme con los 

artículos Segundo y Tercero transitorios del Decreto por el que se 

declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, en 

materia de desindexación del salario mínimo, publicado en el 
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Diario Oficial de la Federación el veintisiete de enero de dos mil 

dieciséis.

Así, por unanimidad de votos, lo resolvió el Tercer Tribunal 

Colegiado en Materia de Trabajo del Primer Circuito, integrado por 

el Magistrado Presidente Omar Clemente Delgado García, la 

Magistrada Ponente Paulina Márquez Gutiérrez y el Secretario 

en funciones de Magistrado Gustavo Sánchez Fierros.

Firman electrónicamente los integrantes de este órgano 

Colegiado ante el Secretario de Tribunal, Luis Huerta Martínez, 

que autoriza y da fe.

*LHM/mgum*

L
U

IS H
U

E
R

T
A

 M
A

R
T

IN
E

Z
706a6620636a6633000000000000000000019852
21/05/29 14:46:47

P
JF

-V
er

si
ón

P
úb

lic
a



EVIDENCIA CRIPTOGRÁFICA - TRANSACCIÓN

Archivo Firmado:

155944074_0028000038159459008.p7m

Autoridad Certificadora:

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Firmante(s): 4

FIRMANTE
Nombre: LUIS HUERTA MARTINEZ Validez: BIEN Vigente

FIRMA
No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.98.52 Revocación: Bien No revocado

Fecha
(UTC/ CDMX)

05/06/26 17:36:58 - 05/06/26 11:36:58 Status: Bien Valida

Algoritmo: RSA-SHA256

Cadena
de firma:

ad cb b5 e3 50 b2 d7 c4 cd 6d 37 89 c0 53 cc a1
fd de 79 37 1f 4c 7c b5 74 a3 2d e4 cb 25 3a dd
21 00 16 dc 30 af d4 ae 75 a5 b0 f7 5c 61 d2 99
c2 e4 7f cc 08 78 6c 57 15 96 8b 9d 88 af c0 40
b1 f1 e0 2a 3c ca 29 da 04 a6 8c 51 30 a0 58 5e
ed bc 3a b4 10 5f ba d6 04 b8 3e c2 8e a6 f3 0d
75 b7 97 ec 9c 83 90 c2 72 7f 80 84 42 68 1e 39
89 ec 6d be 3d cb 75 0f 11 04 4d 9f d2 a4 74 24
65 da 16 ea df ab b7 98 40 2c c9 31 9a de 0f f1
19 6e d1 ee 0d 46 3a ef 06 2e ef e2 05 d2 57 78
fb 5c d3 2c 33 3a 68 da 07 c2 26 1d 8e 60 a0 e1
56 54 9f 9c 37 25 c6 b8 8a 80 d2 41 84 d6 99 c7
7b ef 3b 43 6a 78 3f 94 07 95 c6 db 5f 7c 8b 13
4f d1 e1 e1 6a 1f be dc be cd 64 b0 62 28 9d 6f
1b e8 a9 89 7a b0 89 d5 37 82 86 59 61 ab a6 56
c3 1d 8e 2d 58 81 4b a2 4d 2d d9 77 9c 64 40 c7
e9 55 8c 65 3f d7 e0 93 65 d3 83 70 fb 9e 84 8d
cf 9e fc eb 0c 83 2c 19 87 7a 5d e9 a2 46 40 06
0a f6 94 6e 06 bf 36 d6 4b d5 7f 23 43 68 c4 2e
3f 5c 7c 0e 7f 60 13 40 91 54 34 22 99 cd 9e 8e
08 a6 aa 16 2c d3 03 ac 28 4e 3d d4 0d dc 6c 6e
72 cd 8c 03 75 08 23 b9 38 88 fa fe 7a bf 89 64
6e 68 9c ec 01 71 b5 0f 32 d7 df 02 39 2a 1e 97
19 03 70 63 ce 77 74 9c b2 ff db 03 84 5b af f7

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 05/06/26 17:36:58 - 05/06/26 11:36:58

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Número de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.98.52

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 05/06/26 17:36:59 - 05/06/26 11:36:59

Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 163808972

Datos estampillados: REHvl42xHMiBb/uX+/mFVcTyOWw=

P
JF

-V
er

si
ón

P
úb

lic
a



FIRMANTE
Nombre: PAULINA MARQUEZ GUTIERREZ Validez: BIEN Vigente

FIRMA
No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.5f.0e Revocación: Bien No revocado

Fecha
(UTC/ CDMX)

05/06/26 18:10:14 - 05/06/26 12:10:14 Status: Bien Valida

Algoritmo: RSA-SHA256

Cadena
de firma:

71 42 ab f5 db 7d 7f 51 5f 4a 4a 83 4f 66 5a 52
75 b9 24 b8 41 a0 fd 46 5f 64 95 b7 4a 81 a2 8a
a0 40 89 2d 3d 8f c5 4c 3b 90 5a d5 1a 1e 2d 1d
9a d1 ce c3 f5 69 7b cc cb 7a ca 7f c2 c9 82 23
da 69 20 9d 8d bd 8e 16 34 12 83 d1 59 c7 fc 75
f7 dc 8d d4 2e ff f2 b1 5a 65 d5 c1 cc 51 f9 5e
80 69 9b 13 69 f2 d2 e9 59 d6 1a 16 28 35 b5 0f
60 a4 20 d3 51 ad da 73 f2 04 e5 40 f6 d5 cd da
ae dc 18 2c 94 e1 f5 b2 92 83 23 20 47 ee 9c ea
3d 8a 7a 24 52 78 f3 69 91 a0 77 bb 0a 2d 54 03
9d bf 46 25 d7 fd 34 fb f4 e2 70 51 5c 39 62 2b
e1 7b 53 77 18 13 4a 00 d3 1f 8c fc 05 3a 94 a8
c1 25 fd ef 05 21 c7 6f d7 e1 82 bb 05 ee de fb
77 83 c9 93 ae 6a f6 14 12 c9 12 cd 3a 5b c1 ad
06 d3 01 da 80 2a 4e 5b 0b c1 94 04 0a 4e 9a 4e
46 9a 37 37 5e 69 dd 12 97 45 4d 87 40 91 d6 02
98 ac 56 cb 7e 53 8f c1 c5 5f d3 ad 5c d9 1a d6
ac c9 99 7a c9 75 40 4d 90 f9 bb 2c c4 9a aa 90
e2 cb 00 34 b6 b3 52 0f 4c 2c ba 61 9f 3e b5 c0
54 86 e1 ef 08 3f 85 85 f5 90 54 81 91 4c 48 ea
eb f9 91 09 c7 0c 04 e6 51 f2 71 8e 81 f3 b1 6d
bc fe 47 ba 36 15 1d e7 82 f2 05 b3 df 1b 6d 9d
54 d8 2e bc 17 bb fc d7 21 3d b8 02 b0 6f 10 20
c1 96 69 f0 95 fa 6c 5e 73 25 33 2f 6b a0 60 50

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 05/06/26 18:10:14 - 05/06/26 12:10:14

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Número de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.5f.0e

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 05/06/26 18:10:14 - 05/06/26 12:10:14

Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 163844361

Datos estampillados: OUk+kEQC51aYb5RJvuGABXdf3MA=

P
JF

-V
er

si
ón

P
úb

lic
a



FIRMANTE
Nombre: GUSTAVO SANCHEZ FIERROS Validez: BIEN Vigente

FIRMA
No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.40.99 Revocación: Bien No revocado

Fecha
(UTC/ CDMX)

05/06/26 18:40:10 - 05/06/26 12:40:10 Status: Bien Valida

Algoritmo: RSA-SHA256

Cadena
de firma:

29 10 fd b9 09 0c 3a 3e e5 cf 9a a1 b8 95 09 00
8e f4 90 a1 cc 7a 9f f9 6c a5 f0 2e 79 30 a0 99
fc f6 00 57 f5 14 23 34 9e ee d4 4c 67 f2 5d 23
f7 9c 5e 4e 78 e9 21 9d f3 e3 51 64 a6 f6 8f 35
f6 9f cc 78 cb 56 3b a2 c1 f3 40 b3 5b 8f b5 5d
1f 36 2b 48 2c 0a 9b a8 73 60 33 be 33 40 cf 7e
40 bd 35 23 6f a9 fb 6d 6d e3 6e 76 ac 91 87 5c
b6 dc 9f 75 fe 14 57 da 59 95 03 fa 9a f0 0b b7
ad f6 bf 34 ab 31 8f 38 1b 1e 29 b6 eb 16 f9 ce
a1 69 dc eb 1d ba 95 c1 df 31 37 00 42 5b 3d 01
c1 1a 48 f0 5f 86 7d 0d 7b 22 6c 3b 1d 66 a3 be
d1 b1 42 10 a9 c8 e1 a5 6c 59 b2 db df 4b 68 96
8c 0c 29 5b c1 26 dc c1 df e4 11 f2 60 ca d7 40
3e fd ea c1 b8 1b 96 5a e4 4b 10 a0 a6 c8 18 12
88 2b 8c f9 de 17 93 ad 96 3f 52 72 4c 59 f8 65
6e 05 b3 c0 59 a2 13 f8 23 3e 7e 2f e7 63 e1 0a
58 e0 bb 9c 0d d3 76 b1 55 7b c8 28 75 86 49 d3
05 24 ef ea 00 e7 71 87 a8 9d 9d e0 a4 4b 8e 0d
43 ca 4c 4c 0a d9 e0 c5 92 ac a2 21 89 ea 84 7a
e5 60 68 3c e2 bf 98 a2 d9 24 07 4b a2 53 e7 24
72 b0 5f 66 40 ca 09 8d 53 c2 f1 67 9f a5 05 86
35 f7 6c 89 e9 bd 4f d8 d1 86 91 d4 6d d8 cf de
e7 5d 84 80 2b 28 5c fb be e9 f4 88 66 e3 5a d2
49 7f 1c b5 0b 34 a4 25 14 b9 43 c8 5e 5f 14 85

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 05/06/26 18:40:10 - 05/06/26 12:40:10

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Número de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.40.99

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 05/06/26 18:40:11 - 05/06/26 12:40:11

Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 163878739

Datos estampillados: c9pmRz/TYvN68PunmhmWKLXpXO4=

P
JF

-V
er

si
ón

P
úb

lic
a



FIRMANTE
Nombre: OMAR CLEMENTE DELGADO GARCIA Validez: BIEN Vigente

FIRMA
No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.94.45 Revocación: Bien No revocado

Fecha
(UTC/ CDMX)

05/06/26 20:12:36 - 05/06/26 14:12:36 Status: Bien Valida

Algoritmo: RSA-SHA256

Cadena
de firma:

24 ac 5a fb 1a 42 79 b8 8a e0 67 55 3e db 42 32
91 e6 51 b9 b8 4c 3e 6f 16 69 bd 8b 18 c5 5c d0
58 bf 02 62 b0 91 4a c0 4c ad 5d b6 c1 1c 10 b8
09 89 57 a9 4a ae 88 1a 44 d2 20 8e 24 98 ca 3d
d9 25 bc 2a 82 94 ff c1 40 c0 d8 18 d2 3c fb b6
47 cc 47 33 ba 9b 94 3d 47 9e 8e 5e 27 b1 a7 8e
ca 17 3c e4 d5 85 07 8d 78 d5 68 c2 2c 74 6d 45
52 35 2e 31 43 94 8d e3 9e 75 e5 f6 29 79 5e 4c
07 ec c9 bc f3 79 bd 96 7e c3 78 3e 73 90 54 38
70 55 47 fe 38 6d 65 b2 a3 4d b2 24 24 8c 7c 4f
a9 5b 45 e8 62 f9 8d 87 ca 65 e9 79 97 25 35 f9
d8 a3 31 67 cc c4 1e 45 80 ce c7 58 6c 36 29 9c
2d d6 e5 b3 52 d9 bc 49 c3 2e d7 fc f1 98 0c 4a
7c b9 86 31 15 e9 55 5e ea d2 39 fe 44 4c a8 39
e4 cd 89 92 9c 80 eb 5f ef 6d 10 09 d1 68 ae d7
52 34 a8 e7 70 54 d7 82 6a fc 32 f5 25 de 06 61
53 26 47 1b 66 03 d2 ae 77 72 27 9f a9 72 66 f3
d8 d8 48 74 fa 1d 7f 9b 62 07 78 f9 3a b3 2d 11
53 b1 37 6b d0 a2 10 bb d3 c8 68 5d 76 12 1b 22
54 3a 07 a8 e4 27 72 92 42 5a 17 56 d8 91 b4 0d
e4 60 4d 74 a4 f8 c5 20 5b c9 19 35 e9 64 e8 70
cd ae d8 d7 3e 6b b2 77 b3 67 16 90 68 b9 9b bd
4b 0d c8 83 0e bc da 58 b1 f9 41 33 90 3c b3 11
09 94 81 17 d2 6d a5 fa f4 50 56 0a f7 85 40 d5

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 05/06/26 20:12:37 - 05/06/26 14:12:37

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Número de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.94.45

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 05/06/26 20:12:38 - 05/06/26 14:12:38

Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 163989192

Datos estampillados: jDtXP9fN3taf6iflpmN4xfbhCNY=

P
JF

-V
er

si
ón

P
úb

lic
a



P
JF

-V
er

si
ón

P
úb

lic
aEl cinco de junio de dos mil veintiseis, el licenciado Luis  Huerta Martinez,

Secretario(a), con adscripción en el Tercer Tribunal Colegiado en Materia de
Trabajo del Primer Circuito, hago constar y certifico que en términos de lo
previsto en los artículos 108 y 113 fracción I de la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Información Pública, esta versión pública
suprime toda aquella información considerada legalmente como
CONFIDENCIAL, por tratarse de La sentencia contiene datos personales
concernientes a una persona física identificada o identificable.. Conste.


