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AMPARO DIRECTO: DT. 352/2025

QUEJOSO: PETROLEOS MEXICANOS Y PEMEX
TRANSFORMACION INDUSTRIAL

TERCERO_INTERESADQ:  *r**s ==

*kkk*

MAGISTRADA ~  PONENTE: PAULINA
MARQUEZ GUTIERREZ

SECRETARIO: LUIS HUERTA MARTINEZ

Ciudad de México. Sentencia del Tercer Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Primer Circuito, correspondiente a la
sesion celebrada el doce de mayo de dos mil veintiséis.

VISTO, para resolver el juicio de amparo directo DT.
352/2025, promovido por Petroleos Mexicanos y Pemex
Transformacion Industrial, por conducto de su apoderado,
contra el acto del Décimo Primer Tribunal Laboral Federal de
Asuntos Individuales con sede en la Ciudad de Meéxico,
consistente en la sentencia dictada el treinta y uno de enero de

kkkkkkkkkkk

dos mil veinticinco, en el juicio laboral numero , 'Y su
ejecucion, atribuida al actuario de su adscripcion; actos que
estimé violatorio de los articulos 1°, 14 y 16, constitucionales; v,
RESULTANDO

PRIMERO. DEMANDA LABORAL. Mediante escrito
presentado el veintisiete de junio de dos mil veinticuatro, en el
Portal de Servicios en Linea del Poder Judicial de la Federacion,
e s wewer - por conducto de su apoderado demando

a Petroleos Mexicanos y Transformacién Industrial, al Instituto

Mexicano del Seguro SOCiaI hkhkkkk kkkkkkk hkk kkkkhkhkkk kkkkkkkk
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khkhkkkkh hk hkkkkhkhk khkkkkkkk hkhkkkkkkkkk kkkk*x 1 1
y las siguientes

prestaciones:

a) La reinstalacion en la plazag ** s rrremmmmes
Especialista Técnico B, Nivel 37, en el Area Gerencia
de Proyectos 1 en PMX TRI Oficinas Centrales;

b) La prérroga del contrato en el puesto en el que se
desempenaba;

c) La prérroga del contrato en caracter de planta en el
puesto en el que se desempeno;

d) Al mismo tiempo que la prérroga del contrato en el
anotado puesto;

e) El respeto y cumplimiento de la relacion de trabajo en
la plaza definitiva relativa;

f) La nulidad de cualquier acuerdo o convenio efectuado
por los demandados, que haya tenido por objeto la
supresion de plazas;

g) La expedicion del contrato de trabajo por tiempo
indeterminado en la plaza ****erreresrmmemms
Especialista Técnico B, Nivel 37, en el Area Gerencia

de Proyectos 1 en PMX TRI Oficinas Centrales;

h) El reconocimiento de que el motivo de la contratacion
o condicion de esta que se establecio en la tarjeta de
trabajo o contrato individual de trabajo, que le fue

expedida, para laborar en la plaza y categoria que se

menciona en el apartado A que antecede es nula, toda
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vez que, los demandados no justificaron, en dicha
contratacion, la temporalidad de ésta, ni tampoco el
motivo especifico de la obra a realizar;

i) El reconocimiento y declaracion por parte de los
demandados que es nula, ilegal e infundada la
supuesta causa mediante la cual dan por terminado el
contrato;

j) Reclama el reconocimiento y declaracion que al haber
impedido los demandados el treinta de marzo del dos
mil veinticuatro a desempefnar su trabajo en Ia
categoria que se reclama, es claro el despido
injustificado;

k) Se reclama la reinstalacién en la plaza, categoria y
adscripcion, por tiempo indeterminado;

) La nulidad de cualquier documento que contenga
renuncia de derechos;

m)E|l reconocimiento y declaracion por parte de los
demandados de que en el presente caso no existe
causa legal que justifique la terminacion de las labores
que desempenaba;

n) El reconocimiento de la antigiedad generada;

o) El cumplimiento de las clausulas del contrato colectivo
de trabajo, y de los articulos aplicables al reglamento

de escalafones;
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p) El cumplimiento y aplicacion correcta del contrato
colectivo de trabajo;

q) Los incrementos en cada una de las prestaciones
reclamadas;

r) El pago de los salarios caidos desde el despido hasta
el cumplimiento de la sentencia;

s) De manera precautoria demanda la reubicacion en la
plaza que se le otorgue;

t) Subsidiariamente, para el caso de la improcedencia de
la accion, el pago de las aportaciones de las cuotas
obrero-patronales retroactivas al Instituto Mexicano del
Seguros Social, a favor del actor por la cantidad de
$********* (******* * hhkkkkk kkhk hhkhkkhhhkhkhkd khkhkkhhkx
x wern wwrrs 06100 MNL);

u) La aportacion al INFONAVIT;

v) Demanda que, Petrdleos Mexicanos y Pemex
Transformacion Industrial aporte a ******rxsss wemes
y R R e todos los recursos que tiene en su
cuenta el actor;

w) Que Petrdleos Mexicanos y Pemex Transformacion
Industrial aporten a ***** *** ******* de| actor las
cuotas que le adeudan del periodo 23 de noviembre
del 2009 al 31 de marzo del 2024,

x) La devolucion de los recursos aportados del actor en

una sola exhibicion;
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Los hechos en que fundé su demanda, son los que
enseguida se refieren:

1. Indico la fecha de ingreso a prestar servicios, esto es,
el veintitrés de noviembre de dos mil nueve hasta el
treinta y uno de marzo de dos mil veinticuatro, en
forma asi como el

ininterrumpida; puesto

desempenado y el salario diario integrado cada
catorcena, detallando como se integraba.

2. Senald la fecha de despido siendo el treinta y uno de
marzo de dos mil veinticuatro a las diecisiete horas,
por conducto del jefe de recursos humanos, ya que la
obra para la que se le contratd concluy6 y se suprimio
la plaza.

3. Explicé que laboro de forma ininterrumpida, generando
una antiguedad de mas de catorce anos, sin que
pueda catalogarse como de confianza.

SEGUNDO. TRAMITE DE LA DE DEMANDA. El asunto se
turn6 al Décimo Primer Tribunal Laboral Federal de Asuntos
Individuales con sede en la Ciudad de México, en donde, se formo
expediente numero *********** y previa aclaracion, se admitio la
demanda el nueve de julio de dos mil veinticuatro”.

TERCERO. CONTESTACION DE LA DEMANDA. EI

Instituto Mexicano del Seguro Social contesto el reclamo negando

I Folio 81 a 83 del expediente laboral.
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accion y derecho a la parte actora, negando la existencia de algun
vinculo de trabajo?.

Por su parte, Petréleos Mexicanos y Pemex
Transformacion Industrial, por conducto de su apoderado,
contestaron la demanda, en lo que aqui interesa, sefialando que
las contrataciones del actor fueron eventuales, interrumpidas,
siendo el ultimo con vigencia hasta el treinta y uno de marzo de
dos mil veinticuatro, agotandose la materia del trabajo. Opuso
como excepciones y defensas |la de prescripcion derivada del
articulo 518 de la Ley Federal del Trabajo, inexistencia del
despido por agotamiento de la materia de trabajo, no acatamiento
a la sentencia e improcedencia de la reinstalacion o prorroga de
contrato, improcedencia del reconocimiento de antigledad,
inaplicabilidad del contrato colectivo de trabajo, ad cautelam
improcedencia del pago de salarios caidos a razén de salario
integrado, la excepcion del pago de salarios, vencidos vy
prestaciones como aguinaldo, vacacional, rendimientos, incentivo
de asistencia y demas prestaciones, limitados a doce meses,
improcedencia del pago de reparto de utilidades, falta de accién y
derecho, prestaciones extralegales, improcedencia del pago de
inscripcion y pago de aportaciones al Instituto Mexicano del
Seguro Social y ante el Instituto de Fondo Nacional de la Vivienda

para los Trabajadores, obligacion de retencion tributaria3.

2Folio 114 a 118.
3 Fojas 136 a 168 del expediente de origen.
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derecho, pronunciandose en torno al cambio de administradora de
la cuenta individual y negando los demas aspectos de la
controversia, al no ser propios®.

POr parte de  FHEHRsk sxxrrnk kkkkkrrs dhkii %
R s su - representante legal dio contestacién, negd
accion y derecho al actor, en tanto que su cuenta no la tiene
registrada, oponiendo las excepciones que considerd, como los
de falta de accién y derecho, falta de legitimacion pasiva®.

CUARTO. RESOLUTIVOS DE LA SENTENCIA
RECLAMADA. Seguido eljuicio por todas sus etapas procesales,

la responsable dictd la sentencia reclamada, el treinta y uno de

ZANILYVIN VIHINHSINT

enero de dos mil veinticinco, cuyos puntos resolutivos son:

“PRIMERO. E| actor ******* **** ***** gcredité su
accion; las demandadas Petroleos Mexicanos y
Pemex Transformacion Industrial  acreditaron
parcialmente sus excepciones y defensas.

SEGUNDO. Se declara procedente la excepcion de no
acatamiento a la sentencia y, en consecuencia, se
absuelve a Petroleos Mexicanos y Pemex
Transformacion =~ Industrial de la  reinstalacion
reclamada.

TERCERO. Se condena a Petroleos Mexicanos y
Pemex Transformacion Industrial al pago de

$************ (*** hhkhhhhk kkkkhkhkk % k% k%%

kkhkkkkkkkkkk kkkkkkk kkkkk k% /100 M N) por Concepto

4 Folio 360 a 365.
3> Foja 378 a 384.
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de salarios caidos, indemnizacion constitucional,
indemnizacion veinte dias por afo de servicios y prima
de antigliedad.

CUARTO Se absuelve a *khkkk khkk kkhkkhkkkk khkkkkkkk

kkkkkkk kk kkkkkkk kkkkkkkk kkhkkkkkkkkkk kkkkkk
J

kkhkkkkhkhk khkkkhkhkk k% kkkkkkk

kkhkkkhkhkk kkkkhkkkkhkk k%%

*kkkk kkkkkhkkhkkhk kkkkkhkkkkkk e InStI'tutO Mexicano de/

Seguro Social.

QUINTO.[...]”
QUINTO. TRAMITE DEL JUICIO DE AMPARO DIRECTO.

Inconforme con dicha resolucién, Petroleos Mexicanos y Pemex
Transformacion Industrial, por conducto de su apoderado,
promovio el presente juicio de amparo directo, el cual se radico en
este Tribunal con el numero DT. 352/2025; se tramitd conforme a
la ley; y se dio la intervencion que corresponde al Fiscal de la
Federacion adscrito.

SEXTO. TURNO. Mediante acuerdo de ocho de julio de dos
mil veinticinco, el expediente se turno al titular de la Ponencia “C”
para la elaboracion del proyecto respectivo.

SEPTIMO. INTEGRACION Y RETURNO. Cabe sefialar que
este Tercer Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Primer
Circuito esta integrado por el Magistrado Presidente Omar
Clemente Delgado Garcia, la Magistrada Paulina Marquez
Gutiérrez y el Secretario en funciones de Magistrado Gustavo
Sanchez Fierros.

Finalmente, por acuerdo de treinta de septiembre de dos mil

veinticinco, se returné el asunto a la titular de la ponencia “C”, la
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proyecto de resolucion correspondiente; vy,

OCTAVO. LISTA DEL ASUNTO. El treinta de abril de dos
mil veintiséis, se publicé en el portal en Internet del Organo de
Administracion Judicial, la lista de asuntos que serian discutidos
en la sesion ordinaria de este Tribunal Colegiado en Materia de
Trabajo, sefnalada para el once de ese mes y ano, celebrada en
esta fecha, en la que se incluyo el presente asunto.

CONSIDERANDO

PRIMERO. COMPETENCIA. Este Tercer Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Primer Circuito, es competente para
conocer y resolver este asunto, de conformidad con lo dispuesto
por los articulos 103 fraccién | y 107 fracciones V inciso d) y VI, de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 34 de la
Ley de Amparo y 35 fraccion | inciso d) de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion, asi como en lo dispuesto en el
Acuerdo General numero 3/2013, del extinto Pleno del Consejo de
la Judicatura Federal, relativo a la determinacion del numero y
limites territoriales de los Circuitos en que se divide el territorio de
la Republica Mexicana, y al numero, a la jurisdiccion territorial y
especializacion por materia de los Tribunales Colegiados de
Circuito, Tribunales Colegiados de Apelacion y los Juzgados de
Distrito; por tratarse de un juicio de amparo directo promovido
contra la sentencia, dictada por el Décimo Primer Tribunal

Laboral Federal de Asuntos Individuales con sede en la
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Ciudad de México, autoridad que radica en el Primer Circuito,
donde ejerce jurisdiccion este Tribunal.

SEGUNDO. OPORTUNIDAD. La sentencia reclamada le fue
notificada a la parte quejosa el cuatro de febrero de dos mil
veinticinco®, por lo que el computo para la presentacion de la
demanda de amparo transcurrié del seis al veintiséis de
febrero de esa anualidad, debiéndose descontar los dias ocho,
nueve, quince, dieciséis, veintidos y veintitrés de ese periodo, por
corresponder a sabados y domingos, asi como el cinco del mismo
periodo de conformidad con los diversos 19 de la Ley de Amparo
y 229 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacioén, por
lo que si la demanda de amparo se depositdé el veintiséis de
febrero de ese afo’, a través del Portal de Servicios en Linea del
Poder Judicial de la Federacién, es claro que fue presentada
dentro del plazo de quince dias habiles que prevé el articulo 17
del primero de los ordenamientos invocados, lo que se aprecia de
los siguientes calendarios:

[ Notificacidén de la sentencia.
A Inicié y conclusion del computo.
o Presentacion de la demanda.

Dias inhabiles.

% Foja 656 y 657 del expediente laboral de origen.
"Fojas 05 ala 11 del expediente de amparo.
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Domingo Lunes Martes Miércoles Jueves Viemnes Sabado
1
2 3 4 = 5 6 A 7 8
9 10 11 12 13 14 15
16 17 18 19 20 21 22
23 24 25 A26 e 27 28

TERCERO. EXISTENCIA DEL ACTO RECLAMADO. La
existencia de la sentencia reclamada se acreditdo con el informe
justificado y el expediente del juicio laboral remitidos por la
autoridad responsable.

Respecto de los actos de ejecucion atribuidos al actuario
adscrito a la responsable, nego su existencia, no obstante, deben
considerarse ciertos, en tanto que se reconocio la del laudo, por
ende, su ejecucion es inminente.

A lo anterior es aplicable la tesis de jurisprudencia emitida
por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién P./J.
22/968, de rubro y texto siguientes:

“AMPARO DIRECTO. ES PROCEDENTE CONTRA
LOS ACTOS DE EJECUCION DE UNA SENTENCIA
DEFINITIVA O LAUDO, CUANDO SE IMPUGNAN EN
VIA DE CONSECUENCIA Y NO POR VICIOS
PROPIOS. La interpretacion sistematica y logica de lo
dispuesto en los articulos 107, fracciones lll, inciso a),
V'y VI, constitucional, y 158 de la Ley de Amparo, asi
como de los principios de indivisibilidad de la
demanda, de celeridad, de concentracion y de

economia procesal, que sustentan la procedencia del

8 Visible en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo III, mayo de 1996, pagina 5,
novena época, registro digital 200081
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Juicio de amparo directo, permiten la impugnabilidad
en esta via de los actos de ejecucion de las sentencias
definitivas o laudos, cuando se combaten como
consecuencia de la inconstitucionalidad atribuida a las
resoluciones definitivas indicadas. Esta afirmacion
encuentra apoyo en el hecho de que la competencia
otorgada en la Constitucion y en la Ley de Amparo
para que los Tribunales Colegiados de Circuito y, en
su caso, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
resuelvan sobre la constitucionalidad o
inconstitucionalidad de una sentencia definitiva o
laudo, igualmente los faculta para conocer y resolver
sobre los actos de ejecucion respectivos que no se
impugnan por vicios propios, debido a que entre la
sentencia definitiva o laudo y su ejecucion, con las
caracteristicas descritas, existe un vinculo juridico
causal que hace logico concluir que la ejecucion corra,
por derivacion necesaria, la misma suerte de
aquéllos.”

CUARTO. SENTENCIA Y CONCEPTOS DE VIOLACION.

No se reproducen ya que no es necesario, en virtud de que la
primera se encuentra agregada al juicio laboral antes referido, el
cual junto con la demanda, la contestacion de demanda, los
conceptos de violacién, y el proyecto respectivo se
reproducen de forma digitalizada, y son entregados via
electrénica, a los Magistrados integrantes de este Organo
Jurisdiccional, para su oportuno analisis.

Sin que lo anterior implique violaciéon a los principios de
congruencia y exhaustividad en la sentencia de amparo, ya que

asi lo refiere la jurisprudencia 2a./J. 58/2010, de la Otrora
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roper ubicaLDELAFEDERACON - Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
consultable en la pagina 830 del Tomo XXXI, Mayo de 2010, del
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,
de rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. PARA
CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION”.

QUINTO. ESTUDIO. El analisis de los conceptos de
violacion lleva a resolver lo siguiente.

PRESCRIPCION DE LA DEMANDA LABORAL

En el primer concepto de violacion, la parte quejosa

sostiene que fue indebida la conclusion a la que arribdé la

autoridad responsable en torno a la desestimacion de la

ZANILYVIN VIHINHSINT

excepcion de prescripcion que hizo valer respecto de la
presentacion de la demanda, en términos de lo establecido en el
articulo 518 de la Ley Federal del Trabajo.

Refiere que en el caso, a su consideracion si se actualizo el
supuesto de referencia en la medida de que la promocion del
juicio laboral ******** 'no interrumpio el plazo prescriptivo, de ahi
que la conclusién adoptada por la jueza fuera incorrecta.

No asiste razén a la peticionaria de amparo.

En la sentencia reclamada, en torno a la mencionada
excepcion, la responsable desestimé dicho planteamiento, al
considerar los plazos en que se presento la diversa demanda, que

dio origen al juicio laboral indicado, respecto del cual concluyo
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que entre el despido y la presentacion de la segunda, que origind
al procedimiento natural, solo habian transcurrido cincuenta y uno
dias.

Para ello, tomo en cuenta los lapsos siguientes:

Dias
comprendidos
entre el periodo

Acto Fecha

Fecha del presunto |31 de marzo de

despido 2024

Registro de solicitud | 10 de mayo de 024 | 40 dias
en el Centro de

Conciliacién

Expedicion de | 31 de mayo de 2024
constancia de no

conciliacion

Presentacion de la| 10 de junio de 2024 | 10 dias
primera demanda

laboral

Acuerdo que remite
el asunto al CFCRL

24 de junio de 2024

Promocion del
segundo juicio

27 de junio de 2024

1 dia (considerado a
partir del 26 de ese

mes y ano.
Dias totales 51 dias
Ahora, la parte quejosa considera desacertada esta

conclusion, en tanto que considera que el primer juicio no tenia
el alcance de interrumpir la prescripcidén, de ahi que estimara
prescrita la accion intentada en el segundo juicio.

Para resolver la ineficacia de esta planteamiento, conviene
aclarar que, en efecto, la parte actora, aqui tercera interesada,
insté una primera demanda laboral que se radicé con el numero
rremerrxdel indice del Décimo Primer Tribunal Laboral Federal

de Asuntos individuales en la Ciudad de México, en donde se le
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previno para que exhibiera la constancia de conciliacién respecto
del Instituto del Fondo Nacional para la Vivienda de los
Trabajadores, sin embargo, al incumplir con el requerimiento, en
auto de veinticuatro de junio de ese afio, se ordend la remision del
asunto al Centro de Conciliacion respectivo y el archivo del
asunto®.

Sin embargo, con posterioridad, formulé nueva demanda,
respecto de la cual, la demandada, aqui quejosa, sostuvo la
actualizacion del plazo prescriptivo aludido.

Como bien lo refiri la responsable, el plazo prescriptivo, en
este supuesto si se interrumpio, con la presentaciéon de la
primera demanda, pues, el articulo 521, fracciones | y lll, de la
Ley Federal del Trabajo, expresamente asi lo dispone, como se
aprecia de su contenido, que se reproduce a continuacion:

“Articulo 521. La prescripcion se interrumpe:

l. Por la sola presentacion de la demanda o de
cualquiera promocion ante el Tribunal,
independientemente de la fecha de la notificacion. Si
quien promueve omitio agotar el procedimiento de
conciliacion no estando eximido de hacerlo, el Tribunal
sin fijar competencia sobre el asunto lo remitira a la
Autoridad Conciliadora competente para que inicie el
procedimiento de conciliacion establecido en el Titulo
Trece Bis de esta Ley. No es obstaculo para la

interrupcion que el Tribunal sea incompetente;

[..]

 Folio 76.
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Ill. Por la presentacion de la solicitud de conciliacion a
que se refiere el articulo 684-B de esta Ley. La
interrupcion de la prescripcion cesara a partir del dia
siguiente en que el Centro de Conciliacion expida la
constancia de no conciliacion o en su caso, se
determine el archivo del expediente por falta de interés
de parte. No es obstaculo para la interrupcion que la
Autoridad Conciliadora ante la que se promovié sea
incompetente.

[.]

Puede apreciarse del numeral en comento que la sola
presentacion de la demanda interrumpe la prescripcion, incluso,
expresamente indica que ello ocurre aunque el tribunal sea
incompetente.

El numeral en cuestion debe interpretarse considerando la
totalidad de las disposiciones que contempla la Ley Federal del
Trabajo en torno a la figura de la prescripcion, respecto de lo cual,
contempla que las acciones de los trabajadores que sean
separados de su empleo prescriben en dos meses, en términos
de lo establecido en los numerales 518 que disponen:

“Articulo 518. Prescriben en dos meses las acciones
de los trabajadores que sean separados del trabajo.

La prescripcion corre a partir del dia siguiente a la
fecha de la separacion.

Este término se suspendera a partir de la fecha de
presentacion de la solicitud de conciliacion a que se
refiere el articulo 684-B de esta Ley, y se reanudara al
dia siguiente en que se actualice cualquiera de las
hipotesis previstas en el articulo 521, fraccion Il de

esta Ley.
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En lo que se refiere al ejercicio de las acciones
jurisdiccionales a que se refiere el primer parrafo, se
estara a lo previsto en la fraccion Il del articulo 521
del presente ordenamiento.”

Asi, puede apreciarse que el plazo prescriptivo, en los casos
de separacién del trabajo, prescriben en dos meses, pero una vez
presentada la solicitud de conciliaciéon ante el centro respectivo —
aun siendo incompetente-, el sehalado lapso se suspendera; lo

mismo ocurre respecto del ejercicio de las acciones

jurisdiccionales.

Esta disposicion fue interpretada por la hoy extinta Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la
jurisprudencia 2a./J. 63/2024 (11a.)'° que establece lo siguiente:

“PRESCRIPCION EN MATERIA LABORAL. FORMA
DE COMPUTAR EL PLAZO DE 2 MESES PREVISTO
EN EL ARTICULO 518 DE LA LEY FEDERAL DEL
TRABAJO PARA EJERCER LAS ACCIONES DE
LAS PERSONAS QUE SEAN SEPARADAS DEL
EMPLEDO.
Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito
contendientes sustentaron criterios contradictorios al
analizar la forma en que debe computarse el plazo de
prescripcion de dos meses a que se refiere el articulo
mencionado.

Criterio juridico: La Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion determina que el plazo
previsto en el articulo 518 de la Ley Federal del
Trabajo para la prescripcion de las acciones laborales

de los trabajadores que sean separados del empleo,

10 Consultable en la Gaceta del Semanario Judjcial de la Federacion. Libro 41, Septiembre de 2024,
Tomo III, Volumen 2, pagina 1449, Undécima Epoca, registro digital 2029403.
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debe computarse de la siguiente manera: 1) se
cuentan los dos meses de calendario completos y
continuos (con el numero de dias que Iles
correspondan conforme al articulo 522, y si dicho
lapso concluye en dia inhabil, se recorrera al dia habil
siguiente); 2) a ese lapso de dos meses se suman los
dias en que estuvo suspendido el plazo con motivo de
la conciliacion prejudicial, esto es, los que transcurran
desde la presentacion de la solicitud hasta la fecha en
que se emita la constancia de no conciliacion o la
determinacion del archivo del expediente por falta de
interés de parte; y 3) si concluye en dia inhabil, se
recorre al dia habil siguiente.

Justificacion: El articulo 518 aludido precisa que la
prescripcion corre a partir del dia siguiente a la fecha
de la separacion de la persona trabajadora, y que ese
término se suspendera a partir de la fecha de
presentacion de Ila solicitud de conciliacion.
Expresamente indica que el termino prescriptivo se
suspende durante el periodo en que se realizan las
acciones relativas a la conciliacion entre las partes
ante el Centro de Conciliacion correspondiente, por lo
que dicho lapso no debe considerarse como parte del
plazo de prescripcion. Conforme a lo anterior, las
acciones de las personas ftrabajadoras que sean
separadas de su empleo prescriben en dos meses, los
cuales deben computarse conforme a los meses
calendario completos, esto es, en atencion al numero
de dias que correspondan a cada uno de ellos, y si
dicho lapso concluye en dia inhabil, éste se recorrera
al dia habil siguiente. Lo anterior, ya que asi se
determina en el articulo 522 de la legislacion laboral en

cita, especificamente, para efectos de la prescripcion.
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Ademas, asi lo determin6é esta Segunda Sala en la
jJurisprudencia 2a./J. 27/95, de rubro:
"PRESCRIPCION LABORAL. PARA EL COMPUTO
RESPECTIVO, LOS MESES SE REGULAN POR EL
NUMERO DE DIAS QUE LES CORRESPONDAN.", al
analizar dichos preceptos legales, los cuales en las
porciones en comento no han sido reformados.”

En lo que aqui interesa, la Segunda Sala establecio la forma
en que debe computarse el plazo prescriptivo, en el sentido de
que se trata de dos meses los cuales deben computarse conforme
a los meses calendario completos, esto es, en atencién al numero
de dias que correspondan a cada uno de ellos, y si dicho lapso
concluye en dia inhabil, éste se recorrera al dia habil siguiente; sin
embargo, a efecto de aplicar la suspension del plazo de
prescripcion derivado del periodo de conciliaciéon previa, a tal
lapso se deben sumar los dias que compendié y si concluye en
dia inhabil, se recorre al dia habil siguiente.

Aunque el criterio no hace referencia a los casos en que se
inicie el juicio y se devuelva el asunto al Centro de Conciliacion,
opera la misma razén juridica, aunado al hecho de que, como se
indico, la normativa expresamente sefiala la interrupcion del plazo
en cuestiéon con la presentacién de la demanda, asi como lo
atinente a dicha suspension, una vez ejercidas las acciones
jurisdiccionales.

En ese contexto, la determinaciéon de la responsable de
considerar que en el lapso en que se siguio el juicio laboral previo,

esto es, el radicado con el numero ******** del indice del
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Décimo Primer Tribunal Laboral Federal de Asuntos individuales
en la Ciudad de México, el plazo prescriptivo no corrié, es
correcta, por ende, el motivo de violacion resulta infundado.

Cabe sefalar que la parte quejosa no cuestiona el computo
en si mismo realizado, por lo que, al tratarse de la parte patronal
en la relacién juridico procesal, no procede suplir la deficiencia de
la queja, en conformidad con lo establecido en el articulo 79,
fraccion V, de la Ley de Amparo, por lo que no se hace mayor
pronunciamiento al respecto.

NATURALEZA TEMPORAL DE LA CONTRATACION

En el segundo concepto de violacién, entre otras cosas,
la parte quejosa considera que la sentencia reclamada, en la
medida de que determiné procedente la excepcion de no
acatamiento al laudo resulté incorrecta.

Para ello, afirma que indebidamente, la autoridad de trabajo
resolvid en forma incorrecta la controversia en torno a la
temporalidad de la contratacion del actor, pues, en principio,
realizd un analisis incorrecto de la controversia, pues, si bien, el
actor prestdé servicios en forma eventual desde el aino dos mil
diez, ello no significa que siempre haya desarrollado las mismas
actividades. Lo que es relevante, en tanto que lo que debid
considerar la persona juzgadora es que la ultima contratacion, se
derivd para la prestacion de servicios en el proyecto de
construccion de la refineria “Dos Bocas”, en donde se contratd

para actividades especificas.
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Agrega que en ese contexto, se demostro la conclusion de
la materia de la contratacion y, por ello, la justificacion de la
temporalidad, asi como del agotamiento de la materia del trabajo,
por ende, incorrectamente procedid a establecer el pago de
indemnizaciones por la conclusion injustificada de la relacion,
como lo son salarios caidos y demas prestaciones relacionadas.

Asiste razoén a la solicitante de amparo.

En efecto, el analisis de las constancias de autos permite
establecer que el actor demandé la reinstalacién en el puesto de
identificado con el namero de

trabajo plaza

Frmmpesesmeeees® puesto Tecnico B, nivel 37, en el area de
Gerencia de Proyectos 1, en PMX TRI oficinas centrales’’.

Es cierto que en su demanda, la parte actora indicé haber
ingresado a prestar servicios para la demandada, desde el ano
dos mil nueve, en forma ininterrumpida, como se aprecia del
hecho 12,

Sin embargo, al dar contestaciéon al reclamo, la ahora
quejosa nego esta particularidad e indico que era cierto que el
actor ingreso en la fecha indicado, con caracter de trabajador de
confianza transitorio y/o eventual, realizandolo con interrupciones

y expuso lo siguiente:

“Es cierto que la ultima contratacion que ostento el
actor fe en la categoria de Especialista Técnico B.
37, de

FRrmkmemeeeerkeixx en el area de Gerencia de

nivel con numero plaza

11 Foja 2 del expediente laboral.
12 Folio 08.
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Proyectos 1 en PMX TRI (Pemex Transformacion
Industrial) Oficinas Centrales.

Aclarando que la dltima contratacion del actor fue por
obra determinada y el motivo PROMOCION
TEMPORAL PARA DESEMPENAR LABORES
EXTRAORDINARIAS  UNICAMENTE POR LA
VIGENCIA INDICADA SERH/CEAR “REFINERIA DOS
BOCAS”, con fecha de contratacion del 01 de enero de
2024 al 31 de marzo de 2024, al amparo del contrato
individual de trabajo numero ******** de 3 de enero
de 2024.

[.]"

Como prueba de su intencion ofrecié diversas probanzas,
entre otras, los contratos de trabajo'’# y dictamen de agotamiento
de la materia de trabajo, referido al proyecto Dos Bocas
identificado como B T T T 15’
con el que pretendid6 demostrar la conclusién de la materia del
trabajo y, con ello, la supresion de la plaza reclamada.

Ahora, al resolver en torno a esta cuestion, la jueza
responsable considero:

e Respecto de los contratos de trabajo’®:
» Consider6 que merecian pleno valor probatorio al no
ser cuestionados en cuanto autenticidad y contenido.
» Que existen interrupciones entre los contratos.

» Que en los contratos celebrados el nueve de agosto,

veintiuno de junio, veintiocho de abril y diecinueve de

13 Foja 137 reverso

14 Glosados de la foja 215 a 246.
15 Apreciable en la foja 264 a 271.
16 Pagina 25 y 26, folio 543.
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enero, todos de dos mil diez, si bien se hacia
referencia a que la contratacion fue por obra
determinada, no se preciso cual era ésta.

Pero del resto de los contratos se aprecia que las
obras fueron las de calidad de combustibles fase
gasolinas, calidad de combustibles fase diésel, calidad
de combustibles fase diésel, para refineria Madero,
Minatitlan, - Salamanca, Salina Cruz y Tula; para
desarrollar actividades extraordinarias; calidad de
combustibles fase diésel resto del SNR y proyecto
nueva refineria Dos Bocas.

Indicod que en todos y cada uno de los contratos, se
apreciaba que las funciones a cargo del actor eran las
de supervisar y coordinar los procesos y funciones
encomendadas, promover y vigilar el cumplimiento de
las politicas y normatividad aplicable, supervisar y/o
asegurar que las actividades de los proyectos
asignados se realicen con apego a la normatividad y
especificaciones acordadas y verificar la correcta
utilizacion de los instrumentos y equipos de trabajo
asignados.

Finalmente, expresd que en ninguno de los contratos
se expresa la naturaleza del trabajo que se va a
prestar, es decir, no se justifica la necesidad de que

dicho contrato sea por tiempo determinado.
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e Por lo que ve al Dictamen de Agotamiento de la Materia de
Trabajo'’:

» Otorgd pleno valor probatorio al no ser objetado en
cuanto a su autenticidad.

» Consider6é que el uno de octubre se crearon ciento
noventa y cuatro plazas temporales por obra
determinada, con la finalidad de coordinar, supervisar,
suministrar, gestionar y administrar el proyecto de la
‘Refineria Dos Bocas” y su evolucion en cuanto a las
plazas.

» Expuso que las causas que justifican el agotamiento
de la materia de trabajo se sustenta en la naturaleza
de los trabajos, sin que se mencione cual es ésta.

» Sefala que dado lo avanzado del proyecto Segunda
Sala dable dictaminar el agotamiento de 12 plazas
temporales, entre las causas, se indica que el proyecto
se encuentra en una etapa final de construccion y
puesta en operacion.

» El dictamen es emitido en congruencia con los
principios de austeridad.

De esta forma, al analizar tales probanzas, la resolutora
indico:
“Sin que de ellas se observa alguna particularidad que

genere la razonable sospecha de que la naturaleza de

éstas ameritara una contratacion temporal, tan es asi

17 Paginas 26 y 27 de la sentencia, folio 543 reverso y 544.
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que, del texto de los propios contratos suscritos el 09
de agosto de 2010 (f. 244), 21 de junio de 2010 (f. 244
vuelta), 28 de abril de 2010 (f. 245), 19 de enero de
2010 (f. 245 vuelta) y 19 de enero de 2010 (f. 246) no
se menciona la obra o proyecto en que el actor
desarrollaria sus actividades.

En esas condiciones, es evidente que la demanda no
acreditd, ni justifico las razones por las cuales la
debia

determinado, por lo anterior, resultaria innecesario

contratacion del actor ser por tiempo
adentrarse al estudio de si subsiste la materia del
trabajo, toda vez que, al no encontrarse justificada su
temporalidad, el contrato de trabajo carece de validez
para los efectos de su terminacion.
Con independencia de ello, es preciso hacer notar
que, si bien la patronal ofreci6 como medio de prueba
para acreditar el agotamiento de la fuente de trabajo,
cierto es que, de dicho documento se advierte como
causas:
1. Que el proyecto.se encuentra en una etapa final de
construccion y puesta en operacion.
2. El dictamen es emitido en congruencia a los
principios de austeridad.
Sin embargo, del analisis realizado a las funciones del
actor, asi como de lo sefnalado por ***FFFF FEEE
***** en el desahogo de su confesional, se advierte
que, la demanda no acreditd que las funciones
desemperfiadas por el actor no fueran necesarias para
la continuacion de la obra para la cual la demandada
sefiala fue contratado.
Aunado a ello, la demandada Petroleos Mexicanos,
Pemex Transformacion Industrial ha otorgado 63

contratos al actor desde el dos mil nueve, en los que

FORMAA-55
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las actividades encomendadas son siempre las
mismas, de ahi que se advierta que son constantes y
permanentes, por tanto, las actividades
desemperiadas al amparo de los contratos descritos
no corresponden a la situacion real del vinculo juridico
establecido entre las partes.

Sirve de apoyo, por analogia lo resuelto en la tesis
1.14°. T.25 L (10a) con numero de registro digital
2020224 emitida por el Décimo Cuarto Tribunal
Colegiado en Materia de Trabajo del Primer Circuito,

de rubro y texto siguientes:

“TRABAJADORES AL SERVICIO DEL ESTADO. LA
NATURALEZA TEMPORAL DE SU NOMBRAMIENTO QUEDA
DESVIRTUADA ANTE LA EXISTENCIA DE CONTRATOS O
RECIBOS DE PAGO DE ANOS ANTERIORES CONTINUOS A
LA VIGENCIA DEL ULTIMO CONTRATO POR TIEMPO
DETERMINADO” OFRECIDO POR LA DEPENDENCIA
PUBLICA. (Se transcribe).

Asi como lo resuelto en la tesis emitida por el Quinto
Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Primer
Circuito con numero de regqistro digital 231191 de rubro

y textos siguientes:

‘CONTRATO DE TRABAJO POR TIEMPO DETERMINADO.
CASO EN QUE SE CONSIDERA COMO CONTRATACION
POR TIEMPO INDEFINIDQ”. (Se transcribe).

Por las razones y motivos expuestos, es que se
determina que, las demandadas Petroleos Mexicanos
y Pemex Transformacion Industrial no desvirtuaron el
despido injustificado del que se duele el actor Roberto
Coca Gomez y por ende es procedente condenarlas al
pago y cumplimiento de las prestaciones que les

fueron reclamadas en los términos siguientes.

[.]
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De esta forma, puede advertirse como bien lo refiere la
empresa solicitante de amparo que la jueza realiz6 un indebido
analisis de las pruebas ofrecidas, pues, en el caso, la pretension
de la parte actora era solicitar la reinstalacion en el puesto
ocupado y que la plaza debia considerarse como de planta o en
todo caso, como definitiva, de la cual, dijo, fue separado
injustificadamente.

Es decir, si bien es cierto que el reclamo se basd en lo
alegado por el actor, en el sentido de que prestd servicios en
forma ininterrumpida desde su ingreso; también lo es que la
defensa de la patronal se sustenté en que la contratacién en el
ultimo puesto fue con motivo de la creacién de una plaza de
caracter temporal en un proyecto de construccion de una refineria
determinada, es decir, por una obra determinada.

Asi, el hecho de que previamente hubiera podido ocupar
puestos eventuales en otras plazas, con asignaciones diversas,
como acertadamente lo aprecié la juzgadora, de suyo no
implicaba que la contratacion en controversia pudiera vincularse
desde el pasado, pues, en todo caso, ello generaria derechos de
antigledad, conforme la regulacion interna; pero, al tratarse de
una obra determinada, que en todo caso lo es la construccion de
una refineria, el analisis de la justificacion de la temporalidad solo
podia centrarse en este hecho en si mismo considerado.

Es importante precisar que como bien lo aprecio la jueza, de

los contratos aportados por la parte demandada, aqui quejosa, se
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aprecia que el actor prestd servicios en diversas areas de la
empresa, fue hasta el veinticuatro de julio de dos mil veinte
cuando inici6 a prestar servicios en el proyecto nueva refineria
“‘Dos Bocas”; previo a ello, se aprecia que prestd servicios en
otros proyectos como calidad de combustibles fase diésel resto
del SNF Cont; etcétera’s.

Aunque bien pudiera apreciarse el ocupar puestos con
denominacion similar, esto es “especialista técnico C”, ello,
evidentemente responde al campo de especializacion del propio
actor, pero, se insiste, el inicio de la contratacion en el proyecto de
la Refineria “Dos Bocas” inicié en el ano dos mil veinte.

En ese sentido, la jueza incluyo incorrectamente las
actividades desarrolladas desde el ingreso a la empresa,
partiendo de la base el puesto ocupado y las funciones, lo que la
llevé a considerar que la obra determinada eran, precisamente las
actividades desarrolladas por el actor.

Evidentemente, existen actividades que pueden trascender
en la actividad cotidiana de una determinada empresa, como las
gerenciales, coordinaciones, sistemas computacionales,
mantenimiento, etcétera, lo que pudiera llevar a considerar que un
puesto que se desarrolle en esta clase de puestos pudiera
entenderse como permanentes, lo que, por regla general debiera
determinar que la contratacién no puede ser temporal, sino en

forma indeterminada.

18223 reverso y 224.



\)\\\\DOS M

& ill, 3’
u, ru ﬁu@“ 2O
J‘v \\m up;r
. a‘i-aC:
%!ggﬁ m '?ec

U
2R —

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

L9 ¥T 62/S0/12

2586T0000000000000000000EE9FLIEI0CIFRI0L

ZANILYVIN VIHINHSINT

FORMAA-55

Amparo Directo 352/2025
29

Pero, en empresas como la demandada, aqui quejosa, su
desarrollo o expansion, creacion de nuevas plantas, bien pudiera
requerir que solo para el desarrollo del proyecto se generen
temporalmente algunas plazas, incluso, donde coincidan algunas
funciones con las que, eventualmente se desarrollaria al momento
de la puesta en marcha de la operacion de las nuevas
instalaciones, sin embargo, ello no significa que necesariamente
las funciones desarrolladas en un puesto ocupado en la fase de
construccion, se preserven una vez que opera regularmente la
empresa, sobre todo en industrias con alta complejidad, como lo
es la Petrolera, pues, sus exigencias pueden ser diversas y
basadas en otra clase de necesidades.

A guisa de ejemplo, en la fase de construccion, las
exigencias de comprobacion de determinada instalacion puede
exigir mayores requerimientos que en el funcionamiento normal;
0, por ejemplo, no se requiera un monitoreo constante, sino
meramente eventual.

Ademas de ello, no debe perderse de vista de que, a pesar
de que las ahora quejosas operan laboralmente al abrigo de las
disposiciones contempladas en el apartado A del articulo 123 de
la Constitucion Federal, no debe perderse de vista que se trata de
una empresa productiva del Estado, la cual opera en funcién de
presupuestos previamente aprobados por su directiva, acorde a

los planes que el propio Gobierno Federal implementa.
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En todo caso, para la fase de operacion es que los érganos
de gobierno de la empresa podria determinar cuantas plazas se
crean, las condiciones de trabajo, etcétera que requiere el
funcionamiento de la nueva instalacion, ello, desde luego, sin
perder de vista los derechos colectivos que pudieran generarse
una vez iniciada la operacion de la instalacion.

En ese contexto, el analisis de la definitividad de la plaza no
puede basarse en el hecho de cuales funciones realizé el actor,
incluso, previo a la implementacion del proyecto para el cual fue
contratado previamente, sino, en su caso, en las circunstancias
particulares en que se generd la nueva contratacion.

En todo caso, si la materia de la obra continuara, es decir, si
el proyecto de construccion de la refineria aun no hubiera
concluido, entonces, podria determinarse que los objetivos de la
contratacion no habian concluido, por lo cual, en todo caso, si
podria reinstalarse al actor en el puesto reclamado, por el tiempo
remanente y en tanto que continuara la materia de la obra, en
términos de lo dispuesto en el articulo 39 de la Ley Federal del
Trabajo, que dispone:

“Articulo 39. Si vencido el término que se hubiese
fijado subsiste la materia del trabajo, la relacion
quedara prorrogada por todo el tiempo que perdure
dicha circunstancia.”

Cosa diversa seria, evidentemente, que el planteamiento se
suscitara en torno a si la plaza en cuestion, esto es, se insiste, se

refiriera a un puesto considerado como de creacion definitiva, en
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funcionamiento de la refineria, pues, en este caso, si seria
relevante las funciones desempefadas y la preservacion de éstas
en la actividad ordinaria de la empresa.

A lo expresado, es orientadora la jurisprudencia 2a./J.
25/2016 (10a.)' de la extinta Segunda Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion que indica:

“REINSTALACION Y PRORROGA DE CONTRATO
TEMPORAL. EL TRABAJADOR PUEDE EJERCER
AMBAS ACCIONES EN LA DEMANDA Y/O EN LA
AMPLIACION, PUES ES PROPIAMENTE EN EL
LAUDO DONDE LA JUNTA DEBE EXAMINAR SU
PERTINENCIA, BAJO UN ANALISIS SUCESIVO. De
la interpretacion sistematica de los articulos 37, 39, 48,
53, fraccion Ill'y 55 de la Ley Federal del Trabajo -en
Su texto anterior a la reforma publicada en el Diario
Oficial de la Federacion de 30 de noviembre de 2012-,
es factible prever. multiples situaciones que pueden
presentarse cuando el actor ejerce aquellas acciones:
a) Ante la eventualidad de que el trabajador hubiera
sido despedido antes de que feneciera su
nombramiento temporal, se posibilita el reclamo de la
accion de reinstalacion, porque a su juicio fue
despedido injustificadamente; o pretende una
indemnizacion y el pago de salarios caidos. También
es probable que el despido ocurra, verbigracia, 1 mes
antes de que concluyera el contrato temporal, por lo
que en terminos del articulo 518 de dicha legislacion,

el trabajador tiene 2 meses para instar ante la Junta y

19 Tesis consultable en la Gacetq del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 28, Marzo de 2016,
Tomo II, pagina 1117, Décima Epoca, registro digital 2011244.
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Iégico es que si acude antes de que concluya ese
plazo de prescripcion, posiblemente el nombramiento
haya terminado, por lo que queda plenamente
facultado para demandar la reinstalacion en el puesto
del que se dijo despedido injustificadamente antes de
su vencimiento y, a la par, la prorroga de contrato
temporal derivado de la subsistencia de las causas
que le dieron origen, buscando subsidiariamente la
reinstalacion, al considerar que ftiene derecho a
continuar en el puesto; b) Cuando el trabajador se dice
despedido al finalizar el contrato temporal, como una
cuestion natural, pudiera sentirse con derecho a
promover la accion de reinstalacion -sin prejuzgar-,
porque a su juicio fue despedido injustificadamente; o
bien, pretende una indemnizacion y el pago de salarios
caidos; pero también elige, ya sea a través de su
demanda inicial o en la ampliacion, instar por la de
prorroga, con el objeto de obtener subsidiariamente la
reinstalacion, al considerar que tiene derecho a
permanecer en el puesto; y, ¢) Por ultimo, puede
suscitarse que el trabajador, ante la eventualidad de
que es sabedor de que el contrato llegb a su fin y no
es su intencion reclamar algo, elija acudir ante la Junta
para ejercer la accion de prorroga de contrato,
destacando en su demanda, como una cuestion
Juridico-natural, que se le reinstale subsidiariamente -
desde luego en nuevo contrato dado que el primero ya
fenecio-. En fin, la mencién de estos ejemplos
practicos que cotidianamente se presentan ante las
Juntas, pero que no comprenden la totalidad de las
hipotesis que pudieran acontecer, lleva a concluir que
es factible que, en la demanda y/o en la ampliacion

correspondiente, el trabajador ejerza tanto la accion de
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reinstalacion como la de prorroga de contrato; sin que
ello de lugar a considerar que se trate de acciones
contradictorias y, por tanto, genere el requerimiento
para que aclare los escritos respectivos; por el
contrario, se trata de reclamos de naturaleza diferente
y, dada la complejidad del tema, debe ser propiamente
en el laudo donde la Junta verifique el examen integral
del asunto y determine las consecuencias juridicas
que conlleva el ejercicio de ambas acciones, lo cual
impone llevar a cabo bajo un estudio sucesivo y con
apego a las normas y postulados que rigen para la
materia laboral.”

En el caso concreto, la parte actora reclamo la reinstalacion,
prorroga y definitividad de la plaza identificada con el numero
Frmmmeneseneertr Especialista Técnico B, Nivel 37, en el
Area Gerencia de Proyectos 1 en PMX TRI Oficinas Centrales; y
del dictamen de agotamiento de la materia de trabajo, se refiere
que respecto de ésta plaza, la materia de la obra se habia
agotado, pues, el proyecto de construccion de la refineria en
cuestién habia concluido, en tanto que se encuentra en la fase
final de construccion y puesta en operacion?,
consecuentemente, en la supresion de diversas plazas que ya no
eran necesarias para el desarrollo de este proyecto, incluida la
mencionada?'.

En ese contexto, como bien lo refiere la parte quejosa,
contrario a lo sustentado por la jueza del conocimiento, la patronal

si demostré el agotamiento de la materia de la obra que

20 Pagina 10 del dictamen, folio 268 reverso.
21 Paginas 11 y 14, fojas 269 y 270 reverso.
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genero la creacion de la plaza reclamada, asi como su supresion,
exponiendo razones para ello.

En este orden de ideas, es claro que la determinacion de la
jueza, de considerar que la patronal no justifico la naturaleza de la
contratacion temporal es incorrecta, lo que hace de suyo
fundado el concepto de violacion en estudio.

EFECTOS DE LA CONCESION

En consecuencia, al ser por una parte infundados y, en
otra, fundados los conceptos de violacion expuestos por la parte
quejosa, procede conceder el amparo y proteccion de la Justicia
Federal, para efecto de que la responsable deje insubsistente la
sentencia reclamada de treinta y uno de enero de dos mil
veinticinco, y dicte uno nueva, en el que reiterando lo que no es
materia de concesion, absuelva a las empresas quejosas del
reclamo formulado en su contra, en téerminos de lo expuesto en
esta ejecutoria.

Atento a lo expuesto, se hace innecesario el estudio del
restante concepto de violacion esgrimidos por la quejosa, atento a
lo dispuesto en la tesis de la extinta Tercera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacidon publicada en la pagina 72, del
Tomo 175-180, Cuarta Parte, Séptima Epoca, del Semanario
Judicial de la Federacion, registro 240348 que indica:

“CONCEPTOS DE VIOLACION, ESTUDIO
INNECESARIO DE LOS. Si al examinar los conceptos
de violacion invocados en la demanda de amparo

resulta fundado uno de éstos y el mismo es suficiente
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para otorgar al peticionario de garantias la proteccion y
el amparo de la justicia federal, resulta innecesario el
estudio de los demas motivos de queja.”

Concesion de amparo que se hace extensiva a los actos de
ejecucion atribuidos al presidente y actuario adscritos a la Junta,
ya que no se reclaman por vicios propios, de acuerdo con la
jurisprudencia numero 102?%?, sustentada por la anterior Tercera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, cuyo texto es
CoOmo sigue:

‘AUTORIDADES EJECUTORAS, ACTOS DE, NO
RECLAMADOS POR VICIOS PROPIOS. Si la

sentencia de amparo considera violatoria de garantias
la resolucion que ejecutan, igual declaracion debe
hacerse respecto de los actos de ejecucion, si no se
reclaman, especialmente, vicios de ésta.”

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE:

UNICO. La Justicia de la Union AMPARA Y PROTEGE a
Petréleos Mexicanos y Pemex Transformaciéon Industrial
contra el acto del Décimo Primer Tribunal Laboral Federal de
Asuntos Individuales, con sede en la Ciudad de Meéxico,
consistente en la sentencia dictada el treinta y uno de enero de
dos mil veinticinco, en el juicio laboral numero *********** y su
ejecucion, atribuida al actuario de su adscripcion; en los términos

y para los efectos precisados en el ultimo considerando de la

presente ejecutoria.

22 Publicada en la pagina 66, Tomo VI, Materia Comtin del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1995.
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Notifiquese; con testimonio de esta resolucién, vuelvan los
autos a la autoridad responsable; haganse las anotaciones
respectivas. Dese cumplimiento al articulo 175 del Acuerdo
General del extinto Pleno del Consejo de la Judicatura Federal
que establece las disposiciones en materia de actividad
administrativa de los oOrganos jurisdiccionales, publicado en el
Diario Oficial de la Federacién el quince de enero de dos mil
quince y, agréguese a este amparo la constancia de captura de la
presente sentencia en el Sistema Integral de Seguimiento de
Expedientes; en su oportunidad - archivese como asunto
totalmente concluido.

Asimismo, REQUIERASE a la autoridad responsable para
que dentro del plazo de veinticinco dias habiles, computados a
partir del dia siguiente al en que surta efectos la notificacion de
este requerimiento, cumpla con la ejecutoria que se le notifica y
REMITA A ESTE TRIBUNAL, COPIA CERTIFICADA de las
constancias que demuestren dicho cumplimiento, BAJO
APERCIBIMIENTO de que en caso de no hacerlo, sin causa
justificada, se le impondra una multa equivalente a cien unidades
de medida y actualizacion, de conformidad con los articulos 192,
238 y 258 de la Ley de Amparo, asi como conforme con los
articulos Segundo y Tercero transitorios del Decreto por el que se
declaran reformadas y adicionadas diversas disposiciones de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en

materia de desindexacion del salario minimo, publicado en el
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Diario Oficial de la Federacion el veintisiete de enero de dos mil
dieciséis.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvié el Tercer Tribunal
Colegiado en Materia de Trabajo del Primer Circuito, integrado por
el Magistrado Presidente Omar Clemente Delgado Garcia, la
Magistrada Ponente Paulina Marquez Gutiérrez y el Secretario
en funciones de Magistrado Gustavo Sanchez Fierros.

Firman electronicamente los integrantes de este drgano
Colegiado ante el Secretario de Tribunal, Luis Huerta Martinez,

que autoriza y da fe.

*LHM/mgum*
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Fecha: (UTC/ CDMX) 26/05/26 20:14:29 - 26/05/26 14:14:29
Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.94.45
TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 26/05/26 20:14:30 - 26/05/26 14:14:30
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 158607941
Datos estampillados: yPv2+cEn2D/oDQgKV02az+aPo3Y=




El veintiseis de mayo de dos mil veintiseis, el licenciado Luis Huerta
Martinez, Secretario(a), con adscripcion en el Tercer Tribunal Colegiado en
Materia de Trabajo del Primer Circuito, hago constar y certifico que en
términos de lo previsto en los articulos 108 y 113 fraccion | de la Ley Federal
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, esta version publica
suprime toda aquella informacién considerada legalmente como
CONFIDENCIAL, por tratarse de La sentencia contiene datos de una persona
fisica identificada o identificable.. Conste.



