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Saltillo, Coahuila de Zaragoza, acuerdo del
Tribunal Colegiado en Materias Penal y de Trabajo del
Octavo Circuito, correspondiente al diecinueve de octubre

de dos mil veintiséis.
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VIS T O S, para resolver los autos del juicio de

amparo directo laboral numero 1343/2024, y

RESULTANDO:

PRIMERO. Demanda de amparo.

Por escrito presentado el trece de junio de dos
mil veinticuatro, en la Oficialia de Partes de la Junta
Especial Numero Cuarenta y Dos de la Federal de
Conciliacion y Arbitraje, con residencia en Torredn,

*kkkk kkkkkkkk kkkkkkkkk

Coahuila de Zaragoza,
Frememerr . demando el amparo y proteccion de la
Justicia Federal contra la autoridad y por el acto que a

continuacion se transcriben:
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“...Il. Autoridad responsable. Junta Especial
No. 42 de la Federal de Conciliacion y Arbitraje, con
domicilio conocido en esta ciudad.

V. Acto reclamado. Reclamo de la responsable
el laudo de fecha nueve de mayo de dos mil veinticuatro,
dictado dentro de los autos del expediente laboral No.
383/2020, promovido por el suscrito =~ FFFEF FEEEEEEE
Ry wpwerers . contra la Comision Federal de
Electricidad, por ser una resolucion violatoria de mis
derechos constitucionales por su omision en la valoracion
de las pruebas ofrecidas y tambien grave deficiente
valoracion del material probatorio ofrecido en juicio,
implicando asi contravencion de los articulos 777, 779,
784, 804, 805, 827, 828, 840, 841, 842 y demas relativos
de la Ley Federal del Trabajo y, consecuentemente, de
los principios fundamentales de seguridad juridica,
establecidos en los articulos 1° 14, 16, 17 y 123
constitucionales’.

El laudo reclamado concluyé con los siguientes

resolutivos:

“Primero. En cumplimiento a la ejecutoria de
amparo indirecto 407/2024, mesa de cumplimiento del H.
Juzgado Quinto de Distrito en la Laguna, se emite la
presente resolucion en forma de laudo.

Segundo. La parte actora no probo los hechos
en que basod sus acciones, la demandada Comision
Federal de Electricidad si justificO sus excepciones y
defensas.

Tercero. Se absuelve a la Comision Federal de
Electricidad, de las prestaciones que le fueron
reClamadaS por el C. *kkkk hkkhkkhkkk kkkkkhkkk*k
remewrrrr . mediante escrito inicial de demanda, lo
anterior obedece a la parte considerativa de la presente
resolucion.

Cuarto. Noftifiquese personalmente a Ilas
partes...”.



0\{\DOS M

w 2 «uu @ \

g Kﬁu‘hm\) Vup}

%, LC_*_‘."‘“fo W
%;1; \m;ﬂ/

T
?/Q ="

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

LY'2€ST 62/50/.0

©/99T0000000000000000000EE9FLIEI0Z99L90L
VN3d OION1 VIT3 VHON

3 FORMA A-55

A.D.L. 1343/2024

Asimismo, el promovente del amparo enuncio

como transgredidos en su perjuicio los derechos
fundamentales contenidos en los articulos 1, 14, 16, 17 y
123, apartado A, de

Estados Mexicanos;

la Constitucion Politica de los

Unidos sefald como tercera
interesada a Comision Federal de Electricidad; y expreso

los conceptos de violacion que estimd pertinentes.

SEGUNDO. Requerimiento de constancias.

El doce de diciembre de dos mil veinticuatro, se
recibio la demanda de amparo y sus anexos en la
Oficialia de Partes de este érgano colegiado, al que toco
conocer por razon de la materia, por lo que su Presidente
dicté un auto el dia diecisiete siguiente (en razén de que
los dias catorce y quince de diciembre fueron inhabiles,
por ser sabado y domingo, respectivamente), en el que
ordend registrar la demanda en el libro electronico
correspondiente, con el numero 1343/2024; y requirio a la
Junta Especial Numero Veinticinco de la Federal de
Conciliacion y Arbitraje, con sede en esta ciudad, para
que dentro del término de cinco dias remitiera la
constancia de notificacién al quejoso del laudo reclamado,
o informara las causas que se lo impedian, a fin de estar
en aptitud de acordar sabre la admision o desechamiento

de la demanda.
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TERCERO. Admision de la demanda de

amparo.

El veintidés de enero de dos mil veinticinco, se
tuvo por atendido el requerimiento aludido, pues la
Presidenta de la Junta Especial Numero Veinticinco de la
Federal de Conciliacién y Arbitraje, con sede en esta
ciudad, remitio la constancia de notificacién al quejoso del
laudo reclamado; y en el mismo auto, se admitié a tramite
la demanda; se mandoé notificar a la tercera interesada
para que presentara sus alegatos o promoviera amparo
adhesivo, si a sus intereses convenia (de las constancias
no se advierte que los hubiera expresado ni promovido); y
se dio al Agente del Ministerio Publico de la Federacion
adscrito la intervencion correspondiente, quien no formulo

pedimento.

CUARTO. Turno.

Mediante proveido de doce de marzo de dos mil
veinticinco, se turné el asunto al magistrado Carlos
Alberto Lopez del Rio, para la elaboracion del proyecto de

resolucion correspondiente.

QUINTO. Incompetencia de este Tribunal

Colegiado de Circuito.

En sesion de dos de junio de dos mil

veinticinco, el Pleno de este o6rgano jurisdiccional se
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declar6é legalmente - incompetente para conocer del
asunto, por estimar que la autoridad que emitié el laudo
reclamado, a saber, la Junta Especial Numero Cuarenta y
Dos de la Federal de Conciliacion y Arbitraje, tenia su
sede en Torredn, Coahuila de Zaragoza, conforme con la
regla especial del numeral 34 de la Ley de Amparo, la
competencia para conocer del amparo directo se fija de
acuerdo con la residencia de la autoridad que haya
dictado el acto reclamado y, en su caso, atendiendo a la
especializacion por materia, de tal suerte que Ila
competencia para conocer del asunto radicaba en el
Tribunal Colegiado en. Materias Civil y de Trabajo del
Octavo Circuito, con sede en Torreén, Coahuila de
Zaragoza, en turno, por ser quien ejerce jurisdiccion sobre
la Junta que emitid el laudo reclamado, la cual fue
suprimida, por lo que se ordend remitirle la demanda de

amparo y sus anexos.

SEXTO. Archivo.

El treinta de junio de dos mil veinticinco, se
mando® agregar a los autos el oficio suscrito por la
actuaria adscrita al Tercer Tribunal Colegiado en Materias
Civil y de Trabajo del Octavo Circuito, con sede en
Torredn, Coahuila de Zaragoza, a quien toco conocer del
asunto por razén de turno y materia, informé que por auto
de presidencia de veintitrés de junio del afno citado, se

aceptd la competencia declinada, por lo que se admitio a
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tramite la demanda, la cual se registr6 con el numero
431/2025.

Asimismo, se ordend el archivo del expediente

como asunto concluido.

SEPTIMO. Incompetencia del Tercer Tribunal
Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Octavo

Circuito, con sede en Torreén, Coahuila de Zaragoza.

En sesion de nueve de octubre de dos mil
veinticinco, el Pleno del Tercer Tribunal Colegiado en
Materias Civil y de Trabajo del Octavo Circuito, con
residencia en Torredn, Coahuila de Zaragoza, a quien
tocd conocer del asunto, por razén de turno, el cual fue
registrado con el numero 431/2025, se declar6 legalmente
incompetente para conocer del asunto, por estimar que la
Junta que dictd el laudo reclamado fue sustituida, por lo
que era competente para conocer del amparo el Tribunal
Colegiado que ejerce jurisdiccion en la circunscripcion
territorial de la Junta sustituta, por ser esta ultima quien
estara en condiciones de dar cumplimiento a la ejecutoria

gque en su momento se dicte.

Por lo tanto, se ordend remitir los autos al Pleno
Regional en Materias Penal y de Trabajo de la Region
Centro-Norte, con sede en la Ciudad de México, para la

resolucidn del conflicto competencial.
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OCTAVO. Conflicto competencial 292/2025.

En sesion de veintiuno de noviembre de dos mil
veinticinco, el Pleno Regional en Materias Penal y de
Trabajo de la Region Centro-Norte, con sede en la Ciudad
de México, resolvid el conflicto competencial 292/2025, y
determiné que este Tribunal Colegiado era el competente
para conocer del asunto, en razén de que cuando en un
juicio de amparo directo se reclama un primer laudo, cuya
autoridad que lo dicté fue suprimida, y la sede de la
autoridad sustituta, se encuentra en otra localidad, sera
competente el Tribunal Colegiado que ejerza jurisdiccion

sobre esta ultima.

NOVENO. Reingreso del asunto.

El cinco de diciembre de dos mil veinticinco, se
tuvo por recibida la resolucién dictada en el conflicto
competencial 292/2025, enviada via electrénica por la
Secretaria de Acuerdos del Pleno Regional en Materias
Penal y de Trabajo de la Region Centro—Norte, con
residencia en la Ciudad de México, en la que se
determind que si existe la contienda competencial y se
declar6 legalmente = competente a este Tribunal
Colegiado, para conocer de la demanda de amparo que
dio origen al juicio constitucional en que se actua; y se
reservo acordar lo conducente en cuanto al reingreso del
asunto y su reintegracion a la ponencia respectiva, hasta

en tanto se recibieran fisicamente los autos, por lo que se
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requirio al Tercer Tribunal Colegiado en Materias Civil y
de Trabajo del Octavo Circuito, con sede en Torredn,
Coahuila de Zaragoza, para que remitiera el expediente

de amparo 1343/2024 y sus anexos.

El doce de diciembre de dos mil veinticinco, se
recibieron los autos del expediente de amparo 1343/2024
y sus anexos, por lo que se acordd el reingreso del

asunto y su reintegracion a la ponencia respectiva.

DECIMO. Incompetencia de este 6érgano

colegiado, por sustitucion de la Junta sustituta.

En sesion de veintitrés de abril de dos mil
veintiséis, el Pleno de este o6rgano colegiado se declard
legalmente incompetente para conocer del asunto, por
estimar que habian variado las circunstancias por las
cuales se determind la competencia de este Tribunal,
pues la Junta sustituta (Junta Especial Numero
Veinticinco de la Federal de Conciliacion y Arbitraje, con
sede en Saltillo, Coahuila de Zaragoza), fue sustituida
para conocer de los asuntos en los que Comision Federal
de Electricidad sea parte, por la Junta Especial Numero
Cinco de la Federal de Conciliacion y Arbitraje, con
residencia en la Ciudad de México, quien debera conocer
de aquéllos, por lo que se ordendé remitir los autos al
Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Primer

Circuito, con residencia en la Ciudad de México, en turno,
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para que se avocara al conocimiento del asunto, por ser

el que ejerce jurisdiccion en esa circunscripcion territorial.

DECIMO - PRIMERO. Incompetencia del
Quinto Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del

Primer Circuito, con sede en la Ciudad de México.

El doce de junio de dos mil veintiséis, el Quinto
Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Primer
Circuito, con residencia en la Ciudad de México, a quien
toco conocer del asunto, por razén de turno y materia,
aceptd la competencia declinada, por lo cual ordend

radicar la demanda con el nimero 549/2026.

El quince de junio de dos mil veintiséis, se
aplazé el asunto, en cumplimiento a lo ordenado en el
Acuerdo General 4/2026, del Pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, de veintisiete de abril de dos mil
veintiséis, hasta en tanto el Pleno decidiera lo conducente

a la contradiccion de criterios respectiva.

El diez de julio de dos mil veintiséis, se levanto
el aplazamiento del asunto y se return6 el asunto para la

elaboracion del proyecto de resolucion.

Y en sesion de veintisiete de agosto de dos mil
veintiséis, el Pleno del Quinto Tribunal Colegiado, no
aceptd la competencia declinada, por estimar que de
acuerdo a la contradiccion de criterios 45/2026, la

competencia radicaba en el Tribunal Colegiado que ejerce
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jurisdiccion en el lugar de residencia de la autoridad
responsable que dictdé el primer laudo, aunque con
posterioridad se hubiera modificado su competencia o
suprimido, por lo que ordend devolver los autos a este

Tribunal Colegiado.

En la inteligencia de que existia cosa juzgada
respecto de la competencia por territorio entre este
Tribunal Colegiado y el Tercer Tribunal Colegiado en
Materias Civil y de Trabajo del Octavo Circuito, con sede
en Torredn, Coahuila de Zaragoza, segun el conflicto
competencial 292/2025.

DECIMO SEGUNDO. Archivo del asunto.

El diecisiete de junio de dos mil veintiséis, se

ordeno el archivo del expediente como asunto concluido.

DECIMO TERCERO. Reingreso del asunto.

El ocho de septiembre de dos mil veintiséis, se
mando agregar a los autos el oficio remitido por el
actuario judicial del Quinto Tribunal Colegiado en Materia
de Trabajo del Primer Circuito, con sede en la Ciudad de
México, en el que informd del rechazo de la competencia
declinada; y visto que no se denuncié el conflicto
competencial respectivo, se determiné6 avocarse al
conocimiento del asunto, en aras de no generar mayor

retraso en su resolucion.
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Y si bien el Pleno de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, al resolver la contradiccion de
criterios 45/2026, determind que la competencia para
conocer del amparo directo correspondia al Tribunal
Colegiado del domicilio de la Junta que dicté el primer
laudo, aun cuando con posterioridad se hubiera

modificado su competencia o haya sido suprimida.

No obstante, se estimé innecesario plantear
nuevo conflicto competencial, en razén de que ya existia
resolucién del conflicto competencial 292/2025, por parte
del Pleno Regional en Materias Penal y de Trabajo de la
Region Centro Norte, con sede en la Ciudad de México,
en el que se determind la competencia de este 6rgano

jurisdiccional.

Maxime que, dicho Pleno Regional, al resolver
el diverso conflicto competencial 313/2026, en sesion de
dieciocho de junio de dos mil veintiséis, determind que
cuando ya existe un pronunciamiento previo que definio la
competencia, éste adquiere la calidad de cosa juzgada, lo
cual tutela el principio de seguridad juridica, aunado a que
asi se evita la dilacion en la resolucion del caso en
compatibilidad con el derecho a la imparticion pronta de
justicia.

Asimismo, se ordend su reingreso Yy

reintegracion a la ponencia respectiva.

CONSIDERANDO:
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PRIMERO. Este Tribunal Colegiado en Materias
Penal y de Trabajo del Octavo Circuito, es legalmente
competente para conocer del presente juicio de amparo,
de conformidad con lo dispuesto por los articulos 103 y
107, fraccion V, inciso d), de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 34 de la Ley de Amparo;
35, fraccion |, inciso d) y 210 de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion vigente; en relacion con
los articulos primero, segundo y tercero, todos en su
fraccion VIII, del Acuerdo General 3/2013 del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, sobre el numero,
jurisdiccion y especializacion de.  diversos tribunales,
publicado en el Diario Oficial de la Federacion el quince
de febrero de dos mil trece (aun vigente, en términos del
numeral décimo noveno transitorio de la citada ley
organica); en virtud de que se reclama un laudo emitido
en un juicio laboral, en el que si bien la autoridad
responsable que lo emitid ya se extinguid, y Ila
competencia de la sustituta, que reside en la jurisdiccion
de este Tribunal Colegiado de Circuito, se modificd por
diverso Acuerdo, resulta que previo a esa circunstancia,
existe determinacion del Pleno Regional en Materias
Penal y de Trabajo de la Region Centro Norte, con
domicilio en la Ciudad de México, en el sentido de que es
competente para conocer del asunto este organo

jurisdiccional.
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SEGUNDO. La demanda de amparo se
presentd en forma oportuna, pues si bien no se advierte
constancia de la notificacién del laudo reclamado, por
parte de la Junta ‘extinta, el quejoso manifestdé que lo
conocié el veinticuatro de mayo de dos mil veinticuatro (lo
cual coincide con la notificacion via electronica practicada
en el juicio de amparo 407/2024, del indice del Juzgado
Quinto de Distrito en La Laguna, con sede en Torredn,
Coahuila de Zaragoza), y fue la que se asentd en la
certificacion, en tal virtud, conforme con lo dispuesto por
los articulos 17, primer parrafo y 18 de la Ley de Amparo,
el término para la presentacion de la demanda inicio el
veintisiete de mayo de dos mil veinticuatro, para concluir
el catorce de junio del ano citado, descontandose los dias
veinticinco y veintiséis de mayo, uno, dos, ocho y nueve
de junio, por ser sabados y domingos, respectivamente,
considerados inhabiles para la promocion del juicio
constitucional por el articulo 19 de la ley de la materia.
Luego, si la demanda fue presentada el trece de junio de
dos mil veinticuatro, se hizo dentro del término que para
ese efecto preve el numeral 17 citado. De igual forma, se
advierte que la demanda de amparo esta firmada por el

quejoso.

Por su parte, la tercera interesada quedo
notificada de la promocion del juicio constitucional el once
de noviembre de dos mil veinticuatro, segun constancia

que obra a foja 77 del expediente de amparo.
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TERCERO. La existencia del laudo reclamado
se acreditd con el informe justificado que rindi6 la
Presidenta de la Junta Especial Numero Veinticinco de la
Federal de Conciliacion y Arbitraje, con residencia en esta
ciudad (autoridad sustituta, aunque con posterioridad fue
modificada su competencia), en el que la admite, y remiti
el expediente de origen 383/2020, en observancia de lo
que dispone el articulo 178, fraccion lll, de la Ley de

Amparo.

CUARTO. EIl laudo reclamado se apoyo en las

siguientes consideraciones:

“..Il. En el presente asunto, la litis se
circunscribe para el efecto de precisar si la parte actora
tiene accion y derecho para que la demandada le
reconozca una antigiiedad genérica laboral a su servicio
partir del 04 de agosto de 1997, consecuentemente, si
tiene derecho al pago de la cantidad de $51,784.50 pesos
por concepto de gratificacion contractual, a razén de 75
dias de salario tabulado por 20 anos de servicios, de
conformidad con lo establecido en la clausula 80 del
Contrato Colectivo de Trabajo. O bien, analizar como lo
manifiesta la Comision Federal de Electricidad, que la
parte actora carece de accion y derecho para reclamar

dichas prestaciones, dado que la real y verdadera
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antigiiedad reconocida por la patronal es a partir del 23
oA pRA A de abril de 2001, y a la fecha de la presentacion de la
demanda, la parte actora computa una antigliedad de 18
anos, 10 meses y 11 dias, por lo cual, no cumple con los
requisitos que preveé la clausula 80 del Contrato Colectivo

de Trabajo CFE-SUTERM vigente.

Illl. Consecuentemente, en términos del articulo
784, fraccion | y Il de la Ley Federal del Trabajo, le
corresponde la fatiga. probatoria a la demandada
Comision Federal de Electricidad, acreditar la fecha real
de inicio en la que la parte actora comenzo a prestar sus

servicios laborales, es decir, se encuentra obligada a

7 VIT3 VION

acreditar la verdadera antigliedad del accionante, lo
anterior con apoyo en la tesis jurisprudencial registro
digital 2019208, instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito, Décima Epoca, tesis No. VIl.2o. T. J/41 (10a.),
fuente Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion,
libro 63, febrero de 2019, tomo I, pagina 2270, de rubro:
‘ANTIGUEDAD GENERAL DE EMPRESA. AL TRATARSE DE
UNA PRESTACION  LEGAL, CUANDO EXISTE
CONTROVERSIA EN SU RECONOCIMIENTO, LA CARGA
DE LA PRUEBA CORRESPONDE AL PATRON’. A la parte
QOIOra  ***** FErHeRRE R weksros

corresponde acreditar el fundamento contractual de las

prestaciones reclamadas.

IV. Por cuestion de orden se procede a analizar

la excepcion de falta de accién y derecho, para lo cual es
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necesario entrar al estudio de las pruebas ofrecidas por

las partes.

V. Del analisis de las pruebas ofrecidas por la
parte actora: tenemos las siguientes: La documental,
consistente en constancia de vacaciones de fecha 25 de
septiembre de 1998, mediante la cual se autoriza por
Comision Federal de Electricidad, el disfrute de
VACACIONES ] C. ***** *kkkikik skikikik sikikikik
La documental, consistente en constancia de semanas
cotizadas ante el Instituto Mexicano del Seguro Social. La
inspeccion ocular, misma que fue desahogada en los
términos de la diligencia visible a foja 83 de los autos, de
fecha 30 de noviembre de 2022. La documental,
consistente en las clausulas 5. Vigencia e impresion del
contrato y 80. Gratificaciones por afios de servicios de los
Contratos Colectivos de Trabajo CFE-SUTERM, bienios
2018-2020 y 2020-2022. La documental, consistente en 1
recibo de pago de salarios que fue expedido por la CFE a
nOMmbre de * %+ xeexsxxs xeexxxris gprxriss o
periodo de pago comprendido del 24 de junio al 07 de
Julio de 2019, del que se desprende el monto percibido.
Catorcenalmente, a razéon de $9,666.44 pesos. La
instrumental de actuaciones y la presuncional en su doble
aspecto legal y humana. Siendo estas las pruebas de la

parte actora.

VI. Por lo que hace a las pruebas ofrecidas por

la Comision Federal de Electricidad, tenemos que ofrecio
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las siguientes: La documental privada. Consistentes en:
oA copia simple del contrato individual de trabajo por tiempo
indeterminado para personal de confianza, con fecha de
inicio de labores, con tal caracter, a partir del dia 30 de
junio de 2003, Memorandum DDN/STYSA/DP/158/16 de
fecha 16 de marzo de 2016, ocho contratos individuales
por tiempo determinado para el personal de confianza, de
fechas: 03 de mayo de 2001, 05 de julio de 2001, 10 de
octubre de 2001, 14 de agosto de 2003, 19 de junio de
2003, 18 de marzo de 2003, 17 de diciembre de 2002, 02
de abril de 2002, original de dos recibos de autorizacion
de disfrute de vacaciones, de los periodos comprendidos
del 22/07/2019 al 09/08/2019 y 13/11/2019 al 20/11/2019.
La documental privada, consistente en clausulas 3, inciso
P) y 41, inciso IX, del Contrato Colectivo de Trabajo CFE-
SUTERM, bienio 2018-2020. La instrumental de

actuaciones y la presuncional en su doble aspecto legal y

7 VIT3 VION

humana.

VIl. Ahora bien, una vez analizado el material
probatorio aportado al sumario, esta juzgadora estima
que la excepcion de falta de accion y derecho de la parte
actora; opuesta por la demandada Comision Federal de
Electricidad, resulta procedente, toda vez que con las
pruebas documentales que fueron ofrecidas por el propio
accionante, consistente en la constancia de semanas
cotizadas ante el Instituto Mexicano del Seguro Social,

podemos apreciar que si bien es cierto que obra visible un
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ingreso a la Comision Federal de Electricidad, de fecha
04 de agosto de 1997 -fecha senalada para el inicio del
computo de la antigliedad genérica laboral al servicio de
la CFE reclamada-, no pasa por desapercibido a los ojos
de este juzgador, que también obra visible como fecha de
baja el dia 15 de agosto de 1997, de igual forma obran
seis altas y bajas de diversos periodos, de los que se
presume el accionante presto sus servicios a la Comision
Federal de Electricidad, mas no se acredita que desde la
primera fecha de alta 04 de agosto de 1997, haya estado
prestando sus servicios ininterrumpidamente, sino por el
contrario, se acredita lo manifestado a modo de defensa
por la patronal demandada, en cuanto a que, el actor C.
e Ty R
celebracion de su contrato individual de trabajo por
tiempo indeterminado para trabajadores de confianza con
la Comision Federal de Electricidad, estuvo prestando
servicios bajo la celebracion de contratos individuales de
trabajo por tiempo determinado, lo anterior se acredita
con las documentales que fueron ofrecidas como prueba
por la patronal demandada, y que obran visibles a fojas
45 a la 54 de los autos, de los que se desprenden que el
actor presto servicios a Comision Federal de Electricidad,
por periodos determinados con las siguientes:

especificaciones: ‘cubre vacaciones del personal de confianza

de acuerdo al rol especificado en el renglon de notas’, Ing.

kkhkkkkk kk kkkkkk kkkkkk kkhkkkk kk khkkkkk kkkkkkkk Ing
J J -
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*kkkkk kkkkkkkk kkkkk

‘cubre temporalmente a la Ing.

*kkkkkk kkkkkk kkkkkk

, quien se encuentra supliendo a la Lic.
R sk ek e cubre vacaciones e incapacidad
médica especificada “en el renglon de notas’, ‘cubre
temporalmente plaza vacante con motivo de jubilacion por
LP.Pdel Lic. ***** mrawsxmwesxsio nor lo anterior y

siendo éste un Tribunal que juzga a verdad sabida y
buena fe guardada, lo procedente es absolver a la
demandada Comision Federal de Electricidad, de todas y
cada una de las prestaciones que le fueron reclamadas
por la parte actora, pues con los elementos de prueba
aportados al sumario, no acredita que la fecha de inicio
de su relacion laboral con la patronal demandada, haya
iniciado el 04 de agosto de 1997 y menos aun que ésta
haya sido de caracter ininterrumpido, consecuentemente,
tampoco acredita cumplir con los requisitos establecidos
en la clausula 80 del Contrato colectivo de Trabajo CFE-
SUTERM, para que a la fecha de presentacion de
demanda, contara con veinte anos de servicios y con ello
hacerse acreedor a la gratificacion contractual

reclamada”.

QUINTO. EI quejoso expresd los siguientes

conceptos de violacion:

“Primero. El laudo impugnado resulta violatorio
de los derechos fundamentales de legalidad y seguridad

Juridica, que constitucionalmente me asisten, debido a
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que la responsable incurrio en deficiente valoracion del
material probatorio ofrecido en juicio por las partes, en
especial, por lo que hace a la constancia de semanas
cotizadas ante el Instituto Mexicano del Seguro Social,
ofrecido de la intencion de la parte actora y la omision en
la valoracion de las inspecciones oculares 5, 6 y 7
ofrecidas de la intencion del suscrito, como actor, lo que
frajo como consecuencia que se absolviera ilegalmente a
la demandada Comision Federal de Electricidad, de la
totalidad de las prestaciones reclamadas en el laboral de

origen, habiendo considerado al respecto lo siguiente:

‘...toda vez que con las pruebas documentales que le
fueron ofrecidas por el propio accionante, consistente en la
constancia de semanas cotizadas ante el Instituto Mexicano del
Seguro Social, podemos apreciar que si bien es cierto que obra
visible un ingreso la Comision Federal de Electricidad, de
fecha 04 de agosto de 1997, fecha senalada para el inicio del
computo de la antigiiedad generica laboral al servicio de la
CFE reclamada- no pasa por desapercibido a los ojos de este
juzgador, que también obra visible como fecha de baja el dia 15
de agosto de 1997, de igual forma, obran seis altas y bajas de
diversos periodos, de los que se presume el accionante presto
sus servicios a la Comision Federal de Electricidad, mas no se
acredita que desde la primera fecha de alta 04 de agosto de
1997, haya estado prestando Sus servicios
ininterrumpidamente...".

Las anteriores consideraciones resultan
violatorias de los derechos fundamentales de legalidad y
sequridad juridica que constitucionalmente me asisten,
puesto que la responsable valord deficientemente la
constancia de semanas cotizadas ante el IMSS, a pesar

de que de autos se desprenden, al mismo tiempo,
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diversas  probanzas — que arrojaron  convicciones
probatorias en mi beneficio, al tratarse de documentos
que la parte patronal tiene la obligacion de conservar y
exhibir en juicio, sin que asi lo haya hecho, puntualizando
las siguientes consideraciones para mejor desarrollo y

comprension el presente concepto de violacion.

En términos de lo dispuesto por el articulo 804
de la Ley Federal del Trabajo, el patron tiene obligacion
de conservar y exhibir en juicio, entre otros documentos,
los contratos individuales de trabajo que se celebren con
su personal, las listas de raya o nominas de personal,
cuando se lleven en_el centro de trabajo; o recibos de
pagos de salarios, controles de asistencia, cuando se
lleven en el centro de trabajo, los comprobantes de pago
de participacion de utilidades, de vacaciones, aguinaldos,
y de aportaciones y cuotas de seguridad social, siendo
que los contratos los debera conservar y exhibir mientras
duro la relacion laboral y los demas sefialados debera
conservarlos durante el dltimo afo y un ano después de
que se extinga la relacion de trabajo, estableciéndose
expresamente en el articulo 805 del mismo cuerpo
normativo, que el incumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 804, establecera la presuncion de ser ciertos los
hechos que el actor exprese en su demanda, en relacion

con tales documentos, salvo prueba en contrario.

Ahora bien, los articulos 827 y 828 de la Ley

Federal del Trabajo, establecen que la parte que ofrezca
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la prueba de inspeccion ocular debera precisar el objeto
materia de la misma, el lugar donde debe practicarse, los
periodos que abarcara y los objetos y documentos que
deben ser examinados. Al ofrecerse la prueba, debera
hacerse en sentido afirmativo, fijando los hechos o
cuestiones que se pretenden acreditar con la misma y
una vez admitida la prueba, si los documentos y objetos
obran en poder de alguna de las partes, la Junta la
apercibira de que, en caso de no exhibirlos, se tendran
por ciertos presuntivamente los hechos que tratan de
probarse, siempre que se trate de los documentos a que

se refiere el articulo 804 antes senalado.

De los numerales antes sefalados se advierte
que la sancion que la ley impone a la patronal por su
incumplimiento de conservar y exhibir en el juicio ciertas
documentales, es tener por presuntivamente ciertos los
hechos manifestados por el actor, cuando se relacionen
con esos documentos, constituyendo una presuncion iuris
tantum, que es susceptible de_ser desvirtuada mediante

prueba en contrario.

En ese orden de ideas y como se desprende de
autos y atendiendo a los principios tutelares que rigen en
materia de trabajo, el suscrito ofreci en el laboral de
origen las pruebas de inspeccion oculares 5, 6 y 7, sobre
los originales de las tarjetas de asistencia, cédulas
bimestrales de pago de cuotas obrero-patronales que

debié realizar la demandada al Instituto Mexicano del
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Seguro Social y los recibos de pago de salarios por lo que
hace al suscrito accionante, como trabajador de la
Comision Federal de Electricidad, a fin de demostrar la
existencia de mi relacion laboral con la demandada, a
partir del 04 de agosto de 1997, diligencias que fueron
llevadas a cabo el dia 30 de noviembre de 2022, sin que
la demandada exhibiera para su desahogo Ilos
documentos que tiene obligacion de conservar y exhibir
en el juicio, por lo que, tal como se desprende de autos,
en el propio laudo Iimpugnado, la responsable, en
términos de los articulos 784 y 804 de la Ley Federal del
Trabajo, debi6 hacer efectivo el apercibimiento decretado
en auto admisorio de pruebas y debio tener por
acreditados los extremos serialados por el suscrito, esto
es, que en el periodo comprendido del 04 de agosto de
1997 al 22 de abril de 2001, aparezco como trabajador de
la Comision Federal de Electricidad, en todas las tarjetas
de asistencia catorcenales de dicho periodo; que registré
mis entradas y salidas en la empresa demandada de
manera permanente, en el periodo senalado; que la
demandada pago las cuotas obrero patronales al Instituto
Mexicano del Seguro Social, correspondientes al suscrito
en el periodo sefalado, que cobré mi salario como
trabajador de la CFE, de manera permanente, constante
e Ininterrumpida durante el periodo senalado,
adminiculando, incluso, dichas inspecciones con la

documental 2 del acervo probatorio la parte actora, la cual
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no fue objetada en cuanto a su autenticidad de contenido
y firma por la demandada, sin que de autos se desprenda
prueba en contrario y sin que legalmente pueda
considerarse como lo pretende la Junta responsable, que,
en base a la constancia de semanas cotizadas por el
IMSS, que como del mismo se desprende la alta a partir
del 04 de agosto de 1997, pero al mismo tiempo diversas
bajas, que se tiene por acreditado la defensa de la
patronal en cuanto a que el suscrito presté mis servicios
por tiempo determinado, en términos de lo considerado
por la responsable en el laudo que se reclama, ya que no
debe perderse de vista que dicha constancia de semanas
cotizadas fue ofrecida para acreditar que el suscrito fui
dado de alta en el IMSS, como trabajador de la CFE, a
partir del 04 de agosto de 1997 y con la misma se
desvirtué lo que manifestd la parte demandada en el
hecho 1 de su escrito de contestacion a la demanda,
donde tacitamente expreso: ‘...negdndose lisa y llanamente
que el actor haya comenzado a prestar sus servicios laborales
personales y subordinados a la Comision Federal de
Electricidad, a partir del dia 04 de agosto de 1997... *, por lo
que en conjunto con la documental que ofreci en el
numeral 2 de mi plan de pruebas y las presunciones
legales derivadas de las inspecciones antes sefaladas,
debio tenerse por acreditando mi relacion laboral por el
periodo de tiempo de servicios que reclame, pues no

debe perderse de vista que dicha constancia de semanas
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cotizadas solo resulta idénea y adecuada para acreditar
estrictamente los datos propios de su materia, que se
desprenden de la misma, como lo son el registro patronal,
la inscripcion a los trabajadores, la base de cotizacion, la
baja del registro obligatorio a los patrones y asegurados,
asi como las cuotas de las aportaciones de seguridad
social, la persona fisica 6 moral que dio de alta y de baja
al trabajador, el monto del salario registrado, la fecha de
aseguramiento, asi como el numero de aportaciones
cotizadas, puesto que como oOrgano asegurador, el
Instituto Mexicano del Seguro Social, cuenta con los
elementos adecuados para brindar dicha informacion,
pero de ninguna manera resulta idoneo, ni legal,
considerar que con dicha constancia propia de la materia
de seguridad social, se pueda desvirtuar en modo alguno
la existencia de una relacion de trabajo, como en la
especie ilegalmente lo pretende la autoridad responsable,
por el solo hecho de que el suscrito aparezco con altas y
bajas en los registros del Instituto senalado, a partir del 04
de agosto de 1997, inscrito a cargo de la empresa
demandada, pues si' existen periodos con falta de
inscripcion, no necesariamente implica la inexistencia de
la relacion laboral establecida con la patronal demandada,
puesto que dicha obligacion de inscribir y dar de baja al
suscrito en el regimen obligatorio del Instituto senalado,
fue obligacion unica y exclusiva de los patrones para los

que laboré, sin que ello implica de ninguna manera mis
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condiciones de trabajo con mi empleadora, entre los
cuales se encuentra la Comision Federal de Electricidad,
tal como consta en autos, eSto en términos de lo
dispuesto en el articulo 15 de la Ley del Seguro Social, de
ahi que si en la constancia de semanas cotizadas consta
la falta de registro del suscrito.ante el Instituto Mexicano
del Seguro Social, en algunos de los periodos a partir del
04 de agosto de 1997, a cargo de la Comision Federal de
Electricidad, udnicamente evidencia la falta en el
cumplimiento de las obligaciones en materia de seguridad
social que tuvo dicha empresa, hoy tercera Interesada,
pero de ninguna manera acredita la inexistencia de mi
vinculo laboral con la empresa demandada en el laboral
de origen, ya que el hecho de aparezca o no en los
registros del IMSS, no representa limitacion alguna en mis
derechos laborales para acreditar mi desempernio como
tfrabajador en la Comision Federal de Electricidad, como
sucedio en la especie a contrario de los términos como

resolvio la controversia la autoridad responsable.

Sin perjuicio de lo expuesto, se solicita a este
H. Tribunal Colegiado no pase desapercibido que de
dicha constancia de semanas cotizadas se desprende
que, incluso con anterioridad ‘a la fecha que la propia
demandada dice reconocer como mi fecha de antigliedad,
es decir, al 23 de abril de 2001, me encontraba dado de
alta en al régimen obligatorio del Seguro Social con la

propia demandada CFE, pues de la documental en
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cuestion, se desprende que la CFE me dio de alta a partir
del 04 de agosto de 1997, situaciones que ponen en
evidencia que la constancia de semanas cotizadas ante el
Instituto Mexicano del Seguro Social, de ninguna manera
puede causar perjuicio al suscrito y con la misma concluir
que no se laboro por todo el tiempo de servicios laborales
que laboré a la Comision Federal de Electricidad y del
que reclame su reconocimiento como antigiiedad
genérica laboral y que con las presunciones legales
derivadas de las inspecciones oculares antes sefialadas
ofrecidas por la parte actora, maxime que dichas
inspecciones se ofrecieron de manera adminiculada con
la constancia de vacaciones, ofrecida en el apartado 2 de
mi plan probatorio de mi representada en el ordinario
laboral, que también deben legalmente arrojar una
presuncion legal de la existencia de los originales y de los
datos contenidos en los mismos, probanzas con las
cuales, aun sin tener la carga probatoria correspondiente.
Se acredito mi real y verdadera antigliedad en la
Comision Federal de Electricidad y, por el contrario, la
hoy tercera interesada no justifico su carga probatoria, en
términos del articulo 784, fraccion I, de la Ley Federal del
Trabajo, de tal manera que, al no advertirlo en tales
términos, la responsable en el laudo impugnado me deja
en completo estado de indefension, violentando mis
derechos fundamentales de legalidad y seguridad juridica

que constitucionalmente me asisten, motivo por el cual se
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ocurre ante este H. organo de control constitucional a
Solicitar el amparo y la proteccion de la Justicia de la
Unién, para el efecto de que se deje insubsistente el
laudo impugnado y se dicte uno nuevo, en el que se
considere que la constancia de semanas cotizadas ante
el Instituto Mexicano del Seguro Social, ofrecido como
prueba de mi intencion, no. desvirtua la presuncion
generada ante la falta de exhibicion de los documentos
sobre los cuales se ofrecieron las pruebas de inspeccion
ocular, marcadas con los numeros 5, 6 y 7 del plan de
pruebas del suscrito accionante, mismas que fueron
ofrecidas de manera adminiculada con la documental
ofrecida en el apartado 2 del mismo plan, toda vez que
dicha constancia, por su propia naturaleza, solo permite
demostrar las altas y bajas en el regimen obligatorio de
seqguridad social del suscrito quejoso y el cumplimiento o
no de las obligaciones de seguridad social de la patronal
CFE, pero no demuestra la inexistencia de mi relacion de
trabajo desde el 04 de agosto de 1997, con la demandada

Comision Federal de Electricidad.

Resulta aplicable en la especie y en lo
sustancial, la tesis de jurisprudencia emitida por la H.
Segunda Sala de Nuestro mas Alto Tribunal, misma que
solicito respetuosamente sea tomada en consideracion al
momento de resolver la presente demanda de derechos

fundamentales.
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PRUEBA DE INSPECCION EN EL JUICIO
LABORAL. LA PRESUNCION DE LA EXISTENCIA DE LA
RELACION DE TRABAJO, DERIVADA DE LA FALTA DE
EXHIBICION DE LOS DOCUMENTOS QUE EL PATRON
TIENE OBLIGACION. DE CONSERVAR Y EXHIBIR EN
JUICIO EN TERMINOS DEL ARTICULO 804 DE LA LEY
FEDERAL DEL TRABAJO, NO SE DESVIRTUA CON EL
INFORME RENDIDO POR EL INSTITUTO MEXICANO DEL
SEGURO SOCIAL EN EL QUE CONSTE QUE EL
TRABAJADOR ESTA DADO DE ALTA CON UN PATRON
DIVERSO. Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito
contendientes disintieron. con relacion a si tratandose de la
presuncion generada por una prueba de inspeccion ante la falta
de exhibicion de los documentos sobre los cuales la parte
patronal tiene la obligacion de conservar y exhibir en juicio, en
téerminos de lo que dispone el articulo 804 de la Ley Federal del
Trabajo, el informe rendido por el Instituto Mexicano del
Seguro Social resulta o no suficiente para desvirtuarla cuando
en este conste que el trabajador estaba dado de alta con un
patron diverso al demandado. Criterio juridico: La Segunda
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion establece
que el informe del Instituto Mexicano del Seguro Social
ofrecido como prueba, en donde conste el alta con un patron
diverso al cual se le reclama la existencia de una relacion de
trabajo, por regla general no resulta suficiente para desvirtuar
la presuncion generada ante la falta de exhibicion de los
documentos sobre los cuales se ofrecio la prueba de inspeccion
en terminos del articulo 804 de la Ley Federal del Trabajo,
toda vez que dicho informe solo permite demostrar que el
trabajador fue dado de alta con un empleador diverso, pero no
que no existiera un vinculo laboral con el patron demandado,
salvo cuando del expediente laboral se advierta que no es
verosimil considerar que el actor pueda sostener mas de una
relacion de trabajo, adminiculado con el resto del material
probatorio, caso en el cual el juzgador debe determinar si se
desvirtua o no dicha presuncion. Justificacion: Tratindose de
un juicio laboral en el que un trabajador reclama un despido
injustificado en una determinada fecha y el patron se
excepciona negando la existencia de una relacion de trabajo, y
en el juicio se ofrece como prueba por las partes el informe a
cargo del Instituto Mexicano del Seguro Social a efecto de
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evidenciar sus pretensiones o defensas, y de éste se advierte que
en dicho periodo estaba dado de alta por un diverso empleador,
ello no refleja necesaria y directamente que no existiera una
relacion de trabajo con la patronal demandada, ya que con la
inscripcion de un trabajador con una diversa persona fisica o
moral no se puede sostener que no existe la relacion laboral
que se reclama de la demandada, toda vez que el aviso de
inscripcion deriva de la obligacion que en materia de seguridad
social tienen los patrones de registrar e inscribir a sus
trabajadores ante el Instituto cuando se configura una relacion
de trabajo y constituye un acto unilateral de los patrones que,
por su propia naturaleza, no es idoneo para probar la situacion
real de las relaciones laborales. El hecho de que en el informe
se indique que un trabajador esta inscrito ante dicho organo
asegurador por un patron distinto al demandado puede deberse
a diversas cuestiones, como puede ser la posible omision de la
parte patronal de darlo de baja aun cuando haya concluido el
vinculo laboral. Asimismo, la circunstancia de que del informe
se advierta que subsiste una relacion de trabajo con una
persona diversa a la demandada, no implica que el trabajador
no pueda estar laborando también para otro patron, ya que el
hecho de que un empleador lo inscriba como su trabajador no
representa limitacion alguna en los derechos del operario para
que se desemperie en un diverso empleo. Consecuentemente, el
informe rendido en esos términos no resulta suficiente para
desvirtuar la presuncion generada ante la falta de exhibicion de
los documentos sobre los cuales se ofrecido la prueba de
inspeccion, pues solo permite acreditar que el trabajador fue
dado de alta con un patron diverso, pero no que no existiera
una relacion de trabajo con la patronal demandada. Sin que lo
anterior signifique que el valor probatorio del referido informe
deba desestimarse de manera automdtica en todos los casos,
pues cuando del expediente laboral se advierta que no es
verosimil considerar que una persona pueda sostener mds de
una relacion de trabajo, la Junta debe adminiculario con el
resto del material probatorio ofrecido por las partes, a efecto
de determinar si se desvirtua o no_la presuncion de existencia
de la relacion de trabajo (Se citan datos de localizacion y
precedentes).
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Segundo. El laudo que se combate también
resulta  violatorio de mis derechos humanos
fundamentales, contemplados en los articulos 1°, 14, 16,
17 y 123, apartado A, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, al haber inobservado en mi
perjuicio los principios fundamentales de proteccion,
garantia y respeto de mis derechos humanos, justicia
completa, seguridad juridica, faltando asi a los principios
laborales de precision, exhaustividad y congruencia
contemplados en la Ley Federal del Trabajo, de igual
forma, incurrio en una incorrecta, incompleta y deficiente
interpretacion de la Ley Federal del Trabajo, todo ello al
haber emitido un laudo que adolece de fundamentacion y
motivacion, al no haber apreciado los hechos a
conciencia y a verdad sabida y por un incompleto analisis
y aplicacion de la ley laboral a la hora de valorar las
pruebas aportadas por las partes, incurriendo asi en
omision e incorrecta valoracion de las diversas pruebas
aportadas por las partes, en franca contradiccion a lo
establecido en los articulos 840, 841 y 842 de la Ley
Federal del Trabajo, como se expone a continuacion,

siendo que la responsable ilegalmente establecio:

‘...sino por el contrario, se acredita lo manifestado
a modo de defensa por la patronal demandada, en cuando a
que’ el aCIOI” C. khkkkhk khkhkkkkhk kkkkkkkkk *********’ previa
celebracion de su contrato individual de trabajo por tiempo
indeterminado para trabajadores de confianza con la Comision
Federal de Electricidad, estuvo prestando servicios bajo la

celebracion de contratos individuales de trabajo por tiempo
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determinado, lo anterior se acredita con las documentales que
fueron ofrecidas como prueba por la patronal demandada, y
que obran visibles a fojas 45 a la 54 de'los autos, de los que se
desprenden que el actor presto servicios a Comision Federal de
Electricidad, por periodos determinados con las siguientes
especificaciones. "cubre vacaciones del personal de confianza
de acuerdo al rol especifico en el renglon de notas", Ing. ******

*k kkkkkk kkkkk*k kkhkkkk kk khkkkkk kkkkkkkk I *kkkk*k
, , 1NgG.
kkkkkkkk kkkkkn

, cubre temporalmente al Ing.
, quien se encuentra supliendo a la Lic.
*kkkkkn

, cubre vacaciones e incapacidad médica especificada

en el renglon de notas", cubre temporalmente plaza vacante con
motivo de jubilacion por I.P.P. del Lic. ****** ******

kkkkkkkkn

, por lo anterior y siendo este un Tribunal que juzga a
verdad sabida y buena fe guardada, lo procedente es absolver a
la demandada Comision Federal de Electricidad, de todas y
cada una de las prestaciones que le fueron reclamadas por la
parte actora, pues con los elementos de prueba aportados al
sumario, no acredita que la fecha de inicio de su relacion
laboral con la patronal aportados al sumario, no acredita que
la fecha de inicio de su relacion laboral con la patronal
demandada haya iniciado el 04 de agosto de 1997 y menos que
ésta haya sido de cardcter ininterrumpido, consecuentemente,
tampoco acredita cumplir con los requisitos establecidos en la
clausula 80 del Contrato Colectivo de Trabajo CFE-SUTERM
para que a la fecha de presentacion de demanda, contara con
veinte anos de servicios y con ‘ello hacerse acreedor a la
gratificacion contractual reclamada... .

*kkkkkk kkkkkk

*kkkk*k kkkkkkkkk kkk kkk

Contrario a lo que ilegal e incongruentemente
establecio la responsable en el laudo reclamado, ademas
de que la demandada de ninguna manera justifico su
carga procesal, en cuanto acreditar la supuesta
temporalidad de los servicios prestados por el suscrito,
puesto que para tal efecto no basta acreditar el o los
contratos individuales de trabajo en el que se establezca

Solamente de manera enunciativa y a priori mi caracter de
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trabajador temporal, sino que se requiere invariablemente
que se justifique con medios probatorios suficientes y de
apreciacion objetiva, —adminiculados para acreditar
debidamente que se agoté efectivamente la causa o
causas que dieron origen a la supuesta contratacion
temporal del suscrito, de acuerdo al dicho de Ia
empleadora y, consecuentemente, la finalizacion del
trabajo, lo cual de ninguna manera se acredito en la
especie, de tal manera que la responsable actué con
grave dogmatismo para resolver la controversia en los
términos que se desprenden del laudo reclamado, al no
establecer con la pulcritud debida los elementos en los
que la demandada baso sus argumentos y sus pruebas,
no permitiendo de esa forma fijar adecuadamente la litis,
pues, incluso, los periodos y contratos que senalo la
patronal y de los cuales le dio valor ilegalmente Ila
responsable, no corresponden al periodo del cual el
suscrito reclameé mi reconocimiento de antigtiedad, por lo
tanto, tampoco permitio ni a las partes acreditar los
extremos de sus afirmaciones, atendiendo a que el
articulo 777 de la Ley Federal del Trabajo, dispone que
las pruebas deben referirse a los hechos controvertidos y
el diverso 779 de la indicada ley, obliga a la Junta a
desechar aquellas pruebas que no tengan relacion con la
litis, preceptos legales que ilegalmente dejo de observar
la responsable. Ademas que, como es de explorado

derecho para este H. Tribunal Colegiado, los contratos
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individuales de trabajo son simplemente una expectativa
de los servicios que se prestaran, pero de ninguna
manera constituyen per se prueba, idonea por si mismos,
para acreditar la supuesta y deficiente temporalidad de
mis servicios, aducida por la demandada en su defensa,
ya que la caracteristica de los servicios prestados se da
en funcién de su naturaleza y motivo de las actividades
desemperfiadas y no en funcion de lo que se exprese
dogmaticamente y de manera anticipada en un contrato
individual de trabajo, siendo que en el particular, el
suscrito manifesté en mi demanda las actividades que
realizaba al servicio de la demandada, como oficinista y
cajero en la ciudad de GOmez Palacio, en las
instalaciones de la CFE, lo cual no fue desvirtuado de
ninguna manera por la demandada, ya que ésta se limito
solamente a negar que ingresé a laborar al servicio de la
patronal demandada a partir del 04 de agosto de 1997 y
que no cubri, en el periodo reclamado, los puestos de
oficinista y cajero, sefialando que era trabajador temporal,
con una antiguedad diversa a la reclamada, lo cual quedo
desvirtuado en laboral de origen en cuanto a la supuesta
temporalidad del suscrito, con los elementos probatorios
que se desprenden de la documental 2, relativa a
vacaciones del escrito de pruebas del suscrito, en el
sentido de que tenia el caracter precisado en el escrito de
demanda, lo cual ilegalmente omitio analizar la Junta

responsable, maxime que ni siquiera preciso la
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demandada las funciones que a su parecer desempene,
de tal manera que al quedar desvirtuada la defensa, en
cuanto a que el suscrito accionante me desemperiaba
como oficinista en la Zona Gomez Palacio y no haber
acreditado en modo alguno, de manera clara y objetiva,
que desempefiara labores temporales para la Comision
Federal de Electricidad, la responsable deficientemente
determin¢ ilegalmente que tenia una antigliedad genérica
con la CFE a partir del 23 de abril de 2001, como
consecuencia de haber celebrado contratos individuales
de trabajo, siendo improcedente la excepcion opuesta por
la demandada, en los terminos determinados de manera
geneérica y deficiente en el laudo reclamado, sin tomar en
consideracion que la demandada de ninguna manera en
Su contestacion a la demanda, expresara los alcances de
mi supuesta temporalidad, de tal manera que, sin
perjuicio de Ilo ya expresado en este concepto de
violacion, evidentemente también me dejo en total estado
de indefension para controvertir y acreditar lo que a mi
interés conviniera y sin que asi se advirtiera ilegalmente
en el laudo que se combate, por lo que siendo asi, debio
de acuerdo al proceder de la patronal, desechar en todo
caso las pruebas que ofrecio, respecto a la temporalidad
deficientemente argumentada y no debié darles valor
probatorio alguno, por no estar vinculadas con la litis, que
se debio establecer con arreglo a lo expresado por las

partes en su demanda y contestacion a la misma, por lo
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que debido a ello se causa grave afectacion al suscrito
ampatrista, conculcando mis derechos fundamentales de
legalidad y sequridad juridica, que constitucionalmente
me asisten, motivo por el cual se ocurre ante este H.
Tribunal amparador, a solicitar la proteccion de la Justicia
de la Unién, a efecto de solicitar el amparo para
restituirme en el goce de mis derechos constitucionales,

que han sido violados en el laudo reclamado.

Tercero. La resolucion impugnada también
resulta violatoria de los derechos fundamentales de
legalidad y seguridad juridica, que constitucionalmente
asisten al suscrito quejoso, debido a la grave omision de
valoracion de la totalidad del material probatorio que fue
ofrecido en el sumario, contraviniendo asi lo dispuesto por
los articulos 840, 841, 842 y demas relativos de la Ley
Federal del Trabajo, que establecen que los laudos se
dictaran a verdad sabida y buena fe guardada, y
apreciando los hechos en conciencia, sin necesidad de
Sujetarse a reglas o formulismos sobre estimacion de las
pruebas, estando obligada la responsable a estudiar
pormenorizadamente la totalidad de las pruebas rendidas,
haciendo la valoracion de las mismas, lo anterior se
afirma asi, toda vez que tal como lo puede observar este
H. Tribunal Colegiado, la Junta responsable, respecto de
la totalidad del material probatorio aportado por la parte
actora, en el juicio laboral del cual emana el acto

reclamado, y que fueron ofrecidas para acreditar los
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presupuestos de mis acciones, y de las cuales no hace
ningun analisis ni ponderacion convictiva de mis pruebas,
por lo que el omiso proceder de la responsable, de
acuerdo a lo que se expone y se observa del laudo
reclamado, violenta mis derechos fundamentales de
sequridad juridica, que debe revestir toda resolucion
judicial, de conformidad con lo establecido en los articulos
1°, 14, 16, 17 y 123 constitucionales, asi como a los
principios de congruencia y de exhaustividad inmersos en
los articulos 840, 841 y 842 de la Ley Federal del Trabajo,
dejandome en total estado de indefension, por lo que ante
tal situacion se ocurre ante este H. érgano constitucional
a Ssolicitar el amparo y proteccion de la Justicia de la
Union, a efecto de que se me restituya en el goce de mis
derechos fundamentales, que han sido violados ante el

proceder ilegal de la responsable en el laudo reclamado”.

SEXTO. Antecedentes del asunto.

De las constancias que integran el expediente
laboral 383/2020, remitido por la Presidenta de la Junta
Especial Numero Veinticinco de Ila Federal de
Conciliacion y Arbitraje, con sede en esta ciudad, se

desprenden los siguientes antecedentes:

a). Mediante escrito presentado el once de
marzo de dos mil veinte, en la Oficialia de Partes de la

Junta Especial Numero Cuarenta y Dos de la Federal de
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Conciliacion y Arbitraje, con residencia en Torreodn,

kkkkk kkhkkhkhkkkk kkkkkkkkk

Coahuila de Zaragoza,
wramwersr . demandd  a  Comision  Federal de
Electricidad, por el pago y cumplimiento de las siguientes

prestaciones:

“A). El reconocimiento de mi antigliedad
genérica laboral en la empresa Comision Federal de
Electricidad, a partir del dia 04 de agosto de 1997, con
apoyo en la Ley Federal del Trabajo, para todos los
efectos juridicos que correspondan a dicha antigliedad.

B). El pago de la cantidad de $51,784.50 por
concepto de gratificacion contractual a razon de 75 dias
de salario tabulado, por 20 anos de servicios a la
Comision Federal de Electricidad, de conformidad con lo
establecido en la clausula 80 del Contrato Colectivo de
Trabajo aplicable’.

Como hechos constitutivos de su accion,
preciso, en esencia, que a partir del cuatro de agosto de
mil novecientos noventa y siete comenzé a prestar
servicios a la demandada, celebrando contrato individual
de trabajo por tiempo indeterminado, desempefniandose a
la fecha como Jefe de Departamento Zona Il, de Atencion
a clientes, adscrito a la Suministradora de Servicios
Basicos de la Zona Gomez Palacio, como personal de
confianza y con un salario diario tabulado de $690.46
(seiscientos noventa pesos 46/100 M.N.); que Comision
Federal de Electricidad se ha negado a reconocerle su
antiguedad laboral del cuatro de agosto de mil
novecientos noventa y siete al veintidos de abril de dos

mil uno; y que en el Contrato Colectivo de Trabajo, bienio
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2018-2020, en la clausula 80, se sefald que se otorgara a
los trabajadores de la empresa, que cumplan veinte afnos

de servicios, 75 dias de salario tabulado (fojas 1y 2).

b). El dieciocho de septiembre de dos mil
veinte, la Junta Especial Numero Cuarenta y Dos de la
Federal de Conciliacion y Arbitraje, con sede en Torreodn,
Coahuila de Zaragoza, admitié a tramite la demanda, la
cual se registré con el numero 383/202; sefal6 fecha para
la audiencia de conciliacion, demanda, excepciones,
pruebas y resolucion; y ordené emplazar a la demandada
(foja 4).

c). En la audiencia de veintiocho de febrero de
dos mil veintidos (fojas 66 y 67), no hubo arreglo

conciliatorio y el apoderado del actor ratificé la demanda.
Por su parte, Comision Federal de Electricidad,
por conducto de su apoderada ***xx* wrkrrres krrrrs
e contesto la demanda, en la que, en esencia, nego
la procedencia de las prestaciones reclamadas, porque la
antiguedad real del actor es a partir del veintitrés de abril
de dos mil uno, de conformidad con las clausulas 3, inciso
p) ¥ 41, inciso IX, del Contrato Colectivo de Trabajo,
bienio 2018-2020; que el actor ingreso a su servicio como
trabajador temporal, celebrando contratos por tiempo
determinado (respecto de los cuales detallé las fechas
correspondientes, las cuales transcurrieron entre el
veintitrés de abril de dos mil uno y el dieciocho de

septiembre de dos mil tres), para cubrir, entre otros
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motivos, vacaciones, incapacidades médicas y vacantes
por jubilacion, pues hasta el catorce de agosto de dos mil
tres, signé contrato individual de trabajo por tiempo
indeterminado para personal de confianza, con fecha de
inicio de labores permanente a partir del treinta de junio

de dos mil tres.

Agrego que en el memorandum DDN/STYSA/
DP/158/16, de dieciséis de marzo de dos mil dieciséis,
signado por el Subgerente Divisional de Trabajo y
Servicios Administrativos, se informé al actor de su
antigledad laboral a partir del veintitrés de abril de dos
mil uno, con la que estuvo conforme; y que a la fecha de
presentacion de la demanda, el actor contaba con una
antigledad laboral de dieciocho anos diez meses once
dias, por lo que era improcedente el otorgamiento de
gratificaciones por antigiedad de veinte afnos de
servicios. Opuso como excepciones las de falta de accion
y derecho, improcedencia de pago, prescripcion de la
accion, falsedad y oscuridad de la demanda, oscuridad e
inepto libelo, plus petitium y las demas que derivaran del

escrito de contestacion (fojas 41 a 43).

Asimismo, las partes ofrecieron las pruebas de

su intencion y objetaron las de su contraria.

d). El veinte de septiembre de dos mil veintidds,
la Junta se pronuncio sobre la admision, desechamiento y
desahogo de los medios de conviccion de las partes
(fojas 68 a 70).
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e). El tres de abril de dos mil veintitrés, la
responsable le concedié a las partes un término de dos

dias para que formularan alegatos (foja 86).

f). En la audiencia constitucional de once de
abril de dos mil veinticuatro, el Juez Quinto de Distrito en
La Laguna, con ‘domicilio en Torredn, Coahuila de
Zaragoza, dictd sentencia en el juicio constitucional
407/2024, promovido por el actor contra la omision de la

Junta de emitir el laudo correspondiente.

En dicho juicio se concedio la proteccion de la

Justicia Federal, para los siguientes efectos:

“...Sexto. efectos de la concesion del amparo.
Con fundamento en los articulos 107, fraccion Il, primer
parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 73, primer parrafo y 77, fraccion | de la Ley de
Amparo, lo procedente en el caso es conceder al quejoso
el amparo y la proteccion de la Justicia Federal, para el
efecto de que la Junta Especial Numero 42 de la Federal
de Conciliacion y Arbitraje, con residencia de esta ciudad,
efectue lo siguiente:

Dentro del termino de tres dias, una vez que
cause ejecutoria la presente sentencia, debera acreditar
ante este organo federal la emision del laudo en el
expediente laboral 383/2020...".

El treinta de abril de dos mil veinticuatro, causo
ejecutoria dicha sentencia (foja 94); y el treinta de mayo
del mismo ano, se declaré6 cumplida, segun informacion
obtenida de la pagina electronica del Sistema Integral de

Seguimiento de Expedientes (SISE), del Organo de
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Administracion Judicial, lo cual constituye un hecho

notorio para este 6rgano jurisdiccional.

d). El nueve de mayo de dos mil veinticuatro, en
acatamiento al fallo protector, la Junta responsable dictd
laudo, que es el que ahora se reclama, cuyas razones
quedaron transcritas en el resultando primero vy

considerando cuarto de esta sentencia.

SEPTIMO. Estudio de los conceptos de
violacion.
Legislacién aplicable.

En el presente asunto resultan aplicables las
normas de la Ley Federal del Trabajo vigentes a partir del
veintitrés de junio de dos mil dieciocho, en razon de que
si bien el juicio laboral inici6 en marzo de dos mil veinte,
no resultan aplicables las reformas a dicha ley, publicadas
en el Diario Oficial de la Federacion el uno de mayo de
dos mil diecinueve, ya que el articulo octavo! transitorio
del decreto respectivo, dispone que las Juntas
continuaran conociendo de los procedimientos
individuales, colectivos y registrales que se inicien con

posterioridad a la entrada en vigor de dicho decreto, hasta

1 Octavo. Asuntos iniciados con posterioridad al Decreto. Las Juntas de Conciliacién y Arbitraje federales y
locales, asi como la Secretaria del Trabajo y Previsiéon Social, segun corresponda, continuaran conociendo de los
procedimientos individuales, colectivos y registrales que se .inicien con posterioridad a la entrada en vigor del
presente Decreto, hasta en tanto entren en funciones los Tribunales federales y locales y los Centros de
Conciliacion, conforme a los plazos previstos en las disposiciones transitorias del presente Decreto.

Hasta en tanto entren en funciones los Centros de Conciliacion, la Procuraduria de la Defensa del Trabajo
conservara la facultad para citar a los patrones o sindicatos a juntas de avenimiento o conciliatorias, apercibiéndolos
que de no comparecer a dichas diligencias, se les impondra la medida de apremio a que se refiere la fraccion | del
articulo 731 de la Ley Federal del Trabajo, bajo la condicién que si el solicitante del servicio no asiste a la junta de
avenimiento o conciliatoria, se le tendra por desistido de su peticién sin responsabilidad para la Procuraduria, salvo
que acredite que existié causa justificada para no comparecer.

Dichos procedimientos se tramitaran conforme a las disposiciones de la Ley Federal del Trabajo y demas leyes
vigentes hasta antes del presente Decreto. Para tales efectos se les dotara de los recursos presupuestales
necesarios.
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en tanto entren en funciones los Tribunales federales y
locales y los Centros de Conciliacion (lo cual ocurrié en
esta Entidad Federativa en octubre de dos mil veintidés),
y que tales procedimientos se tramitaran conforme a las
disposiciones de la Ley Federal del Trabajo y demas

leyes vigentes hasta antes del Decreto.

l. Valoracion de pruebas.
a). Inspecciones oculares.

El promovente del amparo manifiesta que el
laudo impugnado vulnera en su perjuicio los derechos
fundamentales de legalidad y seguridad juridica, porque
la responsable no analizd el material probatorio que
aportd para acreditar los presupuestos de la accion,
especificamente, las inspecciones oculares 5, 6 y 7, lo
gque ocasiond6 que se  absolviera ilegalmente a Ia

demandada de las prestaciones reclamadas.

Senala que, conforme con el articulo 804 de la
Ley Federal del Trabajo, el patron tiene obligacion de
conservar y exhibir en juicio, entre otros documentos, los
contratos individuales de trabajo, las listas de raya o
nominas de personal, recibos de pagos de salarios,
controles de asistencia, comprobantes de pago de
participacion de utilidades, de vacaciones, aguinaldos, y
de aportaciones y cuotas de seguridad social, siendo que

los contratos los debera conservar y exhibir mientras duro



LY'2€ST 62/50/.0

©/99T0000000000000000000€€99LIEI0Z99RI0L

VN3d O10N1 VIT3 VION

44
A.D.L. 1343/2024

la relacion laboral y los demas durante el ultimo afio y un

ano despueés de que se extinga la relacion de trabajo.

Expone que el numeral 805 del ordenamiento
citado, prevé que el incumplimiento al articulo 804,
establecera la presuncion de ser ciertos los hechos que el
actor exprese en su demanda, en relacion con tales

documentos, salvo prueba en contrario.

Precisa que los numerales 827 y 828 de la Ley
Federal del Trabajo, establecen, en lo que interesa, que si
los documentos y objetos sobre los que versara la prueba
obran en poder de alguna de las partes, la Junta la
apercibira de que, en caso de no exhibirlos, se tendran
por ciertos presuntivamente los hechos que tratan de
probarse, siempre que se trate de los documentos a que

se refiere el articulo 804.

Indica que la sancion que la ley impone a la
patronal por su incumplimiento de conservar y exhibir en
el juicio ciertas documentales, es una presuncion iuris
tantum, susceptible de ser desvirtuada mediante prueba

en contrario.

Refiere que ofrecid las pruebas de inspeccion
oculares 5, 6 y 7, sobre los originales de las tarjetas de
asistencia, cédulas bimestrales de pago de cuotas obrero-
patronales al Instituto Mexicano del Seguro Social y los
recibos de pago de salarios, a fin de demostrar la

existencia de la relacion laboral con la demandada, a
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partir del cuatro de agosto de mil novecientos noventa y
siete, diligencias practicadas el treinta de noviembre de
dos mil veintidos, sin que la demandada exhibiera los
documentos, por lo que la responsable debid hacer
efectivo el apercibimiento decretado y tener por
acreditados los extremos sefalados por el oferente, esto
es, que en el periodo comprendido del cuatro de agosto
de mil novecientos noventa y siete al veintidos de abril de
dos mil uno, aparece como trabajador de Comision, en
todas las tarjetas de asistencia catorcenales; que registro
entradas y salidas de manera permanente; que la
demandada pago las cuotas obrero patronales al Instituto
Mexicano del Seguro Social; que cobré su salario de

manera permanente, constante e ininterrumpida;

Aduce que dichas inspecciones, adminiculadas
con la documental 2, la cual no fue objetada en cuanto a
su autenticidad de contenido y firma, sin que se
desprenda prueba en contrario y sin que legalmente
pueda considerarse lo pretendido por la Junta (en el
sentido de que, con base en la constancia de semanas
cotizadas por el IMSS, la alta a partir del cuatro de agosto
de mil novecientos noventa y siete, y las diversas bajas,
acreditan que prestd sus servicios por tiempo
determinado), y las presunciones legales derivadas de las
inspecciones senaladas, debid tenerse por acreditada la

relacion laboral desde mil novecientos noventa y siete.
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Y que las inspecciones oculares adminiculadas
con la constancia de vacaciones, ofrecida en el apartado
2, arrojan una presuncion legal de la existencia de los
originales y de los datos contenidos en los mismos, con
las cuales, aun sin tener la carga probatoria, se acredito
su antiguedad real en Comision vy, por el contrario, la
demandada no justificé su carga probatoria, en términos
del articulo 784, fraccion Il, de la Ley Federal del Trabajo,
y al no advertirlo la responsable lo deja en estado de

indefension.

Esos argumentos, suplidos en su deficiencia, en
términos del numeral 79, fraccion V,> de la Ley de

Amparo, son esencialmente fundados.

Para evidenciarlo, es menester puntualizar lo

siguiente:

1. De la demanda laboral se desprende que el
actor reclamé el reconocimiento de la antiguedad
genérica laboral a partir del cuatro de agosto de mil
novecientos noventa y siete, y derivado de ello, el pago
de la gratificacion contractual por veinte afos de
servicios, a razon de setenta y cinco dias de salario

tabulado.

2 Articulo 79. La autoridad que conozca del juicio de amparo debera suplir la deficiencia de los conceptos de
violacién o agravios, en los casos siguientes:

...V. En materia laboral, en favor de la persona trabajadora, con independencia de que la relacién entre la persona
empleadora y empleada esté regulada por el derecho laboral o por el derecho administrativo;
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Y que la patronal le habia reconocido Ia
antigledad laboral a partir del veintitrés de abril de dos

mil uno (fojas 1y 2).

2. Por su parte, Comision Federal de
Electricidad, al contestar la demanda, negé Ia
procedencia de las prestaciones reclamadas, con base,
en esencia, en que la antiguedad real del actor era a
partir del veintitrés de abril de dos mil uno, de
conformidad con las clausulas 3, inciso p) y 41, inciso IX,
del Contrato Colectivo de Trabajo, bienio 2018-2020; que
el actor ingres® a su servicio como trabajador temporal,
celebrando contratos por tiempo determinado, para cubrir,
entre otras, vacaciones, incapacidades médicas Yy
vacantes por jubilacion, pues hasta el catorce de agosto
de dos mil tres, signo contrato individual de trabajo por
tiempo indeterminado para personal de confianza, con
fecha de inicio de labores permanente a partir del treinta
de junio de dos mil tres; que en el memorandum
DDN/STYSA/ DP/158/16, de dieciséis de marzo de dos
mil dieciséis, signado por el Subgerente Divisional de
Trabajo y Servicios Administrativos, se informé al actor de
su antigledad laboral a partir del veintitrés de abril de dos
mil uno, con la que estuvo conforme; y que a la fecha de
presentacion de la demanda, el actor contaba con una
antigedad laboral de dieciocho afos diez meses once

dias, por lo que era improcedente el otorgamiento de
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gratificaciones por antigliedad de veinte afnos de servicios
(fojas 41 a 43).

3. Al respecto, el apoderado del actor ofrecio,
entre otros medios de conviccion, las inspecciones

oculares 4, 5,6 y 7, en los siguientes términos:

“...4. Inspeccion ocular. La cual debera
practicarse en el expediente personal del C. *****
kkkkkkhkk hkkkkkkhkk kkkkkkkkk , el Cual Ileva Ia
demandada Comision Federal de Electricidad, debiendo
practicarse por lo que se refiere al periodo comprendido
del 01 al 05 de agosto de 1997, a efecto de acreditar que
existe contrato individual de trabajo celebrado entre la
Comision Federal de Electricidad y el C. ***** ®xrxsees
Ry wewererx - en fecha 04 de agosto de 1997,
en el que se establecio la contratacion de dicho trabajador
por tiempo indeterminado a partir del dia 04 de agosto de
1997, debiéndose llevar a cabo el desahogo de la
presente inspeccion en el local de esta Junta, con
domicilio en el Palacio Federal, segundo piso, en la
avenida Morelos y calle Galeana, colonia Centro, de esta
ciudad, de conformidad al criterio obligatorio sustentado
por la H. Sequnda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacién, de rubro: ‘PRUEBAS DE INSPECCION EN EL
PROCEDIMIENTO  LABORAL, SE  OFRECE  PARA
EXAMINAR LOS DOCUMENTOS QUE EL PATRON TIENE
OBLIGACION DE CONSERVAR Y EXHIBIR EN JUICIO,
PUEDE SENALARSE VALIDAMENTE PARA SU DESAHOGO
EL LOCAL DE LA JUNTA DE CONCILIACION Y ARBITRAJE’
(Se citan datos de localizacion). Para lo cual solicito se
ordene al C. Actuario de la adscripcion para que lleve a
cabo la diligencia correspondiente, debiendo apercibir a la
demandada en el sentido de que se tendra por
presuntivamente cierto el extremo que se plantea en esta
inspeccion, en caso de que en su-oportunidad procesal no
exhiba la documentacion requerida. Probanza que se
ofrece de manera adminiculada con las documentales
que se ofrecen en el apartados No’s. 2 y 3, asi como con
las inspecciones oculares que también se ofrecen en los
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apartados No’s. 5, 6 y 7 del presente escrito de pruebas,
para acreditar que mi mandante labora al servicio de la
Comision Federal de Electricidad de manera constante,
permanente e ininterrumpida a partir del 04 de agosto de
1997, probanza que se ofrece aun sin contar la parte
actora con carga probatoria en términos de ley.

5. Inspeccién ocular. Misma que debera
practicarse en los originales de las larjetas de asistencia
por lo que se refiere al actor, el (C. ***** mrrweees
kkkkkkhkkk kkkkkkkkk , que esta'n en pOder de Ia
demandada, del periodo comprendido del 04 de agosto
de 1997 al 22 de abril de 2001, a efecto de acreditar los
siguientes extremos: 1. Que el (C. FFrrF weEme
R wemeserx | aparece como trabajador de la
Comision Federal de Electricidad en las tarjetas de
asistencia, durante dicho periodo; 2. Que el C. *****
kkkkhkkkk kkkkhkhkhkhkk kkkkkkikkk \ reglstro’ dlarlamente SUS
entradas y salidas como trabajador de la Comision
Federal de Electricidad, durante el periodo comprendido
del 04 de agostorde 1997 al 22 de abril de 2001,
debiéndose llevar a cabo el desahogo de la presente
inspeccion en el local de esta Junta, con domicilio en calle
Morelos y Galeana, en el Palacio Federal, segundo piso,
colonia Centro, de esta ciudad, de conformidad al criterio
obligatorio emitido por la H. Segunda Sala, de rubro:
‘PRUEBAS DE INSPECCION EN EL PROCEDIMIENTO
LABORAL, SE OFRECE PARA EXAMINAR LOS
DOCUMENTOS QUE EL PATRON TIENE OBLIGACION DE
CONSERVAR Y EXHIBIR EN JUICIO, PUEDE SENALARSE
VALIDAMENTE PARA SU DESAHOGO EL LOCAL DE LA
JUNTA DE CONCILIACION Y ARBITRAJE’ (Se citan datos
de localizacion). Para lo cual solicito se ordene al C.
Actuario de la adscripcion, para que lleve a cabo la
diligencia correspondiente, debiendo apercibir a la
demandada en el sentido de que se tendran por
presuntivamente ciertos los extremos que se plantea en
esta inspeccion, en caso de que en su oportunidad
procesal no exhiba la documentacion requerida. Probanza
que se ofrece de manera adminiculada con las
documentales que se ofrecen en el apartados No’s. 2 y 3,
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asi como con las inspecciones oculares que también se
ofrecen en los apartados No’s. 4, 6 y 7 del presente
escrito de pruebas, para acreditar que mi mandante
laboré al servicio de la Comision Federal de Electricidad,
de manera constante, permanente e Iininterrumpida a
partir del 04 de agosto de 1997, probanza que se ofrece
aun sin contar la parte actora con carga probatoria en
términos de ley.

6. Inspeccion ocular. La cual debera de
practicarse en las cédulas bimestrales de pago de cuotas
obrero-patronales, al _Instituto _Mexicano del Sequro
Social, con firma autografa del representante de Ila
empresa demandada, con sello original de pago, que la
demandada realizo, por lo que hace al actor el C. *****
kkkkkkhkk hkkkkkkhkhkk kkkkkkkkk y que esta’n en pOdef' de
la demandada, debiendo practicarse por lo que se refiere
al periodo comprendido del 04 de agosto de 1997 al 22
de abril de 2001, a efecto de acreditar el siguiente
extremo: que en dichas cédulas de pago bimestral
aparece el pago de las cuotas ‘correspondientes por lo
que hace al C. *kkkk khkkkkkkhk kkhkkkkhhkk kkkkkkkkk ,
dentro del periodo senalado; debiéndose llevar a cabo el
desahogo de la presente inspeccion en el local de esta
Junta, con domicilio en calle Morelos y Galeana, en el
Palacio Federal, sequndo piso, colonia Centro, de esta
ciudad, de conformidad al criterio obligatorio emitido por
la H. Segunda Sala, de rubro: ‘PRUEBAS DE INSPECCION
EN EL PROCEDIMIENTO LABORAL, SE OFRECE PARA
EXAMINAR LOS DOCUMENTOS QUE EL PATRON TIENE
OBLIGACION DE CONSERVAR Y EXHIBIR EN JUICIO,
PUEDE SENALARSE VALIDAMENTE PARA SU DESAHOGO
EL LOCAL DE LA JUNTA DE CONCILIACION Y
ARBITRAJE’ (Se citan datos de localizacion). Para lo cual
solicito se ordene al C. Actuario de la adscripcion para
que lleve a cabo la diligencia correspondiente, debiendo
apercibir a la demandada en el sentido de que se tendra
por presuntivamente cierto el extremo que se plantea en
esta inspeccion, en caso de que en su oportunidad
procesal no exhiba la documentacion requerida. Probanza
que se ofrece de manera adminiculada con Ilas
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documentales que se ofrecen en el apartados No’s. 2 y 3,
asi como con las inspecciones oculares que tambiéen se
ofrecen en los apartados No’s. 4, 6 y 7 del presente
escrito de pruebas, para acreditar que mi mandante
laboré al servicio de la Comision Federal de Electricidad
de manera constante, permanente e ininterrumpida a
partir del 04 de agosto de 1997, probanza que se ofrece
aun sin contar la parte actora con carga probatoria en
términos de ley.

/. Inspeccion ocular. La cual debera de
practicarse en los originales de los recibos de pago de
salarios que lleva la demandada, por lo que hace al C.
kkhkkk kkhkkkkkhk khkhkkhkkkkkh kkkhkkkkk* . Con ﬁrma
autografa del trabajador, debiendo practicarse por lo que
se refiere al periodo comprendido 04 de agosto de 1997
al 22 de abril de 2001, a efecto de acreditar que el C.
*kkkk khkhkkkkkk kkkkhkkkkk *********’ Cobré SU SalarIO de
manera permanente durante dicho periodo, como
trabajador de la demandada Comision Federal de
Electricidad, debiendose llevar a cabo el desahogo de la
presente inspeccion en el local de esta Junta, con
domicilio en calle Morelos y Galeana, en el Palacio
Federal, sequndo piso, colonia Centro, de esta ciudad, de
conformidad al criterio obligatorio emitido por la H.
Segunda Sala, de rubro: ‘PRUEBAS DE INSPECCION EN
EL PROCEDIMIENTO LABORAL, SE OFRECE PARA
EXAMINAR LOS DOCUMENTOS QUE EL PA TRON TIENE
OBLIGACION DE CONSERVAR Y EXHIBIR EN JUICIO,
PUEDE SENALARSE VALIDAMENTE PARA SU DESAHOGO
EL LOCAL DE LA JUNTA DE CONCILIACION Y ARBITRAJE’
(Se citan datos de localizacion). Para lo cual solicito se
ordene al C. Actuario de la adscripcion para que lleve a
cabo la diligencia correspondiente, debiendo apercibir a la
demandada en el sentido de que se tendran por
presuntivamente ciertos los extremos que se plantea en
esta inspeccion, en caso de que en su oportunidad
procesal no exhiba la documentacion requerida. Probanza
que se ofrece de manera adminiculada con Ilas
documentales que se ofrecen en el apartados No’s. 2 y 3,
asi como con las inspecciones oculares que tambien se
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ofrecen en los apartados No’s. 4, 6 y 6 del presente
escrito de pruebas, para acreditar que mi mandante
laboro al servicio de la Comision Federal de Electricidad
de manera constante, permanente e ininterrumpida a
partir del 04 de agosto de 1997, probanza que se ofrece
aun sin contar la parte actora con carga probatoria en
términos de ley...”. (fojas 21 a 23).

4. Esas probanzas fueron admitidas el veinte de
septiembre de dos mil veintidés (fojas 68 a 70), en la
forma siguiente:

“...Visto para resolver la reserva de pruebas
ordenada en proveido que antecede, respecto de las

cuales, con fundamento en articulo 784 de la Ley Federal
del Trabajo, se provee:

De la parte actora:

Prueba Observacion Desahogo
... 4. Las| Se admite y se|Se sefalan las
inspecciones comisiona al| diez horas del
oculares actuario para que | treinta de
sefaladas en los | realice la | noviembre de
numerales 4, 5, 6 | diligencia. dos mil veintidos,
y 7, para para que tenga
practicarse en el verificativo su
expediente desahogo, la cual
personal del C. debera
kkkkk kkkkkkkk 'aCtharse en el
*kkkkkkkk Cal de esta

*kkkkkkkk

ta Especial
numero 42 de la

Federal de
Conciliacion y
Arbitraje,

apercibida la

demandada que,
para el caso de
no exhibir la




0\.\\DOS M

Hl!’ °

rn (r «UU @ \\
@m\‘“\: \m W
LC_*;."‘”fo W

‘%Z%&V\n&(i‘f{?c//

Sone”

IS

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

LY'2€ST 62/50/.0

©/99T0000000000000000000EE9FLIEI0Z99L90L
VN3d OION1 VIT3 VHON

53 FORMA A-55
A.D.L. 1343/2024

documentacion
correspondiente,
se tendran por
presuntamente
ciertos los
extremos
planteados que
pretende el
oferente, lo
anterior de

conformidad con
lo dispuesto en
los articulos 780,
784, 804 y 828 de
la Ley Federal del
Trabajo.

”

5. Esos

desahogados el treinta de noviembre de dos mil veintidos,

medios de conviccidon fueron

en la forma siguiente:

“..En la ciudad de Torrebn, Coahuila de
Zaragoza; siendo las 10:00 horas del dia 30 de noviembre
del dos mil veintidos, el suscrito Licenciado ********
Fewwmaww wwwwwx Actuario. adscrito a esta H. Junta
Especial Numero 42 de la Federal de Conciliacion y

Arbitraje, doy fe y hago constar que me encuentro en el

local de esta Junta Federal y hago constar que se
encuentra el apoderado juridico de la parte actora, Lic.
kkkkkkkkk khkkhkhkhkhk khkkkkk kkkkkk , QUIen Se Identlflca Con
cédula profesional numero ******* asimismo, hago
constar que se encuentra el representante legal de la
demandada el LIC kkkkhk khkhkhkkkkk kkhkhkhkkk hkkkkkkhkkk

quien se identifica con cédula profesional numero
*rereEr  manifestando que su personalidad se encuentra
reconocida dentro de los autos del expediente en el que
se actua. Asimismo, les hago del conocimiento que el
motivo de la presente diligencia es el desahogo de la
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inspeccion ocular ofrecida por la parte actora, respecto de
los numerales 4, 5, 6 y 7 del escrito de pruebas que obra
en autos y que debera versar respecto del expediente
personal del actor, mismo que en este acto le solicito al
representante legal de la parte demandada, me ponga a
la vista el expediente personal de *FFFF FEEREEEEE
PR wmemenerx - por lo que procedo a darle el uso

de la voz al represente legal de Comision Federal de
Electricidad, quien me manifiesta lo siguiente:

‘Oue, en este acto, procedo a poner a la vista del C.
Actuario el expediente personal y recibos de pago respecto del

khkkkk kkhkkkkhkkkk kkhkkkkkkkk kkkkkkkkk
actor .

El suscrito actuario doy fe y hago constar que
se me pone a la vista el expediente personal y recibos de
paqo del aCtOf' kkkkk kkkkkkkk kkhkkhkhkhkkk hhkkkkkkk , por
lo que se esta en posibilidad de desahogar la presente
diligencia de inspeccion ocular. Ahora bien, procedo a
concederle el uso de la voz al representante legal de
Comision Federal de Electricidad a fin de que realice
manifestaciones y éste me menciona: ‘En este acto y
respecto a la inspeccion ocular admitida a la parte actora, y
que esta H. Junta senialo a desahogar respecto al numeral 4, 5,
6 y 7 de su escrito de ofrecimiento de pruebas, sobre los
siguientes documentos: expediente —personal que ofrecio,
supuestamente que deberd practicarse al periodo comprendido
del 01 al 05 de agosto de 1997, para acreditar la existencia de
un falaz contrato individual de trabajo celebrado entre la
Comision Federal de Electricidad y el actor de fecha 04 de
agosto de 1997, tarjetas de asistencia, cédulas bimestrales de
pago cuotas-obrero patronales al Instituto Mexicano del Seguro
social y recibos de pago de salario del actor del periodo
comprendido del 04 de agosto de 1997 al 22 de abril de 2001,
mismos que esta Junta indebidamente admitio al actor, por lo
que hace a la descrita en el numero 4, dicho documento es
inexistente, ademas, admite contraviniendo lo dispuesto por el
articulo 804 de la Ley Federal del Trabajo, dejando de
considerar en principio que la demanda fue presentada el dia
11 de marzo del 2020, por lo que mi representada no estd
obligada a conservar y exhibir en juicio, suponiendo sin
conceder, documentos anteriores al periodo solicitado, pues
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dicho precepto legal reza: "Articulo 804. El patron tiene
obligacion de conservar y exhibir en juicio los documentos que
a continuacion se precisan: 1. Contratos individuales de trabajo
que se celebren, cuando no exista contrato colectivo o contrato
ley aplicable; II. Listas de raya o nomina de personal, cuando
se lleven en el centro de trabajo;, o recibos de pagos de
salarios; III. Controles de asistencia, cuando se lleven en el
centro de trabajo, 1V. Comprobantes de pago de participacion
de utilidades, de vacaciones y de aguinaldos, asi como las
primas a que se refiere esta ley, y pagos, aportaciones y cuotas
de seguridad social; y fraccion V. Los demas que serialen las
leyes. Los documentos serialados en la fraccion I deberadn
conservarse mientras dure la relacion laboral y hasta un ario
después, los serialados en las fracciones I1, Il y 1V, durante el
ultimo ano y un ano después de que se extinga la relacion
laboral; y los mencionados en la fraccion V, conforme lo
serialen las leyes que los rijan", concluyéendose una vez mads que
mi representada no estd obligada a presentarlos, por mandato
de ley aplicable. Asi mismo, esta autoridad laboral deberd
desestimar la inspeccion ocular de mérito, por no estar ofrecida
conforme a derecho, ademds de no corresponder con ninguna
logica-juridica, ya que como se dijo, la antigiiedad laboral real
del actor lo es a partir del dia 23 de abril del 2001 y al existir
prueba en contrario, por consiguiente, no debera de tener por
presuntivamente los hechos pretendidos por la parte actora en
mi perjuicio, pues nadie puede estar obligado a lo imposible,
maxime que no es la prueba idonea para acreditar los extremos
que pretende, lo anterior tiene sustento en la siguiente
jurisprudencia con  los siguientes datos y rubro de
identificacion: PRUEBA DE INSPECCION NO IDONEA PARA
ACREDITAR ANTIGUEDAD Y SALARIO (Se citan datos de
localizacidn). No obstante, lo anterior, pese no ser de los
documentos que tiene la obligacion de conservar y exhibir en
juicio mi representada, en este acto, exhibo el expediente
personal de ™*** FFEF FEREE FEEEEEE (51¢), debiendo el actuario
adscrito dar fe de la inexistencia del contrato individual de
trabajo de fecha 08 de enero de 1996, evidenciandose que es un
hecho falaz y que el actor miente respecto a la celebracion del
mismo, siendo todo lo que deseo manifestar’.
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Con las anteriores manifestaciones, le doy el
uso de la voz al apoderado juridico de la parte actora,
quien me manifiesta: ‘Que con relacion a la inspeccion
ocular numero 4, relativa al expediente personal del actor, a fin
de que la empresa demandada, en el periodo del 01 al 05 de
agosto de 1997, no exhibe documentacion relativa a ese arno, ya
que unicamente exhibe tal, como se solicita que certifique por
medio de sus sentidos el c. Actuario que levanta esta diligencia,
documentos relativos al trabajo que desempernia mi mandante y
que son con posterioridad al ano 2001 a la fecha, sin que se
encuentren organizados ni foliados, por lo que se presume que
fueron alterados en beneficio de la demandada, destacindose
que dentro de dicho expediente personal no obran los
documentos relativos y que deben corresponder a la
documental 3 de la parte actora, en donde consta por el IMSS
que mi mandante ingreso el 04 de agosto del 1997, para
trabajar con la patronal CFE, asimismo, tampoco obra dentro
del expediente personal la constancia de vacaciones ofrecida
con el numeral 2 de la intencion de la parte actora,
manifestaciones por las que .se debera tener por
presuntivamente cierto el extremo relativo a la existencia del
contrato individual de trabajo, como consta en el ofrecimiento y
acuerdo respectivo de dicha prueba, ahora bien, por lo que
hace a las inspecciones 5, 6 y 7,'la demandada no exhibe
documentacion alguna relativa a dichas inspecciones por los
periodos en que fueron solicitados, por lo que deberd de tener
por presuntivamente ciertos los extremos pretendidos por mi
representado, maxime que se robustecen al estar adminiculados
entre si y con las documentales 2y 3 de la parte actora, lo
anterior, en términos del articulo 804 de la Ley Federal del
Trabajo, por lo que se destaca que al estar vigente la relacion
de trabajo de mi mandante, la empresa demandada tiene la
obligacion de conservar y exhibir la documentacion que le es
requerida en esta diligencia, siendo - todo lo que deseo
manifestar’.

Acto continuo y derivado de las manifestaciones
vertidas por el apoderado de la parte actora, certifico que
al tener a la vista el expediente personal de *****
kkhkkkkkkhk kkhkkkhkhkhkkk kkhkkkhkkk*k hago Constar que el
mismo no se encuentra sellado ni foliado, ademas de que
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los documentos exhibidos son posteriores al afio 2001 y
no se encuentran ordenados.

Con lo anterior, siendo las 10:28 horas, doy por
terminada la diligencia de inspeccion ocular, lo que hago
del conocimiento a mi superior para los efectos legales
correspondientes, firma al calce el suscrito actuario. Doy
fe...” (fojas 83 y 84).

6. Finalmente, en el laudo reclamado, la Junta
se limitd a citar las pruebas ofrecidas por el actor, entre
ellas, la inspeccion, pero sin pronunciarse respecto a su

alcance probatorio.
La parte respectiva del laudo dice:

“...V. Del analisis de las pruebas ofrecidas por
la parte actora: tenemos las siguientes: La documental,
consistente en constancia de vacaciones de fecha 25 de
septiembre de 1998, mediante la cual se autoriza por
Comision Federal de Electricidad, el disfrute de
VacaCIOneS del C. kkkkk kkhkkkkkkk kkhkkkkkkk *********.

La documental, consistente en constancia de semanas
cotizadas ante el Instituto Mexicano del Seguro Social. La
inspeccion ocular, misma que fue desahogada en los
términos de la diligencia visible a foja 83 de los autos, de
fecha 30 de noviembre de 2022. La documental,
consistente en las clausulas 5. Vigencia e impresion del
contrato y 80. Gratificaciones por afios de servicios de los
Contratos Colectivos de Trabajo CFE-SUTERM, bienios
2018-2020 y 2020-2022. La documental, consistente en 1
recibo de pago de salarios que fue expedido por la CFE a
nombre de *khkkkk kkhkkhkhkkhk kkkkkkkkk *********’ del

periodo de pago comprendido del 24 de junio al 07 de
Jjulio de 2019, del que se desprende el monto percibido.
Catorcenalmente, a razéon de $9,666.44 pesos. La
instrumental de actuaciones y la presuncional en su doble
aspecto legal y humana. Siendo éstas las pruebas de la
parte actora.
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...VIl. Ahora bien, una vez analizado el material
probatorio aportado al sumario, esta juzgadora estima
que la excepcion de falta de accion y derecho de la parte
actora; opuesta por la demandada Comision Federal de
Electricidad, resulta procedente, toda vez que con las
pruebas documentales que fueron ofrecidas por el propio
accionante, consistente en la constancia de semanas
cotizadas ante el Instituto Mexicano del Seguro Social,
podemos apreciar que si bien es cierto que obra visible un
ingreso a la Comision Federal de Electricidad, de fecha
04 de agosto de 1997 -fecha serialada para el inicio del
computo de la antigiiedad genérica laboral al servicio de
la CFE reclamada-, no pasa por desapercibido a los ojos
de este juzgador, que también obra visible como fecha de
baja el dia 15 de agosto de 1997, de igual forma obran
seis altas y bajas de diversos periodos, de los que se
presume el accionante presto sus servicios a la Comision
Federal de Electricidad, mas no se acredita que desde la
primera fecha de alta 04 de agosto de 1997, haya estado
prestando sus servicios ininterrumpidamente, sino por el
contrario, se acredita lo manifestado a modo de defensa
por la patronal demandada, en cuanto a que, el actor C.

kkkkk kkhkkkkhkk khkhkkkkhkkkk kkkkkkkkk H
, previa la

celebracion de su contrato individual de trabajo por
tiempo indeterminado para trabajadores de confianza con
la Comision Federal de Electricidad, estuvo prestando
servicios bajo la celebracion de contratos individuales de
trabajo por tiempo determinado, lo anterior se acredita
con las documentales que fueron ofrecidas como prueba
por la patronal demandada, y que obran visibles a fojas
45 a la 54 de los autos, de los que se desprenden que el
actor presto servicios a Comision Federal de Electricidad,
por periodos determinados con las siguientes:
especificaciones: ‘cubre vacaciones del personal de confianza
de acuerdo al rol especificado en el renglon de notas’, Ing.

kkhkkkkk kk kkkkkk kkkkkk kkkkk kk kkkkkk kkkkkkkk Ing
J J "

R Rk ke ‘cubre temporalmente a la Ing.

, quien se encuentra supliendo a la Lic.
R ek ek R “cubre vacaciones e incapacidad
médica especificada en el renglon de notas’, ‘cubre

temporalmente plaza vacante con motivo de jubilacion por

kkkkkkk kkkkkk kkkkkk
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LP.Pdel Lic. ***** ®»ixsszeesxsso por lo anterior y

siendo éste un Tribunal que juzga a verdad sabida y
buena fe guardada, lo procedente es absolver a la
demandada Comision Federal de Electricidad, de todas y
cada una de las prestaciones que le fueron reclamadas
por la parte actora, pues con los elementos de prueba
aportados al sumario, no acredita que la fecha de inicio
de su relacion laboral con la patronal demandada, haya
iniciado el 04 de agosto de 1997 y menos aun que ésta
haya sido de caracter ininterrumpido, consecuentemente,
tampoco acredita cumplir con los requisitos establecidos
en la clausula 80 del Contrato colectivo de Trabajo CFE-
SUTERM, para que a la fecha de presentacion de
demanda, contara con veinte aros de servicios y con ello
hacerse acreedor a la gratificacion contractual
reclamada...” (fojas 102y 103).

De lo narrado con antelacion se obtiene que el
actor reclamo, entre otras cuestiones, el reconocimiento
de antiguedad laboral a partir del cuatro de agosto de mil
novecientos noventa y siete, respecto de lo cual la
demandada negd su procedencia, alegando que la
antiguedad real del actor era a partir del veintitrés de abril
de dos mil uno; y para efecto de acreditar los hechos
constitutivos de su accion, el actor ofrecid, entre otros
medios de conviccion, las inspecciones oculares
identificadas con los numerales 4, 5, 6 y 7, a practicarse
en el expediente personal del actor, las tarjetas de
asistencia, cédulas bimestrales de pago de cuotas obrero

patronales al IMSS 'y recibos de pago de salario.

No obstante, la Junta omitio analizar esas
probanzas, pues se limitd a examinar la constancia de

semanas cotizadas ante el Instituto Mexicano del Seguro
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Social, ofrecida por el actor (fojas 25 a 34), y las
documentales ofrecidas por la demandada, que obran a
fojas 45 a 54, relativas a un contrato individual de trabajo
por tiempo indeterminado para personal de confianza, un
memorandum y siete contratos individuales de trabajo por

tiempo determinado para el personal de confianza.

Y con base en esas probanzas determiné que
el actor no acredité que la relacién laboral con Comision
Federal de Electricidad inicié el cuatro de agosto de mil
novecientos noventa y siete, y menos aun, que haya sido

en forma ininterrumpida.

Ahora bien, la responsable estimé que el actor
no acredito los hechos constitutivos de su accioén, pero sin
valorar todos los medios de conviccion que aportd, entre
ellos, las inspecciones oculares citadas, por lo cual
infringid en su perjuicio lo dispuesto en el numeral 8413 de
la Ley Federal del Trabajo, referente al estudio

pormenorizado de las pruebas rendidas y su valoracion.

Y esa omision impactd en el resultado del
laudo, pues la Junta no estuvo en aptitud de dilucidar la
trascendencia que tenian las presunciones derivadas de
dichas probanzas, adminiculadas con el restante caudal

probatorio.

3 Articulo 841. Los laudos se dictaran a verdad sabida y buena fe guardada, y apreciando los hechos en
conciencia, sin necesidad de sujetarse a reglas o formulismos sobre estimacion de las pruebas, pero las Juntas de
Conciliacion y Arbitraje estan obligadas a estudiar pormenorizadamente las rendidas, haciendo la valoracién de las
mismas. Asimismo, expresaran los motivos y fundamentos legales en que se apoyan.
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Resulta aplicable al caso, la tesis aislada con
reqgistro digital 275111, emitida por la extinta Cuarta Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada
en la pagina 47, del volumen XLIV, quinta parte, Sexta
Epoca, del Semanario Judicial de la Federacién, que

dispone:

“PRUEBAS, OMISION DE SU VALORACION
(CONSECUENCIAS). Las Juntas carecen de facultades
legales para omitir la valoracion de las pruebas, por ello
procede conceder el-amparo al quejoso para el efecto de
quedando insubsistente el laudo reclamado, en el nuevo
que pronuncie subsane la omision en que incurrio,
estudiando y decidiendo sobre las acciones y valorando
todas las pruebas de autos.

De igual forma, tiene aplicacion la tesis aislada
con registro digital 221783, emitida por el Quinto Tribunal
Colegiado en Materia de Trabajo del Primer Circuito, que
aparece en la pagina 248, del tomo VIIl, mes de octubre
de mil novecientos noventa y uno, Octava Epoca, del

Semanario Judicial de la Federacion, que expresa:

‘PRUEBAS DE AMBAS PARTES, DEBEN
VALORARSE TODAS, AUNQUE LA CARGA
CORRESPONDA A UNA DE ELLAS. Resulta
indispensable que la junta analice pormenorizadamente
las pruebas aportadas por el trabajador, aun cuando él no
tenga la carga probatoria, si de autos de advierte que le
asiste razon al argumentar, que la junta omitio dicho
examen, apoyando su resolucion exclusivamente en las
pruebas de la patronal demandada, maxime si del estudio
de aquéllas se pudiera desvirtuar la eficacia de las de su
contraparte”.
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Entonces, ante la infraccion destacada, procede
conceder la proteccion constitucional, para los efectos

que mas adelante se detallaran.
b). Constancia de semanas cotizadas.

Por otra parte, el quejoso alega que la
responsable valoré deficientemente la constancia de
semanas cotizadas ante el IMSS, a pesar de que de
autos se desprenden diversas probanzas que arrojaron
convicciones probatorias en su beneficio, al tratarse de
documentos que la patronal tiene la obligacion de

conservar y exhibir en juicio, sin que asi lo haya hecho.

Argumenta que la constancia de semanas
cotizadas solo es idonea y adecuada para acreditar el
registro patronal, la inscripcion a los trabajadores, la base
de cotizacion, la baja del registro obligatorio a los
patrones y asegurados, asi como las cuotas de las
aportaciones de seguridad social, la persona fisica o
moral que dio de alta y de baja al trabajador, el monto del
salario registrado, la fecha de aseguramiento, asi como el
numero de aportaciones cotizadas, mas no la existencia
de una relacion de trabajo, pues la falta de inscripcion, no
implica la inexistencia de la relacion laboral, ya que la
obligacion de inscribir y dar de baja a los trabajadores en
el régimen obligatorio del Instituto, es obligacion de los

patrones, sin que ello implique las condiciones de trabajo.
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Destaca que si en la constancia de semanas
cotizadas consta la falta de registro ante el Instituto en
algunos de los periodos a partir del cuatro de agosto de
mil novecientos noventa y siete, a cargo de la Comisién
Federal de Electricidad, unicamente evidencia la falta en
el cumplimiento de las obligaciones en materia de
seguridad social, mas no la inexistencia del vinculo

laboral.

Y que de la constancia de semanas cotizadas
se desprende que con anterioridad a la fecha que la
demandada reconoce como de antigiedad, es decir, al
veintitrés de abril de dos mil uno, fue dado de alta en el
régimen obligatorio del Seguro Social con la propia
Comision, esto es, a partir del cuatro de agosto de mil
novecientos noventa y siete, situacion que evidencia que
no se puede concluir que no laboré para Comision

Federal de Electricidad a partir de esa data.

Esos argumentos, suplidos en su deficiencia,

son esencialmente fundados.

Ello, en razén de que del laudo reclamado se
deduce que la responsable estimé que si bien de la
constancia de semanas de cotizacion se apreciaba un
ingreso a la Comision Federal de Electricidad, de cuatro
de agosto de mil novecientos noventa y siete -fecha
sefnalada para el inicio del computo de la antiguedad
laboral-, no pasaba inadvertida la baja del quince de

agosto del mismo ano, asi como seis altas y bajas de
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diversos periodos, de los que se presumia que el
accionante presto sus servicios a Comision, mas no que
desde la primera alta de cuatro de agosto de mil
novecientos noventa y siete, haya prestado sus servicios

ininterrumpidamente.

Sin embargo, de la contestacion de demanda
(fojas 41 a 43), no se advierte que la patronal se hubiera
excepcionado en el sentido de que, previamente al
veintitrés de abril de dos mil uno (fecha a partir de la cual
reconocid que el actor le prestd servicios), el ahora
quejoso hubiera laborado en forma interrumpida, esto es,
que fuera trabajador temporal, sino que mas bien, nego la
existencia del vinculo laboral a partir del cuatro de agosto

de mil novecientos noventa y siete.

De tal suerte que, al ponderar la constancia de
semanas cotizadas ofrecida por el actor (fojas 25 a 34), la
responsable no estaba facultada para introducir una
cuestion no planteada por la demandada, y desestimar
las pretensiones del actor con base en el hecho de que
hubo interrupciones en los lapsos indicados en la
constancia de semanas cotizadas aludida, referentes a
las altas y bajas previas al veintitrés de abril de dos mil
uno, sino mas bien dilucidar si, efectivamente, el vinculo
de trabajo entre las partes inicié a partir del cuatro de

agosto de mil novecientos noventa y siete.

Esto, porque la documental citada, revela que

hubo periodos de afiliacion previos al veintitrés de abril de
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dos mil uno, data a partir de la que la demandada
reconocio la relacion laboral con el actor, concretamente,
el cuatro de agosto de mil novecientos noventa y siete,
fecha a partir de la cual el actor ubica la antigiedad

laboral reclamada.

Esos periodos son los siguientes:

Alta Baja
4 agosto 1997 15 agosto 1997
6 octubre 1997 10 octubre 1997
18 diciembre 1998 6 enero 1999
30 julio 1999 19 agosto 1999
28 diciembre 1999 3 enero 2000

Por consiguiente, la Junta no debié considerar
que la documental referida tenia un alcance respecto de

cuestiones de las que no se excepciono la demandada.

Por tanto, procede conceder la proteccion de la
Justicia Federal para los efectos que se precisaran mas

adelante.

ll. Temporalidad de los servicios prestados.

En otro apartado, el inconforme sostiene que el
laudo reclamado transgrede en su perjuicio los derechos
fundamentales contemplados en los articulos 1°, 14, 16,
17 y 123, apartado A, de la Constitucion Federal, al haber
inobservado los principios de proteccion, garantia y
respeto de sus derechos humanos, justicia completa,

seguridad juridica, faltando a los principios laborales de
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precision, exhaustividad y congruencia contemplados en
la Ley Federal del Trabajo, incurriendo asi en una
deficiente interpretacion de la legislacion laboral, al emitir
un laudo carente de fundamentacion y motivacion,
incurriendo en omision e incorrecta valoracion de las
pruebas, pues la demandada no justificé su carga
procesal, en cuanto acreditar la temporalidad de los
servicios prestados, ya que para tal efecto no basta
demostrar los contratos individuales de trabajo temporal,
sino que se agotd la causa que dio origen a la
contratacion temporal, lo cual no sucedio, por lo que la
responsable resolvio dogmaticamente la controversia, al
no establecer los elementos en los que la demandada
basé6 sus argumentos y sus pruebas, no fijando
adecuadamente la litis, dado que los periodos y contratos

que senald la patronal no corresponden al que reclamo.

Expresa que no se permitic a las partes
acreditar los extremos de sus afirmaciones, atendiendo a
que el articulo 777 de la Ley Federal del Trabajo, dispone
que las pruebas deben referirse a los hechos
controvertidos y el diverso numeral 779, obliga a la Junta
a desechar aquellas que no tengan relacion con la litis,
preceptos que inobservd la responsable, pues debid
desechar las pruebas que ofrecio la patronal, respecto a
la temporalidad deficientemente argumentada y no darles

valor probatorio, por no estar vinculadas con la litis.
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Plantea que los contratos individuales de
trabajo son una expectativa de los servicios que se
prestaran, pero no constituyen, per se, prueba idonea
para acreditar la temporalidad de sus servicios, ya que la
caracteristica de los servicios prestados se da en funcion
de la naturaleza de las actividades desempenfadas,
siendo que en el particular, manifesté las que realizaba
como oficinista y cajero en la ciudad de Gémez Palacio, lo
cual no fue desvirtuado, pues la empresa se limitd a
negar que ingreso a laborar a partir del cuatro de agosto
de mil novecientos noventa y siete y que no cubrio, en el
periodo reclamado, esos puestos, sefialando que era
trabajador temporal, con una antigiedad diversa a la
reclamada, lo cual queddé desvirtuado con la documental
2, relativa a vacaciones, lo cual omitio analizar la

responsable.

Y que al no haber acreditado que desempenara
labores temporales. para Comisidén, la responsable
determiné ilegalmente que tenia una antigliedad genérica
a partir del veintitrés de abril de dos mil uno, como
consecuencia de haber celebrado contratos individuales
de trabajo, sin considerar que la demandada no expreso
los alcances de la temporalidad, por lo que lo dej6o en

estado de indefension.
Esos argumentos son parcialmente fundados.

En primer lugar, porque la delimitacion de la

litis, por si sola, no causa agravio a las partes, por
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tratarse de un punto de caracter exclusivamente
enunciativo, y en todo caso, lo que puede causar

afectacion son los razonamientos que rigen el laudo.

Corrobora lo expuesto, la tesis aislada, con
registro digital 242628, sustentada por la Cuarta Sala de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que aparece
en la pagina 35, del volumen 205-216, quinta parte,
materia comun, Séptima Epoca, del Semanario Judicial

de la Federacion, que puntualiza:

“LITIS. SU SOLA DELIMITACION NO CAUSA
AGRAVIO. La sola delimitacion de Ia litis que las Juntas
hacen en sus laudos, por ser un punto de caracter
exclusivamente enunciativo, no agravia a las partes, ya
que lo que les puede causar agravios son los
razonamientos que rigen dichos laudos”.

No obstante, del laudo reclamado se desprende
que la responsable delimité la litis en el sentido de
determinar si el actor tenia derecho para que se le
reconociera una antiguedad genérica laboral a partir del
cuatro de agosto de mil novecientos noventa y siete, y por
consecuencia, el pago de gratificacidon contractual por
veinte anos de servicios, a razéon de setenta y cinco dias
de salario tabulado, o bien, si carecia de derecho para
reclamar dichas prestaciones, porque Ila verdadera
antiguedad era a partir del veintitrés de abril de dos mil
uno, por lo que a la fecha de presentacion de la demanda
contaba con una antigiedad de dieciocho afos diez

meses y once dias, y por ende, no cumplia los requisitos
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de la clausula 80 del Contrato Colectivo de Trabajo

vigente.

Y con base en ello, estim6 que la carga de la
prueba para demostrar la antigluedad laboral correspondia

al patron.

Luego, al valorar algunas pruebas, estim6 que
no se acreditd que a partir de la primera alta en el
régimen obligatorio de seguridad social de cuatro de
agosto de mil novecientos noventa y siete, el actor presto

sus servicios a la demandada en forma ininterrumpida.

Por tanto, contrariamente a lo aseverado por el
inconforme, la responsable fijé la litis de manera correcta
sobre la accion y arrojo a las partes la carga de la prueba

que les correspondia.

En segundo lugar, el laudo reclamado no
carece de fundamentacién y motivaciéon, pues del mismo
se infiere que la Junta invoco los preceptos legales que
123, apartado A, de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;

estimé aplicables, a saber,

527 (competencia autoridades laborales federales), 604
(Junta Federal de Conciliacion y Arbitraje), 616 (Juntas
Especiales) a 890 (derecho procesal del trabajo), 784,
fracciones (carga de la prueba), 873 al 890
(procedimiento ordinario) y demas relativos y aplicables

de la Ley Federal del Trabajo; asi como la clausula 80 del

FORMA A-55
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Contrato Colectivo de Trabajo (gratificaciones por afios de

servicios).

Asimismo, expreso las razones por las cuales
considerd actualizadas las hipotesis normativas, esto es,
las referentes a la competencia, la carga de la prueba, la
ponderacion de algunos medios de conviccion y la

existencia de la prestacion economica reclamada.

Por consiguiente, como la Junta invocd los
preceptos legales que estimé aplicables y expuso las
circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas consideradas para la emision del laudo,
existiendo una adecuacion entre los motivos aducidos y la
norma aplicable, entonces atendio el derecho de legalidad
en lo relativo a la fundamentacion y motivacion

contemplado en el articulo 16 constitucional.

llustra lo expuesto la tesis jurisprudencial 1a./J.
139/2005, con registro digital 176546, sustentada por la
Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, consultable en la pagina 162, del tomo XXII, mes
de diciembre de dos mil cinco, materia comun, Novena
Epoca, del Semanario Judicial de la Federacion y su

Gaceta, que dispone:

“FUNDAMENTACION Y MOTIVACION DE
LAS RESOLUCIONES JURISDICCIONALES, DEBEN
ANALIZARSE A LA LUZ DE LOS ARTICULOS 14 Y 16
DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS, RESPECTIVAMENTE. Entre las
diversas garantias contenidas en el sequndo parrafo del
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articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, sustento de la garantia de audiencia,
esta la relativa al respeto de las formalidades esenciales
del procedimiento, también conocida como de debido
proceso legal, la cual se refiere al cumplimiento de las
condiciones fundamentales que deben satisfacerse en el
procedimiento jurisdiccional que concluye con el dictado
de una resolucion que dirime las cuestiones debatidas.
Esta garantia obliga al juzgador a decidir Ias
controversias sometidas a su conocimiento, considerando
todos y cada uno de los argumentos aducidos en la
demanda, en su contestacion, asi como las demas
pretensiones deducidas oportunamente en el pleito, de tal
forma que se condene o absuelva al demandado,
resolviendo sobre todos los puntos litigiosos materia del
debate. Sin embargo, esta determinacion del juzgador no
debe desvincularse de lo dispuesto por el primer parrafo
del articulo 16 constitucional, que Iimpone a Ilas
autoridades la obligacion de fundar y motivar
debidamente los actos que emitan, esto es, que se
expresen las razones de derecho y los motivos de hecho
considerados para su dictado, los cuales deberan ser
reales, ciertos e investidos de la fuerza legal suficiente
para provocar el acto de autoridad. Ahora bien, como a
las garantias individuales previstas en la Carta Magna les
son aplicables las consideraciones sobre la supremacia
constitucional en términos de su articulo 133, es
indudable que las resoluciones que emitan deben cumplir
con las garantias de debido proceso legal y de legalidad
contenidas en los articulos 14 y 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Asi, la
fundamentacion y motivacion de una resolucion
jurisdiccional se encuentra en el analisis exhaustivo de los
puntos que integran la litis, es decir, en el estudio de las
acciones y excepciones del debate, apoyandose en el o
los preceptos juridicos que permiten expedirla y que
establezcan la hipotesis que genere su emision, asi como
en la exposicion concreta de las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas
tomadas en consideracion para la emision del acto,
siendo necesario, ademas, que exista adecuacion entre
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los motivos aducidos y las normas aplicables al caso”.

En tercer lugar, es inexacto lo aseverado en
cuanto a que no se permitio a las partes acreditar los
extremos de sus afirmaciones, pues del expediente de
origen se obtiene que estuvieron en aptitud de ofrecer los

medios de conviccion que estimaran pertinentes.

Incluso, del acta de la audiencia de veintiocho
de febrero de dos mil veintidés (fojas 66 y 67), se
desprende que los apoderados del actor y de la
demandada ofertaron pruebas; y del auto de veinte de
septiembre de dos mil veintidos, se obtiene que se
admitieron todos los medios de conviccion ofrecidos por
el actor, asi como los de la demandada, salvo la
documental privada consistente en copia simple del
contrato individual de trabajo por tiempo indeterminado
para personal de confianza, por'no ser el medio idoneo
para acreditar su accidn (sic) y solo retrasaria el

procedimiento.

Entonces, contrariamente a lo afirmado por el
quejoso, no se impidio a las partes acreditar los extremos

de sus pretensiones.

Y en todo caso, la admision de los medios de
conviccion de la demandada, referentes a los contratos
individuales de trabajo a partir de abril de dos mil uno, no
vulnera derecho fundamental alguno del quejoso, pues

con ellos la oferente pretendia justificar sus excepciones,
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en el sentido de acreditar la antiguedad del actor desde

esa data.

En cuarto lugar, es esencialmente fundado lo
expuesto en cuanto a que la Junta omitid valorar la
documental 2,* consistente en constancia de vacaciones
de veinticinco de septiembre de mil novecientos noventa y
ocho, ofrecida en la audiencia de veintiocho de febrero de
dos mil veintidos (fojas 66 y 67) y admitida el veinte de

septiembre del mismo afo (fojas 68 a 70).°

Ello es asi, pues del laudo reclamado, se
desprende que la responsable se limitdé a enunciarla, mas
nada dijo en cuanto a si merecia o no valor probatorio, y
en su caso, cual era su alcance, por lo que infringié en
perjuicio del quejoso, lo previsto en el numeral 841 de la
legislacion laboral, relacionado con la valoracion de

pruebas.

La parte conducente del laudo es del tenor

siguiente:

4« 2 Documental. Consistente en constancia de vacaciones de fecha 25 de septiembre de 1998, mediante la cual

se autoriza por Comision Federal de Electricidad, el disfrute de vacaciones del C. ¥ xx acaaaai
********* , documental que cuenta con firma del Jefe del Departamento de Personal de la Zona Gémez Palacio de

la Comision Federal de Electricidad, probanza con la que se desprende que la fecha de ingreso del C. *****
, al servicio de la empresa demandada fue el 04 de agosto de 1997, probanza se

ofrece de manera adminiculada con la documental 3, asi como con las inspecciones oculares que se ofrecen en los
apartados No’s. 4, 5, 6 y 7 del presente escrito de pruebas, para acreditar que mi mandante laboré al servicio de la
Comisién Federal de Electricidad de manera constante, permanente e ininterrumpida, a partir del 04 de agosto de
1997, probanza que se ofrece aun sin contar la parte actora con carga probatoria en términos de ley...” (foja 21).

5« _Visto para resolver la reserva de pruebas ordenada en proveido que antecede, respecto de las cuales, con
fundamento en articulo 784 de la Ley Federal del Trabajo, se provee:
De la parte actora:

Prueba Observacion Desahogo

...2. Documental consistente en la | Se admite para ser valorada con | No se senala.
constancia de vacaciones de fecha | posterioridad.
25 de septiembre de 1998.

. (foja 68).
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“...V. Del analisis de las pruebas ofrecidas por
la parte actora: tenemos las siguientes: La _documental,
consistente en constancia de vacaciones de fecha 25 de
septiembre de 1998, mediante la _cual se autoriza por
Comision _Federal _de Electricidad, el disfrute de
VacaCIOneS del C. kkkkk khhkkkkkkk kkhkkhkkkkk kkkkkkkkk .

La documental, consistente en constancia de semanas
cotizadas ante el Instituto Mexicano del Seguro Social. La
inspeccion ocular, misma que fue desahogada en los
términos de la diligencia visible a foja 83 de los autos, de
fecha 30 de noviembre de 2022. La documental,
consistente en las clausulas 5. Vigencia e impresion del
contrato y 80. Gratificaciones por afios de servicios de los
Contratos Colectivos de Trabajo CFE-SUTERM, bienios
2018-2020 y 2020-2022. La documental, consistente en 1
recibo de pago de salarios que fue expedido por la CFE a
nombre de khkkkkh khkhkkkhhkk khkhkkhkhkkhk khhkhkhkikkkk , del
periodo de pago comprendido del 24 de junio al 07 de
Julio de 2019, del que se desprende el monto percibido.
Catorcenalmente, a razéon de $9,666.44 pesos. La
instrumental de actuaciones y la presuncional en su doble
aspecto legal y humana. Siendo éstas las pruebas de la
parte actora.

...VIl. Ahora bien, una vez analizado el material
probatorio aportado al sumario, esta juzgadora estima
que la excepcion de falta de accion y derecho de la parte
actora; opuesta por la demandada Comision Federal de
Electricidad, resulta procedente, toda vez que con las
pruebas documentales que fueron ofrecidas por el propio
accionante, consistente en la constancia de semanas
cotizadas ante el Instituto Mexicano del Seguro Social,
podemos apreciar que si bien es cierto que obra visible un
ingreso a la Comision Federal de Electricidad, de fecha
04 de agosto de 1997 -fecha senalada para el inicio del
computo de la antigiiedad genérica laboral al servicio de
la CFE reclamada-, no pasa por desapercibido a los ojos
de este juzgador, que también obra visible como fecha de
baja el dia 15 de agosto de 1997, de igual forma obran
seis altas y bajas de diversos periodos, de los que se
presume el accionante presto sus servicios a la Comision
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Federal de Electricidad, mas no se acredita que desde la
primera fecha de alta 04 de agosto de 1997, haya estado
prestando sus servicios 'ininterrumpidamente, sino por el
contrario, se acredita lo manifestado a modo de defensa
por la patronal demandada, en cuanto a que, el actor C.
kkkkk khkhkkkkkk kkhkkhkkkkk kkhkkkkkkk , preVIa Ia

celebracion de su contrato individual de trabajo por
tiempo indeterminado para trabajadores de confianza con
la Comision Federal de Electricidad, estuvo prestando
servicios bajo la celebracion de contratos individuales de
trabajo por tiempo determinado, lo anterior se acredita
con las documentales que fueron ofrecidas como prueba
por la patronal demandada, y que obran visibles a fojas
45 a la 54 de los autos, de los que se desprenden que el
actor presto servicios a Comision Federal de Electricidad,
por periodos determinados con las @ siguientes:
especificaciones: ‘cubre vacaciones del personal de confianza

de acuerdo al rol especificado en el renglon de notas’, Ing.

kkkkkk kk kkhkkkk kkkkkk kkhkhkk kk kkkkkk kkkkkkkk ln
) g.
kkkkkk khkhkkkkkkk *kkkkk

‘cubre temporalmente a la Ing.
, quien se encuentra supliendo a la Lic.
R R Rk wwRERRe - ‘cubre vacaciones e incapacidad
médica especificada en el renglon de notas’, ‘cubre
temporalmente plaza vacante con motivo de jubilacion por
LP.Pdel Lic. ***** ® s m=eesxsss por lo anterior y
siendo éste un Tribunal que juzga a verdad sabida y
buena fe guardada; lo procedente es absolver a la
demandada Comision Federal de Electricidad, de todas y
cada una de las prestaciones que le fueron reclamadas
por la parte actora, pues con los elementos de prueba
aportados al sumario, no acredita que la fecha de inicio
de su relacion laboral con la patronal demandada, haya
iniciado el 04 de agosto de 1997 y menos aun que ésta
haya sido de caracter ininterrumpido, consecuentemente,
tampoco acredita cumplir con los requisitos establecidos
en la clausula 80 del Contrato colectivo de Trabajo CFE-
SUTERM, para que a la fecha de presentacion de
demanda, contara con veinte anos de servicios y con ello
hacerse acreedor a la gratificacion contractual reclamada”
(fojas 102 y 103).

kkkkkkk kkhkkkk kkkkkk
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Por consiguiente, como en el laudo reclamado
la responsable se Iimitd a enunciarla, omitiendo
pronunciarse respecto a su valor probatorio, infringié en
perjuicio del quejoso, lo previsto ‘en el numeral 841 de la
legislacion laboral, relativo a la ponderacion del material

convictivo.

Entonces, ante la infraccion referida, procede
conceder el amparo para los efectos que se precisaran

mas adelante.

Finalmente, es inexacto lo resaltado en cuanto
a la acreditacion de la temporalidad de los contratos
individuales de trabajo, pues los exhibidos por el patrén,
para acreditar la existencia de la relacion laboral a partir
del veintitrés de abril de dos mil uno, en los lapsos
sefalados en la contestacion de demanda (fojas 41 vuelta
y 42), son posteriores a la fecha en que el actor
manifiesta como de inicio del vinculo laboral, de cuatro de
agosto de mil novecientos noventa y siete, de ahi que
ninguna relevancia tienen sobre los servicios prestados

con anterioridad.

lll. Efectos del amparo.

En esas circunstancias, al resultar fundados
algunos de los motivos de inconformidad analizados,
suplidos en su deficiencia, procede conceder el amparo

para el efecto de que la Junta:
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1. Deje insubsistente el laudo reclamado.

2. En su lugar emita uno nuevo en el que, al

valorar las pruebas del actor:

a). Determine el alcance probatorio que tienen
las inspecciones oculares 4, 5, 6 y 7, ofrecidas por el

actor.

b). Se pronuncie sobre el valor probatorio de la
documental 2, consistente en la constancia de vacaciones
de veinticinco de septiembre de mil novecientos noventa y

ocho.

c). En cuanto a la constancia de semanas
cotizadas, prescinda de considerar que con ella se
acreditd que desde la primera alta en el régimen
obligatorio de seguridad social de cuatro de agosto de mil
novecientos noventa y siete, el actor no prestdo sus
servicios a la demandada en forma ininterrumpida, y
determine su alcance probatorio, con base en los

lineamientos de esta ejecutoria.

3. Y hecho ello,

legalmente proceda.

resuelva el asunto como

V.

responsable.

Requerimiento a la autoridad

Por consiguiente, en términos de lo dispuesto
en los articulos 192 y 258 de la Ley de Amparo, se

ordena requerir a la autoridad responsable, para que
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dentro del término de diez dias dé cumplimiento al fallo
de referencia, para lo cual debera remitir las constancias
relativas, con el apercibimiento de que si no lo hace se le
aplicara una multa por el equivalente a doscientas
treinta veces el valor diario de |la Unidad de Medida vy
Actualizacion y se proseguira con el procedimiento que

preveé el numeral 193 del ordenamiento en cita.

Cabe sefalar que, aun cuando el articulo 192
establece un plazo de tres dias para que la autoridad dé
cumplimiento al fallo constitucional, en el caso, y con
fundamento en el ordinal referido, este 6rgano colegiado
amplia dicho término a diez dias debido a la complejidad
del asunto, pues la responsable debera dictar una nueva
sentencia, atendiendo los lineamientos de esta ejecutoria,
lo cual no se considera viable de llevar a cabo en un

plazo tan corto como el de tres dias.

llustra lo expuesto, la tesis jurisprudencial
numero 2a./J. 33/2014 (10a.), con registro digital
2006184, aprobada por la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, contenida en la pagina
926, del libro 5, mes de abril de dos mil catorce, tomo |,
materia comun, Décima Epoca del Semanario Judicial de
la Federacion, de rubro: “CUMPLIMIENTO DE
SENTENCIAS DE AMPARO  DIRECTO. LOS
TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO ESTAN
FACULTADOS PARA AMPLIAR EL PLAZO
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OTORGADO PARA ELLO (LEGISLACION VIGENTE A
PARTIR DEL 3 DE ABRIL DE 2013)”.

En la inteligencia de que sera la Junta Especial
Numero Cinco de la Federal de Conciliacion y Arbitraje,
con residencia en la Ciudad de México, la cual tiene el
caracter de autoridad sustituta, de acuerdo con la nueva
esfera competencial, por virtud de lo dispuesto en el
Acuerdo mediante el cual se modifica y amplia la
competencia de diversas-Juntas Especiales de la Junta
Federal de Conciliacion y Arbitraje, emitido por el
Secretario de Trabajo y Prevision Social, publicado en el
Diario Oficial de la Federacion el veintisiete de octubre de
dos mil veinticinco, que entré en vigor el dia de su

publicacion.

Del acuerdo citado se destaca, la decision de
realizar diversas modificaciones a la competencia
territorial de las Juntas Especiales con residencia en la
Ciudad de México y.en las entidades federativas,
respecto de los conflictos laborales en contra de la
Comision  Federal de Electricidad, fincando Ia
competencia para ser tramitados hasta su conclusion,
ante la Junta Especial Numero Cinco de la Federal de
Conciliacion y Arbitraje, con residencia en la Ciudad de
México, de conformidad con el punto tercero del citado

Acuerdo.

Asi, la modificacién de competencia ordenada

en el acuerdo mediante el cual se modifica y amplia la
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competencia de diversas Juntas Especiales de la Junta
Federal de Conciliacion y Arbitraje, de veintisiete de
octubre de dos mil veinticinco, implica una redistribucion
definitiva de los asuntos en los que se ventile un conflicto
laboral contra la Comision Federal de Electricidad,
fincando la competencia para ser tramitados hasta su
conclusion, ante la Junta Especial Numero Cinco de la
Federal de Conciliacion y Arbitraje, con residencia en la
Ciudad de México.

Incluso, mediante el boletin de la Junta Federal
de Conciliacion y Arbitraje, de veintisiete de octubre de
dos mil veinticinco, se informd la lista de asuntos
enviados a la Junta Especial Numero Cinco de la Federal
de Conciliacion y Arbitraje, entre los que se encuentra,
precisamente, el expediente del que deriva este amparo
directo, lista que es consultable en la siguiente liga:
https://repositorio.stps.gob.mx/JFCA/Documentos%20c
ompartidos/Otros/JFCA.27102025/ASUNTOS _CFE.pdf.

Lo anterior, permite establecer que en el caso
se actualiza la figura de sustitucion de la autoridad
responsable, pues en términos del acuerdo multicitado, se
modific6 el ambito competencial de la autoridad
responsable, Junta Especial Numero Veinticinco de la
Federal de Conciliacion y Arbitraje, con residencia en esta
ciudad, para dejar de conocer los conflictos laborales en

contra de la Comision Federal de Electricidad, mismos
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que deben ser remitidos a diversa autoridad laboral, con

domicilio en la Ciudad de México.

Por tanto, la Junta Especial Numero Cinco de la
Federal de Conciliacion y Arbitraje, con residencia en la
Ciudad de México, derivado de la modificacion de su
competencia, esta vinculada en el juicio constitucional de
acuerdo con sus actuales atribuciones; lo que pone de
manifiesto que sera la Unica que estara en condiciones de
ejecutar la sentencia de amparo, aun cuando no haya

emitido el acto reclamado.

Por ultimo, es menester precisar que en este
asunto no procede requerir a un superior jerarquico, ya
que las Juntas y tribunales laborales no tienen superior
para efectos del cumplimiento de las sentencias de

amparo.

Apoya a lo anterior, la tesis jurisprudencial
numero 36/2011, con registro digital 2000099, sustentada
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, identificable en la pagina 3515 del libro IV, mes
de enero de dos mil doce, tomo 4, de la Décima Epoca
del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, de
rubro: “JUNTAS Y TRIBUNALES LABORALES. NO
TIENEN SUPERIOR JERARQUICO PARA EFECTOS
DEL CUMPLIMIENTO DE LAS SENTENCIAS DE
AMPARO”.
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Por lo expuesto, y con apoyo ademas en los
articulos 73, 74, 77 y 186 de la Ley de Amparo, y 23 de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion vigente,

se resuelve:

PRIMERO. La Justicia de la Union ampara y
Drotege @ ***** ¥rerrrss kkkkrrrsn wrkkkkiss  contra
el laudo de nueve de mayo de dos mil veinticuatro,
emitido por la extinta Junta Especial Numero Cuarenta y
Dos de la Federal de Conciliacion y Arbitraje, con sede en
Torredn, Coahuila de Zaragoza, sustituida por la Junta
Especial Numero Veinticinco. de Ila Federal de
Conciliacion y Arbitraje, con residencia en esta ciudad, en
el juicio laboral 383/2020, para los efectos precisados en

la parte final del ultimo considerando de esta sentencia.

SEGUNDO. De conformidad con lo dispuesto
por los articulos 192 y 258 de la Ley de Amparo, se
requiere a la autoridad responsable sustituta para que,
dentro del término de diez dias siguientes a su
notificacion, informe sobre el cumplimiento que dé al fallo
de referencia, con el apercibimiento de que si no lo hace
se le aplicara una multa por el equivalente a doscientas
treinta veces el valor diario de la Unidad de Medida vy
Actualizacion y se proseguira con el procedimiento que

preveé el ordinal 193 del ordenamiento citado.

Notifiquese por oficio esta sentencia a la Junta

Especial Numero Cinco de la Federal de Conciliacion y



0\{\DOS M

w 2 «uu @ \

g Kﬁu‘hm\) Vup}

%, LC_*_‘."‘“fo W
%;1; \m;ﬂ/

T
?/Q ="

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

LY'2€ST 62/50/.0

©/99T0000000000000000000EE9FLIEI0Z99L90L
VN3d OION1 VIT3 VHON

83 FORMA A-55
A.D.L. 1343/2024

Arbitraje, residente en la Ciudad de México —autoridad
sustituta—, y por lista a las demas partes; anodtese en el
libro electronico correspondiente; devuélvanse los autos
al lugar de su procedencia; y, en su oportunidad,

archivese este expediente como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron los
integrantes del Tribunal Colegiado en Materias Penal y de
Trabajo del Octavo Circuito, el magistrado Carlos Alberto
Lopez del Rio (Presidente) y las magistradas Nuvia
Jannely Aguillon Rodriguez y Ana Luisa Beltran

Gonzalez, bajo la ponencia del primero de los nombrados.

Firman electronicamente los integrantes del
Tribunal con la /icenciada Nora Elia Lucio Pena,

Secretaria de Tribunal que autoriza y da fe.

CARLOS ALBERTO LOPEZ DEL RIO
MAGISTRADO PONENTE Y PRESIDENTE

NUVIA JANNELY AGUILLON RODRIGUEZ
MAGISTRADA

ANA LUISA BELTRAN GONZALEZ
MAGISTRADA

NORA ELIA LUCIO PENA
SECRETARIA DE TRIBUNAL

La licenciada Nora Elia Lucio Pefa, Secretaria del Tribunal
Colegiado en Materias Penal y de Trabajo del Octavo Circuito, CERTIFICO
que, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 22 de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion vigente, el presente asunto se incluyo en
la lista correspondiente al dia trece de octubre de dos mil veintiséis, para
verse en la sesion ordinaria virtual del dia diecinueve del mismo mes y afo.
Asimismo certifico que esta sentencia se termin6é de engrosar el veintinueve
de octubre de dos mil veintiséis.- CONSTE.
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Autoridad Certificadora:

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Firmante(s): 4

FIRMANTE

NORA ELIA LUCIO PERA BIEN

FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.6¢.7a

Revocacién:

Bien

No revocado

Fecha 29/10/26 17:26:34 - 29/10/26 11:26:34
(UTC/ CDMX)

Status:

Bien

Valida

Algoritmo: RSA-SHA256

Cadena cb 1b de 60 91 e0 a2 76 50 b7 ad d5 96 6¢c 04 51
de firma: 03d3 00 2e 00 e6 0d 47 1d 5fcb 13179 b1 f5
e8 fd 40 a7 81 7c¢ 55 79 ea 9a f5 76 Oa 5f 17 92
48 6¢ 12 a5 87 d3 ec 72 b5 bc 8f 4a db d0 Oc 80
5c €1 60 eb 1c 37 53 23 68 3c f0 61 ce a7 54 fO
a3 7a 4a 6b 57 3a a6 47 Oa bf da 1la de 75 29 ff
70 66 aa 35 df b0 24 4d 2e 8e 34 02 5e 40 bl 52
68 0d 8f 57 41 24 4b 46 cf aa 3b ec 60 84 80 15
9d ce c1 06 ae 7d c1 87 60 be 7a f9 62 73 88 ab
46 32 7b d5 8c 1b 63 30 c8 4e Ob 8f 0 6d e 73
45 ff b4 c8 e3 53 e2 ab d5 15 89 8d 8b ea 13 cd
aa el d2 1d fd 31 68 f4 b0 c3 46 2d ab 39 47 8b
cl ad 30 75 68 3f 0d 86 1e d5 33 ¢5 58 5a 78 21
94 03 25 cf 5b 5d 8¢ 97 05 01 cf c2 16 64 5e €5
ef 18 ca 68 b8 fc a3 5a 6f 53 38 d2 e6 f8 bc b4
67 ff 8c ec df 4c 8a c7 b8 02 2d 64 9e 29 70 el
69 89 0d 2f b3 el d0 92 ¢4 49 57 cd 4f 33 52 32
b4 ac a5 6e 17 d4 52 98 bd 2a 64 95 17 f9 e7 Oa
7e 84 ea ec 02 ae 5a ab e7 da 91 33 ¢3 58 2f 39
b0 ba 68 66 8d af c1 fa 47 35 ef aa be cf 78 5d
28 b6 59 6b dO 1f 50 99 b0 66 ef 8e 5e 8¢ ad c2
25d283e8d5a542 18 16 al 61 33 de 8e 41 4d
21 69 dd 85 bb 4a 5c 2a 9c 87 3f 06 d1 ba ef 1a
a3 a9 0d 67 77 6a 52 cf 3f e6 c8 5f 8d c0 {7 52

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 29/10/26 17:26:35 - 29/10/26 11:26:35

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 29/10/26 17:26:35 - 29/10/26 11:26:35

Numero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.6¢.7a

Nombre del emisor de la respuesta TSP:

Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 227521159

Datos estampillados: wA487/TQypoS4CUXFIV5bOXCBdDs=
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No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.78.04 Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 29/10/26 18:00:39 - 29/10/26 12:00:39 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena b8 53 {2 4d ea 31 6 66 30 16 3e 45 4e 7c 7c c7
de firma: 45 47 3f e3 2f 29 ff 78 78 56 ¢4 69 b0 b2 5e 60

22 505 5e 24 f6 d1 a2 ¢3 55 1b 19 51 9d 76 6¢
aa 9a 71 3d 41 c3d54c 2316 31443051 9a17
02 37 3e f35c e2 1a 74 2e 72 5a 86 da 01 61 43
93 7f c7 7b f1 fO €9 3e ac b2 b8 e8 a8 45 a7 3d
06 bf e3 4c 45 d5 e6 1a al 3c 98 38 57 6f cd f3
a0 95 8e a6 5 76 57 ce 93 d4 fa bl bb be ca 53
41 48 1d 92 c8 ee c8 3b 03 c6 fb 36 ff al ac 86
22 1fbe 4c 50 c1 c6 el e3 08 €9 5d 92 c1 2c 2a
88 9e 44 ab b2 db 4c 11 6a 65 3d 88 eb 61 b5 d1
d5 ee 5d 51 5e d5 ea 02 25 35 f9 60 43 bf 93 ec
1c Oe db 26 03 36 7f 1c 6e 15 1b al cf ef 5f 54
86 8c 0f 86 ch 5a 1e 77 05 98 78 87 15 10 ed 7b
f1 aa 63 78 d6 07 8c d1 91 48 b0 e3 Oa 8c fd 41
bc 10 a7 2e 34 ad b5 dc 72 02 8f ae 87 af 93 07
dd d8 a9 b5 96 17 d1 9d f9 a0 01 46 3e ff ee 70
45 c7 04 fc 6a b7 12 e0 95 ca ee 7b f4 ¢3 3d 76
dd 60 99 08 96 d8 ca eb 1d b0 f6 3e 19 2f 7e 07
ff dO ab 35 63 1b 68 c3 f6 98 59 94 bf f1 37 7b
32 ca 15 7e 0a a9 f7 43 a5 2b 95 7d ca 3a 9e 9c
1b 77 31 4b 16 28 ed 42 09 24 1d 05 51 bd 6b f1
3f el 12 36 0f 61 13 59 5f 0d f5 6f 6 fc ef 93
fc 6a 47 2c¢ fO c0 32 30 f9 3a 32 5f e2 92 44 b8

Fecha: (UTC/ CDMX) 29/10/26 18:00:39 - 29/10/26 12:00:39

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.78.04

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 29/10/26 18:00:39 - 29/10/26 12:00:39
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 227558347
Datos estampillados: gRuctwq3DrinDGXj431z/SIsSNCM=
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No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.62.22 Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 29/10/26 18:06:47 - 29/10/26 12:06:47 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 09 17 66 7a 60 7e el f3 c2 1c 67 33 c9 2a 44 3b
de firma: 46 07 1e db 81 08 44 b3 b7 8d 08 03 cd ec 9d bf

a4 c3 fc f1 39 06 64 b7 87 b3 5e 36 3f 12 1c 32
1c 1la 9b e2 ce dO a0 09 91 5d 62 35 df a4 02 69
87 bc 60 ac 50 c0 1f ea 08 62 4e f9 2¢ 60 73 09
d5 63 db ea 05 8b 67 c0 f5 18 4f 49 f9 03 05 27
2e 18 01 9c dc 18 ef 99 93 af 85 3b cc 64 56 80
b6 5¢c b3 1a 25 61 45 a7 91 63 1e 2d 35 e6 cb 01
d9 cd ae 03 9d 00 e6 e0 3c a3 06 8a d3 02 b0 f4
c3d9 2aa3580d f2 e3 e3 51 53 ba dc d5 1b b4
26 ec c9 d5 86 9f 7a 0d e6 61 4b 62 6d a9 1le ed
f5 47 1c 62 cc 95 f8 d5 a6 2b 37 dc eb 49 4 d2
53 fc 56 60 3d d4 c9 al 42 7c f5 69 77 03 1a 53
3d 76 b1 96 38 24 bb ac 5a f5 e4 e7 0f 00 9a ee
13 47 62 03 67 43 a7 1d c3 f1 84 b0 df b7 Od ca
16 ac 7ae558 04 29 7a4a bl a3 7597 c6 c5 79
85 cd 77 5¢c 1b 47 d1 6a 90 02 1a 8a €0 6b 28 67
96 1c ac 6f 87 35 91 fa db a3 f1 cd 53 de dc 39
32 b7 c7 c2c8 5d fa 81 e9 2d 9e 8a d6 41 ad b0
c4 7564 2fae 53 ce 421818177 hb9f2ed 71
ef 08 0d 00 26 17 fc c6 4c f9 3c 00 08 al bl 62
99 68 90 8d ec 8e d0 34 5 17 9b 1f fe 2c b7 c9
29 df 68 a6 ca b6 el 06 b3 3a 1a 59 eb 79 2 0d
4e 3c f7 €500 83 a5 62 bb 8558 €9 35 f7 al fb

Fecha: (UTC/ CDMX) 29/10/26 18:06:46 - 29/10/26 12:06:46

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.62.22

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 29/10/26 18:06:47 - 29/10/26 12:06:47
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 227568157
Datos estampillados: mOv3bikcZvinKyGDmKPrntobGh4=
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No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.76.42 Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 29/10/26 18:23:40 - 29/10/26 12:23:40 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 95 36 94 6e 2d 9c d1 Oe e2 88 47 bf 7e 71 74 a8
de firma: 310329 b0 e3 95 fb 08 be 18 45 51 7e 36 ed c7

e6 a5 79 ba 5b e3 ba e4 49 2d 35 17 b4 29 6e 2e
9c 9a 6¢ 69 a0 c3 12 87 66 01 c7 8e 20 d8 04 9d
ac bl 16 96 6a Oe 16 c¢7 09 a9 0d de 01 55 70 75
a5 2b 5e b8 1c 7e 8a 0Of eb b3 1f 25 bf 45 ad a9
ch3eeaa7 1c 0503 ¢l 36 c7 45e5 79 73 a2 cO
a8 fc el 55 6d 84 a4 1a 35 6e 8a 60 ba 86 84 53
00 3b 08 ad e8 19 92 50 18 74 80 69 3b e0 78 b1
65 3f ac cd 4b 7b f6 4c Oe e3 28 38 a7 96 a0 5¢
19 38 92 04 98 68 f4 c0O 65 73 1f 14 b3 10 26 35
26 dd 49 12 Oa 41 da e6 1f 6e 60 9b 79 5 52 35
ae 89 7f 8a 88 83 13 2c a0 b2 5¢ 11 b3 8e 28 56
74 6b be bf a5 c4 32 37 99 a2 88 75 8e fO da 7b
cc121a7d 48 a9 ed el 11 7528 37 eb de 4c 94
da b9 el ef bf e0 5 c4 94 70 a2 38 aa aa 52 b7
21293119 1d 68 84 00 44 e9 8a a2 d5 7f 3a 1b
a7 bb a8 30 83 83 15 62 d4 21 a7 70 94 f8 b9 df
d3 cldcO01cfa9 63896227 c448d90d 27 e4
f2 59 €9 70 84 55 98 c7 8¢ 2c Of cc a0 df 35 Oe
73 b5 d4 08 0d df 75 50 c4 d6 7a 00 b3 44 36 91
25 ca 68 df e7 94 89 fc df de 8d 24 c4 7f 18 dd
e4 2b 84 55 42 71 37 24 dc a5 9 f5 2c 7e 42 c8

64 b4 3 98 22 d0 1f 32 e9 7c 6e f2 12 60 93 52

Fecha: (UTC/ CDMX) 29/10/26 18:23:40 - 29/10/26 12:23:40

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.76.42

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 29/10/26 18:23:40 - 29/10/26 12:23:40
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 227593336
Datos estampillados: PUd279dcaCYNX3PNpVVzBFOehkY=




El veintinueve de octubre de dos mil veintiseis, la licenciada Esmeralda Lopez
Rodriguez, Secretario(a), con adscripcion en el Tribunal Colegiado en
Materias Penal y de Trabajo del Octavo Circuito, hago constar y certifico que
en términos de lo previsto en los articulos 108 y 113 fraccion | de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, esta version
publica suprime toda aquella informacién considerada legalmente como
CONFIDENCIAL, por tratarse de Contiene datos personales. . Conste.



