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TERCERO INTERESADO:

ENCARGADO DEL DEPARTAMENTO DE
PENSIONES DE SEGURIDAD E HIGIENE
DEL INSTITUTO DE SEGURIDAD Y
SERVICIOS SOCIALES DE LOS
TRABAJADORES DEL ESTADO DE
CHIAPAS, POR CONDUCTO DEL
TITULAR DE LA UNIDAD JURIDICA.

MAGISTRADO: )
ALEJANDRO JIMENEZ LOPEZ.

SECRETARIO: ]
JULIO ARTURO HERNANDEZ RUIZ.

Tuxtla Gutiérrez, Chiapas. Acuerdo del Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Vigésimo
Circuito, correspondiente a la sesion ordinaria virtual de

veinte de julio de dos mil veintiséis.

VIS T O S; para resolver, los autos del amparo
directo administrativo 484/2024; vy,

RESULTANDO:
PRIMERO. Demanda de amparo directo.

KRR HkkRRRR RRRRRRR 0L S DIODIO derecho,
mediante escrito presentado el tres de julio de dos mil
veinticuatro en la Oficialia de Partes de la Sala
Regional de Chiapas del Tribunal Federal de Justicia

Administrativa, demandoé el amparo y proteccion de la
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Justicia Federal contra la autoridad y por el acto

siguiente:

“Ill. AUTORIDAD RESPONSABLE:

La Sala Regional de Chiapas del Tribunal
Federal de Justicia Administrativa.

Iv. SENTENCIA RECLAMADA Y
VIOLACIONES DE PROCEDIMIENTO:

Del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, se reclama la sentencia
definitiva de fecha 20 de mayo de 2024,
misma que me fue notificada con fecha 07 de
Jjunio de 2024, dictada en el tramite normal del
juicio marcado con numerg TFFFEEEEREEREE

*%k

SEGUNDO. Derechos humanos violados.

La parte quejosa senald. como derechos
humanos vulnerados y las garantias para su
proteccion, los contenidos en los articulos 1, 5, 8, 13,
14, 15, 16, 17, 39, 40, 41, 76 fraccién |, 89 fraccion X,
94, 103, fraccion |, 107, 123, 126, 127, y 133 de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
TERCERO. Admision de la demanda.

Por auto de dos de diciembre de dos mil
veinticuatro, la presidencia de este Tribunal admitio a
tramite la demanda de amparo con el numero
484/2024, y ordend dar la intervencion a las partes

procesales correspondientes.

CUARTO. Emplazamiento al tercero

interesado.
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Sae! El tercero interesado Encargado del

romBAAL peLATEAAON Departamento de Pensiones de Seguridad e Higiene
del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de
los Trabajadores del Estado de Chiapas, por
conducto del Titular de la Unidad Juridica institucional,
fue emplazado a este juicio de amparo por la
responsable el diecinueve de agosto de dos mil

veinticuatro.

QUINTO. Turno a ponencia.

Por acuerdo de presidencia de trece de marzo
de dos mil veinticinco, se ordend turnar los autos a la
ponencia a cargo del Secretario de Tribunal en
Funciones de Magistrado Juan Carlos Maltos Mitre,
autorizado mediante oficio SEADS/311/2024, de treinta

y uno de enero de dos mil veinticuatro, firmado por la
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Secretaria Ejecutiva de Adscripcion del Consejo de la
Judicatura Federal; para formular el proyecto de

resolucidon correspondiente.

Luego, en razon de la prorroga del Secretario de
Tribunal en Funciones de Magistrado Juan Carlos
Maltos Mitre a este Tribunal Colegiado, mediante
acuerdo de nueve de octubre de dos mil veinticinco,
se hizo del conocimiento a las partes, la nueva
integracion de este organo jurisdiccional; asimismo se
ordend turnar los autos para formular el proyecto de

resolucion correspondiente.
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SEXTO. Returno del asunto.

En atencién al oficio SEADS/298/2026, signado
por el Secretario Ejecutivo de la Comisién de
Adscripcion del Organo de Administracién Judicial,
se designo de forma interina al Magistrado Alejandro
Jiménez Lépez, con el fin de que integre el Pleno de
este Tribunal en sustitucion del Magistrado Jorge
Alberto Orantes Lépez, quien se encuentra
comisionado al Pleno Regional en Materias
Administrativa y Civil de la Regién Centro-Sur, con
residencia en la Ciudad de México, por acuerdo de
trece de febrero de dos mil veintiséis, se return¢ el

asunto al primero de los mencionados; v,

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia legal.

Este Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Vigésimo Circuito es competente
para conocer y resolver este juicio de amparo directo,
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 103,
fraccion |, y 107, fraccibn V, .inciso b), de la
Constitucion Federal; 34 y 170, fraccion |, de la Ley de
Amparo; asi como 35, fraccion [, inciso b), de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién, y en los
Acuerdos Generales 3/2013 y 43/2015 del Pleno del

entonces Consejo de la Judicatura Federal, en virtud de
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S que el acto reclamado lo constituye una sentencia

romBAAL peLATEAAON definitiva, dictada por la Sala Regional de Chiapas del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa, con sede
en Tuxtla Gutiérrez, territorio en el cual este Tribunal

Colegiado ejerce jurisdiccion.

SEGUNDO. Oportunidad.

La demanda de amparo se presentd en tiempo,
toda vez que de los autos del juicio de nulidad se
advierte que la sentencia reclamada de veinte de
mayo de dos mil veinticuatro, se notifico a la parte
quejosa a través de boletin jurisdiccional el siete de
junio de dos mil veinticuatro, el primer dia habil
correspondié al diez de junio, el segundo dia habil

correspondio al dia once del mismo mes y ano; por lo
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tanto, dicha notificacion surtio efectos al tercer dia habil
que fue el doce de junio de dos mil veinticuatro; lo
anterior, al descontar del computo correspondiente los
dias ocho y nueve del referido mes y aino, por ser
sabado y domingo, respectivamente; en consecuencia,
el plazo de quince dias previsto en el articulo 17 de la
Ley de Amparo, transcurrié del trece de junio al tres
de julio de dos mil veinticuatro, descontandose del
computo respectivo los dias quince, dieciséis, veintidos,
veintitrés, veintinueve y treinta de junio, todos del afio
dos mil veinticuatro, por haber sido sabados vy
domingos’; en tanto que la demanda fue presentada

ante la autoridad senalada como responsable el tres

"'Inhabiles de conformidad con el articulo 19 de la ley de la materia y 143 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion
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de julio de dos mil veinticuatro, por lo que se estima

que su presentacion fue oportuna.

TERCERO. Precision del acto reclamado.

Con fundamento en el articulo 74, fraccién |, de la
Ley de Amparo, precisa destacar que el acto reclamado
se hizo consistir en la sentencia de veinte de mayo de
dos mil veinticuatro, emitida por la Sala Regional de
Chiapas del Tribunal Federal de Justicia Administrativa,
con residencia en Tuxtla Gutiérrez, en el juicio de
nulidad ****xFseeemi®an la que se declard la

validez de la resolucién impugnada.

CUARTO. Certeza del acto reclamado.

La Sala Regional de Chiapas del Tribunal Federal
de Justicia Administrativa, con residencia en esta
ciudad, aceptd la existencia del acto que se le reclama,
segun se advierte de la lectura de su informe
justificado, el cual obra agregado a foja uno del juicio
de amparo directo, lo que se corrobora con las
actuaciones originales que integran el juicio de nulidad

kkkkkkkkkkkkkkkkk

, que remitié en su apoyo.

QUINTO. Transcripcién innecesaria.

No se transcribe la resolucion reclamada, ni los
conceptos de violacion formulados, ya que no se

advierte articulo en la Ley de Amparo que obligue a
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tuvieron a la vista para la resoluciéon del asunto,
atendiendo a los @ principios de congruencia Yy
exhaustividad en las sentencias. Ademas, en autos del
juicio de amparo ya obran tanto los conceptos de
violacibn como copia certificada de la resolucion
reclamada, por lo que pueden ser consultadas por las

partes.

En apoyo se. invoca la jurisprudencia 2a./J.
58/2010, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, aplicable conforme al articulo
sexto transitorio de la Ley de Amparo?, del rubro

siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS
SENTENCIAS DE AMPARO ES INNECESARIA
SU TRANSCRIPCION. De los preceptos
integrantes del capitulo X "De las sentencias”,
del titulo primero "Reglas generales”, del libro
primero "Del amparo en general”, de la Ley de
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2 Los criterios citados en esta resolucion, emitidos conforme a la Ley de Amparo de
1936 abrogada, siguen siendo aplicables en términos del articulo sexto transitorio de la
Ley que la sustituyo.

Asimismo, las jurisprudencias y tesis aisladas emitidas antes de la entrada en vigor del
Decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas disposiciones de la Ley
de Amparo, entre otras leyes federales, publicado en el Diario Oficial de la Federacion
el siete de junio de dos mil veintiuno, en vigor al dia siguiente, mantienen su caracter
obligatorio, respectivamente, en los términos de los articulos décimo y décimo primero
transitorios, que a la letra dicen:

“Décimo. Las jurisprudencias que se hubieran emitido antes de la entrada en vigor del
presente Decreto mantendran su obligatoriedad, salvo que sean interrumpidas en los
términos que se prevén en el articulo 228 de la Ley de Amparo, Reglamentaria de los
articulos 103 y 107 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, al
momento de la interrupcion.

Décimo Primero. Las tesis aisladas de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién que
se hubieran emitido con anterioridad a la entrada en vigor del nuevo sistema de
precedentes obligatorios, mantendrén ese caracter. Unicamente las sentencias que se
emitan con posterioridad a la entrada en vigor del presente Decreto podran constituir
jurisprudencia por precedente.”
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Amparo, no se advierte como obligacion para el
Jjuzgador que transcriba los conceptos de
violacion o, en su caso, los agravios, para
cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad en las sentencias, pues tales
principios se satisfacen cuando precisa los
puntos sujetos a debate, derivados de Ia
demanda de amparo o del escrito de expresion
de agravios, los estudia y les da respuesta, la
cual debe estar vinculada y corresponder a los
planteamientos de legalidad o constitucionalidad
efectivamente  planteados — en el pliego
correspondiente, sin introducir aspectos distintos
a los que conforman la litis. Sin embargo, no
existe prohibicion para hacer tal transcripcion,
quedando al prudente arbitrio del juzgador
realizarla o no, atendiendo a las caracteristicas
especiales del caso, sin demeérito de que para
satisfacer los principios de exhaustividad y
congruencia se estudien los planteamientos de
legalidad 0 inconstitucionalidad que
efectivamente se hayan hecho valer.”

SEXTO. Estudio.

Previo a dar respuesta a. los conceptos de
violacion formulados por el quejoso, se estima
conveniente narrar que en el juicio de nulidad

*k*k*k

generador de la sentencia reclamada, el actor
PRy mepekR® ) aqui quejoso,  como  accion

principal, demandé la nulidad  del oficio
Frpmpmebppmeneeeeet - de veintiséis de abril de dos

mil veintidés, mediante el cual, el Encargado del
Departamento de Pensiones, Seguridad e Higiene de la
Delegacion en el Estado de Chiapas, del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado, le negd el incremento de su pension para

obtener una pensidon garantizada de acuerdo al articulo
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AT 92 de la Ley del Instituto de Seguridad y Servicios
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Sociales de los Trabajadores del Estado vigente.

En la sentencia reclamada, la Sala responsable,
después de declarar infundadas las causas de
improcedencia planteadas por la autoridad demandada,

reconocio la validez de la resolucion impugnada.

Para arribar a esa determinacion, declard

inoperantes los conceptos de anulacion planteados.

Lo anterior, basicamente, porque consideré que
del analisis del juicio contencioso administrativo
Frmmemeneeseserx - de su-indice, el cual invocé como

hecho notorio, advirtio que el propio actor **** *******
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e demando, entre otros actos, la nulidad del
oficig **#*HrrmemmmriEs® de veintiocho de agosto

de dos mil veinte, por medio del cual la Encargada del
Departamento de Pensiones, Seguridad e Higiene de la
Delegacion en el Estado de Chiapas, del Instituto de
Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado, le negd incrementar su pension para que
obtuviera una pension garantizada de acuerdo al
articulo 92 de la Ley del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado,
vigente de partir del treinta y uno de marzo de dos mil

siete.
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Fundamentalmente, porque en ambos juicios
existia identidad de partes y que la pretension era la

misma.

Sostuvo que, en aquel juicio, en proveido de seis
de enero de dos mil veintiuno, se desecho la demanda
por extemporanea y, por acuerdo de veinte de octubre
de dos mil veintiuno, se ordené el archivo del
expediente como asunto concluido al quedar firme el

sobreseimiento.

Que, por esa razon, lo resuelto en aquella
controversia constituia un hecho notorio para dictar la

resolucion aqui reclamada, atento lo dispuesto en las

g jurisprudencias de rubros: “HECHOS NOTORIOS.

CONCEPTOS GENERAL Y JURIDICO”, y “HECHO
NOTORIO. LOS MINISTROS PUEDEN INVOCAR
COMO TAL, LAS EJECUTORIAS EMITIDAS POR EL
TRIBUNAL PLENO O POR LAS SALAS DE LA
SUPREMA CORTE DE JUSTICIA”, emitidas por el
Pleno y Segunda Sala de la Suprema Corte de
Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,

respectivamente.

Dijo que, por lo consiguiente, ya existia una
resolucion de la autoridad demandada, en la que la
demandada se pronuncio respecto de las pretensiones

del accionante, la que consinti6 en razon de que se
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AT desecho la demanda que promovié en el contencioso
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, por extemporanea.

Que, en esas condiciones el juicio que resolvia
se encontraba influenciado por lo resulto en el citado en
el parrafo que antecede, en el sentido de tener por
consentida la determinacion de la autoridad
demandada en cuanto a las pretensiones del
accionante, porque dicho consentimiento reafirmado
por el desechamiento de la demanda en aquel juicio,
generaba la eficacia del efecto reflejo de la cosa
juzgada que impedia, por una parte, que se dicen
sentencias contradictorias en diversos juicios, cuando
derivan de una misma situacion juridica que crean

efectos materiales iguales para los actores, no obstante
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que se refleje la afectacion en diversas actuaciones

pero con el mismo contenido juridico.

Dijo que, por las sefnaladas razones operaba la
eficacia refleja de la cosa juzgada porque ya existia un
pronunciamiento sobre la peticion del accionante en
una resolucion expresa, a través de la cual, la
demandada nego incrementar la pension del actor,
para que obtuviera una garantizada en términos del
articulo 92 de la 'Ley del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, por

no cumplir con los requisitos legales y reglamentarios.
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Concluyé diciendo que por esos motivos, los
conceptos de anulacion eran inatendibles por
inoperantes, en tanto que estaban dirigidos a combatir
aspectos que ya no podian estar sujetos a discusion,
menos reexaminarse en virtud de que fueron materia
de analisis y resolucion por parte de la demandada y
dicho pronunciamiento quedd intocado, al haberse

desechado la demanda promovido en el juicio ********

*kkkkkkkkk

En contra de lo decidido por la Sala responsable,

kkkk kkkkkkk kkkkkkkk

el quejoso , €N unos segmentos

del primer concepto de violacion, alega que la
sentencia reclamada viola en su perjuicio los articulos
1, 14, 15, 16, 17, 103, 107 y 126 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, porque no
resolvié conforme a derecho, es incongruente y falta al
principio de exhaustividad, al abstenerse de llevar a
cabo un procedimiento imparcial e independiente, ya
que denota un interés en resolver a favor del Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores
del Estado, asi como de la Secretaria de Hacienda y
Crédito Publico, para evitar que el trabajador obtenga

una pension garantizada.

Que, la pension que se le otorgo el veintidds de
octubre de dos mil ocho, por el Delegado del Instituto
de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores

del Estado, es anulable porque se abstuvo de cumplir
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AT con los requisitos establecidos en el articulo 3,

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION fracciones ”l, V, V”l, X”, XV y XVI de la Ley Federal

de Procedimiento Administrativo.

Posteriormente transcribe parte de la sentencia
reclamada, para despues argumentar que la expresion
‘acceso a la justicia®, al estar prevista en la parte
dogmatica de la Constitucion Federal, constituye un
derecho fundamental, ademas de haber sido
reconocido y ratificado en instrumentos intencionales,

como una potestad inherente a la persona.

Senala que la autoridad responsable al emitir la
resolucion combatida, debio estudiar en su conjunto la

totalidad de las acciones y medios de prueba ofrecidos
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por las partes, y no cuestiones de estricto derecho que
reflejan soélo formalismos legales, sin aplicar los
principios pro persona e indubio pro operario, al
considerar inoperantes e infundados los conceptos de

agravio.

Que la Sala soslaydé que los actos reclamados
son actos administrativos notoriamente ilegales, al no
estar sustentados ni_emitidos conforme a derecho,

fundados y motivados.

Los resenados conceptos de violacion son
fundados, suplidos en su deficiencia, al tratarse de un

trabador pensionado.
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A lo anterior tiene aplicacion la tesis aislada
XCV/2014 (10a.), de la Segunda Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion. Registro digital:
2007681. Décima Epoca. Materias(s): Comun, Laboral.
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Libro 11, Octubre de 2014, Tomo |, pagina

1106, de rubro y texto siguientes:

“SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE EN
MATERIA LABORAL. OPERA EN FAVOR DE
LOS PENSIONADOS Y DE SUS
BENEFICIARIOS. Conforme al articulo 79,
fraccion V, de la Ley de Amparo, la autoridad
que conozca del juicio debera suplir la
deficiencia de los conceptos de violacion o
agravios, en materia laboral, en favor del
trabajador, con independencia de que la relacion
entre empleador y empleado esté regulada por
el derecho laboral o por el administrativo; de lo
cual se deduce que si bien esta norma se refiere
a determinados sujetos y -a dos tipos de
relaciones juridicas especificas, como son, por
un lado, las personas que cumplen con su deber
social y su derecho al trabajo y, por otra,
quienes las emplean, ya sea dentro de un
vinculo laboral o de orden administrativo, lo
cierto es que las razones que en estos
supuestos inspiran la obligacion del 6rgano de
amparo para suplir la deficiencia de la queja a
favor del trabajador no se agotan con motivo de
la jubilacion o retiro de quien habia estado
subordinado a un empleador, pues las causas
que originaron el auxilio que la ley les brindaba
durante su época laboralmente activa no solo se
mantienen, sino que incluso se agudizan,
porque lo habitual es que como pensionistas sus
ingresos se reduzcan y, con ello, la posibilidad
de contar con asesoria legal adecuada. Asi, esta
Segunda Sala determina que ftratandose de
juicios de amparo deducidos de asuntos
laborales o contencioso-administrativos, en los
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oS o que se controviertan el otorgamiento y los
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otra prestacion derivada de éstas, ya sea por los
interesados o por sus beneficiarios, el 6rgano de
amparo queda obligado a suplir la deficiencia de
la queja en favor de los demandantes de tales
pretensiones, en la inteligencia de que este
deber solo tiene razon de ser cuando existan
causas juridicamente validas para preservar u
otorgar algun derecho, pues si el juzgador no
advierte que dicha suplencia lo conduzca a esta
finalidad provechosa para el particular, bastara
con que asi lo declare sin necesidad de que
haga un estudio oficioso del asunto, el cual, por
carecer de un sentido practico, sélo entorpeceria
la pronta solucion del litigio en perjuicio de los
propios justiciables”.

Efectivamente, contrario a lo considerado por la
autoridad responsable, en el caso no se actualiza la

figura juridica de la'cosa juzgada refleja.
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Para un mejor entendimiento de la figura de la
cosa juzgada, se considera necesario realizar las

siguientes precisiones:

En todo procedimiento contencioso, la materia
sobre la que ha de juzgarse se conforma por las
pretensiones y alegaciones de las partes en contienda,
y segun la materia de que se trate, existe siempre un
momento en el que las partes, después de haber tenido
la oportunidad de exponer sus argumentos juridicos, ya
no pueden esgrimir mas planteamientos, salvo casos
excepcionales, ese momento se conoce como la

fijacion de la litis.
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Uno de los efectos de la fijacion de la litis es el
extintivo, que se traduce en que las partes ya no
pueden hacer valer las mismas pretensiones que son
materia de la misma, en un juicio distinto. La razén de
ser de este efecto, radica en que la facultad para hacer
valer determinada pretension, que derive del mismo
derecho subjetivo, relativo a la misma causa y por el
mismo objeto y, respecto de la misma persona, se
agota precisamente cuando se ejerce, pues de lo
contrario, podria demandarse a una persona por la
misma cosa, por la misma causa y a favor de la misma
persona, con el riesgo de que, al culminar el
procedimiento, se le condene dos veces por la misma

razon, lo cual es contrario a derecho.

Es por eso que, en caso de que se promueva un
nuevo juicio por la misma causa, por la misma cosa vy,
contra la misma persona, se actualiza la figura de
litispendencia, cuyo efecto es que el juicio posterior no
pueda seguir su curso y debe sobreseerse en el

mismao.

Ahora bien, cuando el procedimiento llega a su
culminacion, mediante el dictado de una sentencia que
resuelva sobre el fondo de la litis, se habla de cosa
juzgada. En ese caso, no solamente se extinguio la
facultad de las partes de hacer valer las mismas
pretensiones en un juicio posterior, sino que ademas,
existe ya un pronunciamiento sobre dichas

pretensiones, que debe considerarse la verdad legal y
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haber, en principio, ningun motivo juridico para destruir
los efectos de dicha sentencia, salvo que se demuestre

su nulidad o su inconstitucionalidad.

Se esta en presencia, entonces, de una

resolucion de la autoridad investida de la cosa juzgada.

Asi, la existencia de la cosa juzgada obliga a
cualquier o6rgano jurisdiccional, por consiguiente, a no
tramitar un nuevo juicio en el que se intenten hacer
valer las mismas pretensiones, pues ello también
llevaria a la posibilidad de que se condene a la parte,
dos veces por la misma razon, o bien, que se emitan

sentencias contradictorias, generando de esta manera
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inseguridad juridica.

De esta manera, para que exista cosa juzgada es
necesario, conforme a lo anterior, que entre el caso
resuelto por sentencia definitiva y aquél en que se

invoca, concurran identidad en las cosas, en las

causas, en las personas de los litigantes y en la

calidad con que hubieren participado en el mismo,

esto es, que se haya resuelto el mismo juicio con

anterioridad.

Asi, el rasgo fundamental de la cosa juzgada es
la inmutabilidad de la resolucion, que implica que lo
decidido no pueda volver a ser discutido en otro pleito

judicial, como forma de tener certeza y seguridad en los
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conflictos juridicos. Por lo cual, en la Jurisprudencia de
la Suprema Corte de Justicia de la Naciéon se ha
determinado que la cosa juzgada tiene sustento en los
articulos 14, segundo parrafo y 17, tercer parrafo, de la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Ahora bien, la eficacia de la cosa juzgada
respecto a otros procesos tiene lugar de dos maneras:

1) directa e 2) indirecta o refleja.

Se sustenta lo anterior, en la jurisprudencia 1a./J.
101/2023, de la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, consultable en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Libro 28, Agosto
de 2023, Tomo Il, pagina 1157, con numero de registro

2026918, de rubro y texto siguientes:

“COSA JUZGADA Y SUS EFECTOS DIRECTO
Y REFLEJO. DIFERENCIAS Y REQUISITOS
PARA SU ACTUALIZACION.

Hechos: En una sentencia de primera instancia
se conden6 al Estado a pagar una
indemnizacion a una persona por haber
incurrido en una actividad administrativa
irregular. En contra de esa determinacion, la
autoridad interpuso un recurso de revision fiscal
y el Tribunal Colegiado revoco la sentencia al
considerar que no habia elementos para
acreditar la responsabilidad patrimonial del
Estado. La persona consider6 que los
Magistrados de ese Tribunal Colegiado estaban
equivocados al negarle  la  proteccion
constitucional, pues incurrieron en un error
Judicial al desconocer diversos criterios de esta
Suprema Corte. Por ello, a través de distintas
vias demando el pago de una indemnizacion a
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responsabilidad patrimonial del Estado, pero fue
declarada improcedente por el Consejo de la
Judicatura Federal. En contra de esa resolucion,
la misma persona promovio un juicio
contencioso administrativo ante este Alto
Tribunal, el cual fue desechado por su
Presidente con el argumento de que Ia
indemnizacion por responsabilidad patrimonial
no procede ante ejercicios materialmente
jJurisdiccionales. En el recurso de reclamacion
interpuesto en.. contra de esta ultima
determinacion, la Segunda Sala de esta
Suprema Corte declaré infundado el recurso
porque la indemnizacion por error judicial solo
opera en asuntos de naturaleza penal, siendo
que este asunto corresponde a la materia
administrativa. En otra de las vias intentadas, la
citada persona promovio un juicio ordinario civil
federal en el que se absolvio a los referidos
Magistrados del pago de darios y perjuicios por
error judicial. = Inconforme con esta dltima
resolucion, la misma persona promovio un juicio
de amparo directo que fue atraido por la Primera
Sala. Al resolverse el juicio se nego el amparo al
actualizarse la figura de la cosa juzgada refleja
por virtud de lo decidido en el citado recurso de
reclamacion de la Segunda Sala, en el sentido
de que la indemnizacion por error judicial solo
procede en asuntos de naturaleza penal.
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Criterio juridico: Para determinar si se
actualiza la excepcion de cosa juzgada en un
Juicio es necesario que haya existido uno
anterior, ya resuelto, y que ambos casos
coincidan en tres aspectos: a) en la cosa u
objeto del litigio, b) en las causas, y c) en las
personas, con la misma calidad con la que
participaron o Intervinieron en los juicios.
Cuando estos tres supuestos se surten estamos
frente al "efecto directo” de la cosa juzgada, que
implica que la cuestion que se presenta en el
nuevo juicio, en realidad ya fue juzgada. Por otra
parte, existe un "efecto reflejo”, y no directo,
cuando no coinciden los tres aspectos, pero lo
resuelto en un proceso impacta en otro posterior
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a tal grado que, de no tener en cuenta la
decision del primer asunto, se comprometeria la
sequridad juridica.

Justificacién: La cosa juzgada es una
institucion juridica procesal que impide a los
organos jurisdiccionales la tramitacion de un
nuevo juicio cuando se reclamen las mismas
pretensiones ya deducidas en un proceso
anterior, a fin de evitar que se condene dos
veces a alguien por la misma razon, o bien,
impedir que se dicten sentencias contradictorias,
pues ello generaria un estado de inseguridad
Juridica.

El efecto directo de la cosa juzgada implica la
inmutabilidad de lo resuelto en las sentencias
firmes en donde existe identidad de sujetos
(partes), objeto del litigio (cosa) y causa de pedir
(reclamo), sin que pueda admitirse su
modificacion por circunstancias posteriores,
pues en ello descansan los principios
constitucionales de certeza y seguridad juridica.

Por su parte, la cosa juzgada refleja opera en
casos en donde no se actualiza la totalidad de
los elementos que la integran "en su efecto
directo (mismas partes, mismo objeto de litigio y
misma causa de pedir). Es decir, que puede
ocurrir cuando el acto reclamado en una
controversia no haya sido materia de resolucion
definitiva en otro juicio. Sin embargo, guarda
una vinculacion muy estrecha con actuaciones
derivadas de una misma cuestion juridica, lo que
exige que el 6rgano jurisdiccional que conozca
del proceso posterior se atenga a lo resuelto
previamente para Ssalvaguardar la certeza
juridica”.

La Jurisprudencia establece que, para la primera,
se requiere la identidad de tres aspectos: personas,
objeto y causa, entre el juicio resuelto y el pendiente de

resolver; esto es, de los sujetos que intervienen en el

proceso, de la cosa u objeto sobre el que recaen las
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invocados para sustentar dichas pretensiones.

La segunda es la eficacia indirecta o refleja,
donde no es indispensable la concurrencia de las tres
identidades que se acaban de mencionar, sino que
opera ante la circunstancia de que en la sentencia
ejecutoriada se haya resuelto en definitiva sobre un
mismo hecho o situacion que constituya un elemento o
presupuesto logico, necesario para sustentar la
resolucion de fondo del juicio aun no resuelto y

respecto del cual quedaron vinculadas las partes.

La figura de la cosa juzgada refleja es una

creacion doctrinal y jurisprudencial, ideada para el caso
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de que lo resuelto ‘en un juicio anterior, tenga
relevancia en un juicio posterior, de tal manera que
el Juez deba tener en cuenta dicho pronunciamiento
anterior, pues de lo contrario romperia con la
autoridad de cosa juzgada que rige en el

procedimiento anterior.

En este sentido, la cosa juzgada refleja opera en
circunstancias extraordinarias en las que, aun cuando
no concurren todos los elementos de la cosa
juzgada (identidad de cosas, identidad de causas,
identidad de partes y' de su calidad), existe una
influencia que ejerce la cosa juzgada derivada de
un juicio resuelto, sobre la materia y decisiéon del

que se va a resolver, debido a que en el primero se
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decidié un aspecto fundamental que sirve de base
para hacer conviccion en el segundo; es decir, que
lo resuelto en un asunto anterior, incide en otro
posterior, pudiendo sefalarse que el primero sirve de
sustento al segundo, creando efectos positivos o

negativos, pero siempre reflejantes.

Asi, la cosa juzgada refleja también obliga al
juzgador que conoce del juicio seguido con
posterioridad, pues de no tomarse en cuenta dichos
efectos reflejantes, podria afectarse la autoridad de
cosa juzgada de que se encuentra investida la
sentencia dictada en el primer juicio, con lo cual podria
generarse una condena acumulativa, o bien, podrian
emitirse sentencias contradictorias en algun punto

fundamental.

En el caso del juicio contencioso administrativo,
la figura de la cosa juzgada refleja implica que el
Tribunal Federal de Justicia Administrativa aplique lo
resuelto en el fondo de la ejecutoria primigenia, haga
suyas las consideraciones que sustentan el fallo y
declare la nulidad de los actos impugnados, con la
finalidad de eliminar la presuncion de eficacia y validez

que posee todo acto administrativo.

Sirve de sustento, la Jurisprudencia 2a./J.
198/2010, de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, publicada en el Semanario

Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXIII,
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163187, cuyo rubro y contenido es el siguiente:

“COSA JUZGADA INDIRECTA O REFLEJA. SU
EFICACIA DENTRO DEL JUICIO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. La
institucion de la cosa juzgada debe entenderse
como la inmutabilidad de lo resuelto en
sentencias firmes, sin que pueda admitirse su
modificacion por circunstancias posteriores, pues
en ella descansan los principios constitucionales
de certeza y. seguridad juridica; sin embargo,
existen circunstancias particulares en las cuales
la eficacia de dicha institucion no tiene un efecto
directo respecto a un juicio posterior, al no
actualizarse la identidad tripartita (partes, objeto y
causa), sino una eficacia indirecta o refleja y, por
tanto, el organo jurisdiccional debe asumir los
razonamientos medulares de la sentencia firme -
cosa juzgada- por ser indispensables para apoyar
el nuevo fallo en el fondo, sobre el o los
elementos que estén estrechamente
interrelacionados = con lo sentenciado con
anterioridad y evitar la emision de sentencias
contradictorias en perjuicio del gobernado. Ahora
bien, si en términos del articulo 40, parrafo
tercero, de la Ley Federal de Procedimiento
Contencioso Administrativo, alguna de las partes
hace valer como prueba superveniente dentro de
un juicio contencioso administrativo instado
contra actos tendentes a la ejecucion de un
diverso acto administrativo, la resolucion firme
recaida al proceso donde se impugno este ultimo
y se declar6 nulo, procede que el Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa aplique
lo resuelto en el fondo de dicha ejecutoria, haga
suyas las consideraciones que sustentan el fallo y
declare la nulidad de los actos impugnados, a fin
de eliminar la presuncion de eficacia y validez
que, en terminos de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo y del
Caodigo Fiscal de la Federacion posee todo acto
administrativo desde que nace a la vida juridica,
evitando asi la emision de sentencias
contradictorias”.
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Ahora bien, es preciso destacar que los
antecedentes del juicio de nulidad ****rrrsmemeses
fueron tomados en consideracién por la responsable,
como hecho notorio, para tener por actualizada la figura
de la cosa juzgada refleja; antecedentes que obran en
la sentencia reclamada, los cuales ya se resefiaron en
parrafos precedentes y se tienen por reproducidos en

obvio de repeticiones innecesarias.

En ese orden de ideas, de los antecedentes del
juicio contencioso  FFFFFFFEEEEEEEE T que tomdO en
consideracion la Sala responsable para actualizar la
cosa juzgada refleja al resolver el juicio de nulidad
Frmkmeppmeneer - del cual deriva este juicio de
amparo, se advierte que no se emitidé un
pronunciamiento de fondo en el que se resolviera sobre

la legalidad de la resolucion que en aqueél se reclamo.

Ello, pues en el juicio contencioso anterior, si bien
se demandé la nulidad del oficio
FrRmempmeseemeeeerx - de veintiocho de agosto de
dos mil veinte, en el que la Encargada del
Departamento de Pensiones, Seguridad e Higiene de la
Delegacion Estatal del Instituto de Seguridad vy
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, en
el que le negd el incremento de su pension para
obtener una pension garantizada, de acuerdo con el
articulo 92 de la Ley del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado;

también lo es que la demanda se desecho por haberse
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que adquirié firmeza por no haberse impugnado.

En ese sentido, si en el juicio contencioso
administrativo =~ *frEEEREEREEEEEEE 0 no hubo  un
pronunciamiento de fondo en cuanto a la legalidad del
oficio reclamado, en que se negd al quejoso el
incremento de su pension para obtener una pension
garantizada, se concluye que, contrario a lo sostenido
por la Sala responsable, en el asunto generador del
acto reclamado, no se actualizaba la cosa juzgada
refleja, pues como se vio con anterioridad, uno de los
requisitos para que dicha figura opere, es que exista
previamente una resolucion firme que analice el fondo

de la pretension del actor, lo que en el caso no ocurrio.
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Por esa razon, es contrario a derecho, la
afirmacién que hizo la Sala responsable, al declarar
inoperantes  los conceptos de  impugnacion,
encaminados a controvertir el oficio
FrRpmsessereerr"des veintiséis de abril de dos
mil veintidos, con el argumento que constituye cosa
juzgada refleja, por considerar que estaban
encaminados a combatir aspectos que ya no podian
ser sujetos de discucion, menos reexaminare en virtud
de que ya habian sido materia de estudio y resolucion
por parte de la autoridad demandada vy, dicho
pronunciamiento quedod intocado, lo que se hizo
patente al haberse desechado la demanda contenciosa

en el expediente dkkkkkkhkhkhkkkhhkk
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No se desatiende que la Sala responsable, haya
citado los criterios: “CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS INOPERANTES CUANDO EXISTE COSA
JUZGADA”. “COSA JUZGADA. EL SUSTENTO
CONSTITUCIONAL DE ESA INSTITUCION JURIDICA
PROCESAL SE ENCUENTRA EN LOS ARTICULOS
14, SEGUNDO PARRAFO Y 17, TERCER PARRAFO,
DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANO”, “COSA JUZGADA.
PRESUPUESTOS PARA SU EXISTENCIA", “COSA
JUZGADA, EFECTO REFLEJO EN SU ASPECTO
POSITIVO. OBLIGACION DE LAS SALAS DEL
TRIBUNAL FEDERAL DE JUSTICIA FISCAL Y
ADMINISTRATIVA DE INVOCARLA COMO HECHO

¢ NOTORIO” y “COSA JUZGADA. ELEMENTOS PARA

SU EFICACIA REFLEJA’, toda vez que, no se esta en
presencia de una sentencia ejecutoriada, en virtud que
en la demanda promovida primigéniamente, se
desechd, razon por la que tampoco hubo un

pronunciamiento de fondo.

Sirve de apoyo, el contenido de Ia
tesis XXl.10.74 C, emitida por el Primer Tribunal
Colegiado del Vigésimo Primer Circuito, publicada en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta.
Tomo VI, Julio de 1997, pagina 364, Novena Epoca,

registro digital numero 198264, de rubro y texto:

“‘COSA JUZGADA, SI EN LA PRIMERA
SENTENCIA NO SE ESTUDIO EL FONDO
DEL ASUNTO, NO SE CONFIGURA LA
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elementos: a) Identidad de las personas que
intervinieron en los dos juicios; b) Identidad en
las cosas que se demandan en los mismos
juicios; y c) Identidad de las causas en que se
fundan las dos demandas. Ahora bien, si la
primera Ssentencia se concretd a estudiar
exclusivamente uno de los elementos, que
considerd esencial para la procedencia de la
accion, mas no entré al analisis del fondo de
las pretensiones propuestas, ni decidio sobre la
causa de pedir, asi como las excepciones
opuestas, en tal circunstancia, aunque reunidos
aquellos elementos, no existe la figura juridica
en cuestion.”

De esa forma, ante lo fundado de los conceptos
de violacidon, suplidos en su deficiencia, procede
conceder el amparo y la proteccion de la Justicia

Federal, para el efecto de que, la Sala responsable
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realice lo siguiente:

1.- Deje insubsistente la sentencia reclamada

de veinte de mayo de dos mil veinticuatro.

2.- Una vez realizado lo anterior, atendiendo al
estado procesal que guarde el juicio de nulidad *******
Frwmmwwrwrr @s decir, tomando en consideracion el
sentido del oficio impugnado, con libertad de jurisdiccion
resuelva lo que conforme a derecho corresponda, al tenor
de los conceptos de impugnacion y planteamientos
hechos valer por la parte actora; en la inteligencia de que
debera tomar en cuenta que no se actualiza la figura

juridica de la cosa juzgada refleja.
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Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE:

UNICO. LA JUSTICIA DE LA UNION AMPARA
Y PROTEGE g **** **#sxx sexxxsxs contra |
autoridad y por el acto precisados en el resultando
primero y para los efectos senalados en el ultimo

considerando de esta ejecutoria.

Notifiquese; con testimonio de esta ejecutoria,
vuelvan los autos a su lugar de origen y, en su
oportunidad, archivese el presente asunto como

concluido.

Asi lo resolvio el Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Vigésimo Circuito, por unanimidad de
votos de la Magistrada Jazmin Robles Cortés
(Presidenta), el Magistrado Alejandro Jiménez Lopez y
la Secretaria de Tribunal en funciones de Magistrada
Gabriela Mejia Gonzalez, designada mediante el
Acuerdo General del Pleno del Organo de
Administracion Judicial por el que se adscriben a las
personas electas en el Proceso Electoral Extraordinario
a diversos cargos del Poder Judicial de la Federacion
2024-2025, asimismo, se comisionan, reubican vy
readscriben, a personas funcionarias de los Organos
Jurisdiccionales, se designan y, en su caso, prorrogan
a personas secretarias en funciones de Personas
Juzgadoras, publicado el catorce de septiembre de dos

mil veinticinco en el Diario Oficial de la Federacion,
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Firman electronicamente los Magistrados y la
Secretaria de Tribunal en funciones de magistrada que

integran este Tribunal, ante la Secretaria que da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA:
(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)

JAZMIN ROBLES CORTES

MAGISTRADO: SECRETARIA DE TRIBUNAL EN
FUNCIONES DE MAGISTRADA:

(FIRMADO (FIRMADO
ELECTRONICAMENTE) ELECTRONICAMENTE)

ALEJANDRO JIMENEZ LOPEZ GABRIELA MEJIA GONZALEZ

SECRETARIA DE TRIBUNAL:
(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)

LE0G°ET 62/70/62

8905T0000000000000000000€€9FLIEI0Z99LI0L
ZANIWIC Z3ND1-HA0T NIWHVYO 13d 01004

ROCIO DEL CARMEN RODRIGUEZ JIMENEZ

LA SUSCRITA SECRETARIA DEL TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA ADMINISTRATIVA < DEL VIGESIMO CIRCUITO, HAGO
CONSTAR Y CERTIFICO: QUE EL AMPARO DIRECTO 484/2024, FUE
RESUELTO EN SESION DE VEINTE DE JULIO DE DOS MIL VEINTISEIS,
Y SE TERMINO DE ENGROSAR EL VEINTITRES DE JULIO DE DOS MIL
VEINTISEIS. DOY FE.

(FIRMADO ELECTRONICAMENTE)

ROCIO DEL CARMEN RODRIGUEZ JIMENEZ
Se hace constar que con esta fecha se giran los oficios a las autoridades
que a continuacion se describen. Conste.

721/2026-C
Sala Regional de Chiapas del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, con sede en esta ciudad.

722/2026-C
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-30- AMPARO DIRECTO 484/2024

Encargado del Departamento de Pensiones, Seguridad e Higiene del
Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del
Estado de Chiapas, por conducto de su Titular Juridico del Instituto,
con sede en esta ciudad.

SECRETARIO QUE COTEJO:
JULIO ARTURO HERNANDEZ RUIZ.

MAJL/JAHR/ KARYBELUS
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EVIDENCIA CRIPTOGRAFICA - TRANSACCION

Archivo Firmado:

161570811_1535000036757801005.p7m

Autoridad Certificadora:

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Firmante(s): 4

FIRMANTE

ROCIO DEL CARMEN RODRIGUEZ JIMENEZ BIEN

FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.5b.68

Revocacién:

Bien

No revocado

Fecha 23/07/26 19:30:12 - 23/07/26 13:30:12
(UTC/ CDMX)

Status:

Bien

Valida

Algoritmo: RSA-SHA256

Cadena c1 76 fa ea db 6f cc ce ca 65 79 43 8f al d7 dc
de firma: 08 1f a9 88 16 35 03 51 94 85 c1 e7 ad 6d 84 56
29 fb 61 9c fa 36 eb 8d 07 4f 2d dd c1 e5 62 5f
80 8 61 49 46 ea 52 bb ca 7d 4e 6f 3e 73 e7 91
5e e7 86 4f c3 d8 fe 5a 78 3b a9 03 38 fc 27 21
aa 27 4b 40 8e ad 04 22 ab e0 4a cf 34 31 ad 89
1d ef 6b 04 98 45 7d 40 0d 61 59 b2 56 3c e3 {7
bl b4 5b 45 10 7a 52 4d 24 d5 18 6e 79 a4 af 34
98 50 40 dc 7a 69 69 84 2c af c4 ¢9 22 67 c9 b5
95 ae 99 99 29 57 29 35 11 ea 9a 49 62 la 4e 55
45 6f 5b ee 24 aa 32 13 07 d5 4e 6e a2 79 5f 07
7c 5e e0 9f 92 55 88 95 9a 53 8b d2 el c5 6d 82
9c f1 b2 dO e9 3e 8f bb d4 d6 3e 9e a6 c8 7c 32
43 a2 26 35 ef de 71 5¢ 04 ¢3 35 Oe 6f Oc c1 7c
10 ab 65 2b ba 60 b6 fe 1d a9 a7 68 b2 4f 60 of
d6 8a 4f 23 4a f7 cf 42 a6 69 ff db ¢8 77 5¢ 1d

9b 9a d7 8a 16 f3 08 27 32 62 36 37 c1 76 27 13
9c 69 cf de 84 27 77 ab af 17 97 ea 55 8¢ ae bc
06 5b ef ab 3a 0f 32 47 bc 7b 74 52 f1 49 55 87
2a fc 1f bf 08 1b 01 98 4b 02 a2 30 49 33 a2 14
facf86f4 el 16 47 c7 48 71 ea e0 2e bd bf 41
2c 78 6e 7b 66 5d 50 {7 84 aa ea c4 64 4c 1b 79
75e3 02 34 72 33 d9 db 14 f1 2f c2 ca 2e fO b0
6f df e6 al 08 Of 1e be 69 bc 17 e7 8a 14 {7 5d

OCSP
Fecha: (UTC/ CDMX) 23/07/26 19:30:13 - 23/07/26 13:30:13

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Numero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.5b.68

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 23/07/26 19:30:13 - 23/07/26 13:30:13
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 184677613

Datos estampillados: sEqg8ILkMe/b19VKg50r7UV3NQNM=
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FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.34.03 Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 23/07/26 20:02:09 - 23/07/26 14:02:09 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 46 1f 69 13 06 a3 45 f5 da 5e a2 66 55 b1 c1 8d
de firma: 27 d0 99 b9 6e 5a ff 8f 16 af 53 a9 50 37 d5 98

6e b6 3a 05 06 4f 88 2d 20 58 ba 3d 71 6¢ ac 81
6b 4e 42 2f f9 e7 2f 90 e3 4c 88 a0 e3 90 ee 47
9b 17 3d 83 ad b0 d5 57 84 6f be 77 d1 cd Oe 08
92 2f 97 78 5a ec 41 45 66 d3 37 49 52 ac 53 ba
f3 90 08 62 81 a2 Oc a3 fb 1b 62 7c 9¢ 38 a0 3a
b3 04 fO aa e8 54 Ob 7f 88 7f f0 01 22 d7 5d 26
af 6¢ a8 e4 4b d0 2d 7a 13 49 e0 9e 6a 06 a5 c7
7d 83 47 50 fc 53 1b 00 e7 e2 08 a2 la 5d 4 cd
dO fO d4 c5 4e e5 64 88 98 Of ab Of cd 94 52 b7
8c 6e 02 2f d0 03 57 2f 06 29 3b 20 90 90 df f6
a9 cb 11 67 ee ff 5a b2 99 1f 81 26 c8 84 13 ba
1cca 36 c4 12 19 96 4e cb ef 30 ad a6 {7 51 e2
ee 75 ed 54 3f 26 7f 62 ¢5 02 59 cc 97 b7 30 4d
98 da 65 09 47 6a fe al 97 ba bd bd bc eb b4 00
a8 dd d9 16 2f 9e ba 2e d5 72 77 cd 3f 57 fb a7
ea e6 2f d8 99 5b 1e 83 ca f1 a8 6f 1f 6e e2 0d
ca 5f a4 54 e7 95 f0 d8 02 fa b7 9d Oc 95 16 f5
ac 81 aa b3 5c 1b ef 48 03 fb 17 a6 1d 32 87 80
f4 d8 ee 47 18 fO bf 3c al 22 41 4fa9 79 71 f2
ca 31 a6b2cb09 9826220159 db 1b53d3 3e
4553 23 2a 02 98 2b 95 17 db 08 57 95 52 be 91

7c 08 65 al e7 e4 2b 61 83 da 65 d8 10 f1 4c e7

Fecha: (UTC/ CDMX) 23/07/26 20:02:09 - 23/07/26 14:02:09

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.34.03

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 23/07/26 20:02:10 - 23/07/26 14:02:10
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 184696976
Datos estampillados: tHtQIWFQLgeyvsHGOuPGO+a0ORwo=
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FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.71.b3 Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 23/07/26 20:25:59 - 23/07/26 14:25:59 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 317252 5f 08 29 e0 df 97 3e bb aa 75 05 81 a9
de firma: 7c2862c3898168e544e28dd053caad 72

d1 6¢ 7c 48 69 e8 00 60 bc 8c 64 90 e8 62 dc da
98 ea 1a d0 16 10 85 23 28 51 fb 4f 1d f2 23 1c
0d c1 2c 5e 37 01 63 ce bd 25 bb eb dd ea d2 6¢
3943 b5 11 d5 5b 3e 31 36 df fb 8b 14 76 3f 2¢
82c928acd90881efeb9f82cal69celfd
bf 9e 10 15 25 78 20 c0 f3 a3 €3 b6 87 4c 75 ca
eb 95 23 ac 50 66 5c €9 9a 4b 3d 8 fb bb 1d c6
375171 60 e5 6e €9 95 7 fe 1b b6 d5 54 b0 96
fe 08 ¢3 8a d9 61 41 f4 ed 6e 62 ab 99 14 26 42
d5 06 58 d1 f2 0f d8 da e0 f3 74 c8 d7 44 8f 6¢
64 0b c9 74 f7 1c Ob €5 65 f5 b2 51 5¢c dc 1c 73
30 5 bd f1 d5 5e 7f cc e4 5¢c Ob 63 98 03 16 45
99 f7 21 75 aa 20 80 d7 4f 5¢ 01 cc d1 8b 05 f1
26 43 cb a5 30 b8 81 ¢2 35 cf 31 a0 8b 10 79 01
f4 ba b5 b3 b8 1d 05 5d 86 b5 07 02 a0 93 51 73
10 24 2a fc a6 fc 3e 1b c0 16 3a 61 77 5¢ 47 16
16 6f 7a 18 15 80 1c c6 97 a8 5e 8d 70 73 40 el
7ad1 33 b5 9e 47 16 fa 20 d9 17 08 3d ff c2 7c
bb ae aa c3 66 90 e9 3e ce 5e ca 01 60 2 df 37
7c a0 42 80 5a 78 ac 00 27 76 c4 ce 6¢ af f4 10
66 29 14 fa 4a 3b f8 2b b4 2c d1 f1 64 75 8c 32
91 86 3e el 25 62 44 3d 75 a0 d8 e4 ba bb 69 ab

Fecha: (UTC/ CDMX) 23/07/26 20:25:59 - 23/07/26 14:25:59

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.71.b3

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 23/07/26 20:25:59 - 23/07/26 14:25:59
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 184710476
Datos estampillados: vOhiJK7zes+46GDckmaq9b/6Lso=
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FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.71.6e Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 23/07/26 20:54:19 - 23/07/26 14:54:19 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena b3 15 70 d1 2c d2 ac 05 e4 7f 3c ad 13 57 08 a6
de firma: ef 6 a5 f9 e4 Ob 91 e4 cb f9 c3 e0 aa 64 dc 66

98 23 d6 93 a0 91 b0 87 30 44 ff ec 22 Oe 73 70
cf 4d c0 ed 29 65 9b c5 6b c6 87 6f 48 ca b7 01
a8 67 35 b0 a7 21 44 3c a7 56 42 13 d8 92 55 49
a4 c5bb 82 1f 28 17 eb 2e 95 fa d9 ea 7b 23 05
cl 1a 49 58 a2 65 c8 49 84 cb c6 64 af 5f be f9
a8 d4 fd ce fO ff 67 96 e3 8b 68 c9 ce 38 d6 be
b2 2c ef 1e 69 al 81 92 ba ac 70 5b 7e 60 b2 57
e56¢c 54 66 cl 7a59 09 70 9b e5 17 5a Oc 7e 26
9f 7 b7 25 25 10 a6 59 b8 ae 4b fc 16 8b 86 57
69 68 93 01 13 35 c0 ce a6 fe 1a 9f 64 bc 5e cb
6¢ 97 2b be a7 4b 4f 04 65 de 1d 86 cd 1e a3 b0
bd 1le dc 3e 99 32 33 fa c9 7f 14 63 af 81 4e e8
5c 1e f3 3d 5a bf 15 bf f1 82 bf b0 ee 23 28 5b
c0 a6 47 cd 09 86 8c dO 18 6e 49 44 d6 c9 le 19
d4 4e 04 08 d9 f3 60 a8 fe fb 86 €9 81 38 b4 ba
5e 90 71 55 73 5a 7f 97 67 dc 15 4e e7 b1 8d cc
3088 32 2f 0a a3 db bd d5 e3 09 4e 03 23 d3 11
4c 3864 75 7¢ 60 62 b1 77 16 9a 30 3a d6 35 fc
5f 38 80 2a b5 fa 7e 64 8a a5 45 a4 52 €9 f5 3a
49 11 6e 4f 37 be 1f fb ec 9c 8b 91 €7 56 93 c3
c0 dc 56 cf a8 de 04 c5 58 c9 6d f8 36 6¢ 1b 71
b0 23 00 a6 a2 05 Of aa c6 52 d6 aa 68 07 3a f1

Fecha: (UTC/ CDMX) 23/07/26 20:54:19 - 23/07/26 14:54:19

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.71.6e

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 23/07/26 20:54:19 - 23/07/26 14:54:19
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 184726333
Datos estampillados: ljCGkJIKcgBqP85Ecgih+PEHTddU=




El veintitres de julio de dos mil veintiseis, el licenciado Julio Arturo Hernandez
Ruiz, Secretario(a), con adscripcion en el Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Vigésimo Circuito, con residencia en Tuxtla Gutiérrez,
Chiapas, hago constar y certifico que en esta version publica no existe
informacion clasificada como confidencial o reservada en términos de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica. Conste.



