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TERCERO INTERESADO:

*khkhkhkk kkhkkkkk kkkkx
.

PONENTE: MAGISTRADO JOSE ANTONIO AB|
SANCHEZ.

SECRETARIA: SANDY PATRICIA DE L
MARTINEZ.
SPRM/EKGV

Toluca, Estado de México, acuerd

Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del Seg

1009ee50e3e9ee330000000000000000000T30CC

EAEB WVBY L BYWIBES BO2VIE2

correspondiente a la sesion remota’ celebrada el ¢

de dos mil veintiséis.

VIS TOS, para resolver, los auto:

amparo directo numero DT. 779/2024; vy,

RESULTANDO:

PRIMERO
Demanda de amparo Presentada el t
de dos mil vein

SEGUNDO

Acto reclamado y autoridad Laudo de fecha
responsable de dos mil
dictado por el T

de Conciliacioé

1 Atento al contenido del Acuerdo General 6/2026 del Pleno del Organo de Ac
que regula la integracién y tramite del expediente electrénico y el uso de
todos los asuntos competencia de los érganos jurisdiccionales a cargo del Org
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TERCERO

Informe con justificacion

CUARTO

Admision de la demanda

QUINTO
Amparo adhesivo y

formulacién de alegatos

SEXTO

Turno a ponencia

2 Articulo 178, Fraccion III de la Ley de Amparo.
3 Articulo 181 de la Ley de Amparo.
4 Articulo 5 Fraccidn IV de la Ley de Amparo.

DT. 779/2024
del Estado de México, con

sede en esta ciudad, en el

expediente laboral ********,

La autoridad responsable
rindié el informe en términos
de lo dispuesto en la fraccion
[l del articulo 178 de la Ley de
Amparo, adjunté demanda de
amparo original, constancia de
emplazamiento a la parte
tercera  interesada y el

expediente laboral.?

Acuerdo de veintidés de
mayo de dos mil
veinticuatro®.

Se -dio la intervencion que
legalmente compete al agente
del Ministerio Publico de la

Federacion?.

No se promovid amparo
adhesivo ni se formularon
alegatos; el Ministerio Publico

no formulé pedimento.

Proveido de veinte de junio
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de dos mil veinticuatro.

SEPTIMO
Auto de nueva integracién Acuerdo de veintinueve de
de

veinticinco, por el que se hizo

septiembre dos mil

del conocimiento a las partes
que este organo colegiado
quedo

integrado  por el

entonces Magistrado

Presidente José Antonio
Abel

Magistrada

Aguilar Sanchez, la
Mercedes
Verénica Sanchez Miguez y

Magistrada Paola Lizzette

Acosta Campos.

CONSIDERANDO:

Primero. Competencia

Fundamento legal: Articulos 103, fraccion |, y 107,
fracciones V, inciso d) y VI Constitucionales, 34 de la Ley de
Amparo y 35, fraccion |, inciso d) de la Ley Organica del Poder
de
115/2022 del Pleno del extinto Consejo de la Judicatura

Judicial la Federacion, asi como el Acuerdo General

Federal, por tratarse de un laudo dictado por una autoridad que

radica en la jurisdiccion® de este Tribunal.

5 Conforme al acuerdo general 3/2013 del Pleno del extinto Consejo de la Judicatura Federal,
punto Tercero fraccién 1l vinculada con el punto Cuarto fraccion 11, este tribunal es competente
para conocer de los juicios de amparo donde ejercen jurisdiccion los juzgados de distrito con
residencia en Tolucay Naucalpan, a saber:

“TERCERO (...)

L. SEGUNDO CIRCUITO: Los tribunales colegiados en materia penal, en materia administrativa,
en materia civil y en materia de trabajo, es la establecida para los juzgados de Distrito con sede
en Toluca y Naucalpan de Judrez, Estado de México; y en cuanto a los tribunales colegiados con
residencia en Nezahualcdyotl, su jurisdiccion territorial serd igual a la establecida para los
juzgados de Distrito en el Estado de México, con sede en la referida ciudad. (...)
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Segundo. Existencia del acto reclamado
Se acredita con el informe justificado y el

expediente laboral remitido por la autoridad responsable.

Tercero. Oportunidad

Es oportuna la promocion del juicio de amparo,
toda vez que se presentd dentro del plazo de quince dias que
prevé el articulo 17, primer parrafo, de la Ley de Amparo, como

se ve a continuacion:

Abril 2024
Domingo | Lunes Martes | Miércoles | Jueves | Viernes | Sdbado
1 2 3 4 5 6
7 8 9 10 11 12 13
14 15 16 17 18 19 20

Notificacion y
surte efectos®

21 22 23 24 25 26 27
Dia 1 Dia 2 Dia 3 Dia 4 Dia §
28 29 30

Dia 6 Dia 7

Mayo 2024

CUARTO (...)

II. SEGUNDO CIRCUITO:

Los juzgados de Distrito de Procesos Penales Federales en el Estado de México y los juzgados de
Distrito en materias de amparo y de juicios federales en el Estado de México, con residencia en
Toluca, ejercerdn jurisdiccion territorial en el distrito judicial conformado por los municipios de:
Acambay, Almoloya de Alquisiras, Almoloya de Judrez, Almoloya del Rio, Amanalco, Amatepec,
Atizapdn, Atlacomulco, Calimaya, Capulhuac, Coatepec Harinas, Chapultepec, Donato Guerra, El
Oro, Ixtapan de la Sal, Ixtapan del Oro, Ixtlahuaca, Jiquipilco, Jocotitldn, Joquicingo, Lerma,
Luvianos, Malinalco, Metepec, Mexicaltzingo, Morelos, Ocoyoacac, Ocuildn, Otzoloapan,
Otzolotepec, Rayén, San Antonio la Isla, San Felipe del Progreso, San José del Rincén, San Mateo
Atenco, San Simdén de Guerrero, Santo Tomds, Sultepec, Tejupilco, Temascalcingo,
Temascaltepec, Temoaya, Tenancingo, Tenango del Valle, Texcaltitldn, Texcalyacac,
Tianguistenco, Tlataya, Toluca, Tonatico, Valle de Bravo, Villa de Allende, Villa Guerrero, Villa
Victoria, Xalatlaco, Xonacatldn, Zacazonapan, Zacualpan, Zinacantepec y Zumpahuacdn.

Los juzgados de Distrito en el Estado de México, con residencia en Naucalpan de Judrez,
ejercerdn jurisdiccion territorial en el distrito judicial conformado por los siguientes municipios:
Aculco, Apaxco, Atizapdn de Zaragoza, Coacalco de Berriozdbal, Coyotepec, Cuautitldn,
Cuautitldn Izcalli, Chapa de Mota, Ecatepec de Morelos, Huehuetoca, Hueypoxtla, Huixquilucan,
Isidro Fabela, Jaltenco, Jilotepec, Jilotzingo, Melchor Ocampo, Naucalpan de Judrez, Nextlalpan,
Nicolds Romero, Polotitldn, Tonanitla, Soyaniquilpan de Judrez, Teoloyucan, Tepotzotldn,
Tequixquiac, Timilpan, Tlalnepantla de Baz, Tultepec, Tultitldn, Villa del Carbén y Zumpango.
Los juzgados de Distrito en el Estado de México, con residencia en Nezahualcdyotl, ejercerdn
jurisdiccién territorial en el distrito judicial conformado por los siguientes municipios: Acolman,
Amecameca, Atenco, Atlautla, Axapusco, Ayapango, Cocotitldn, Chalco, Chiautla, Chicoloapan,
Chiconcuac, Chimalhuacdn, Ecatzingo, Ixtapaluca, Juchitepec, La Paz, Nezahualcdyotl,
Nopaltepec, Otumba, Ozumba, Papalotla, San Martin de las Pirdmides, Tecdmac, Temamatla,
Temascalapa, Tenango del Aire, Teotihuacdn, Tepetlaoxtoc, Tepetlixpa, Texcoco, Tezoyuca,
Tlalmanalco y Valle de Chalco Solidaridad.

6 De conformidad con el articulo 211 de la Ley del Trabajo de los Servidores Publicos del
Estado y Municipios.
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Domingo | Lunes Martes | Miércoles | Jueves | Viernes | Sabado

1 2 3 4
Dia inhabil | Dia 8 Dia 9

5 6 7 8 e 10 11
Dia inhabil| Dia 10 Dia 11 Dia12 | Dia13
12 13 14 15 16 17 18

Dia 14 Dia 15
Presenta | Fenece
demanda | término

159 20 21 22 23 24 25

26 27 28 29 30 31

Cuarto. Legitimacion y personalidad.

El juicio de amparo fue promovido por el
Ayuntamiento Constitucional de ****** de Lerdo, Estado
de México, por conducto de su apoderado legal ****** ******
wrerer personalidad que acredita con copia certificada del
instrumento notarial MEMELo  **&ks* kix xkertkkrknk dxkeikr *
*** pasado ante la fe del Notario Publico numero veintiséis del
Estado de México, quien tiene la calidad de parte demandada
en el juicio laboral de origen, de ahi, que dicho acto sea
susceptible de generarle perjuicio y, por tanto, es dable
combatirlo por esta via de conformidad con lo previsto en el

articulo 6 de la Ley de Amparo.

Quinto. Causa de improcedencia

De las constancias que integran el juicio de
amparo, no se advierte que las partes hayan hecho valer alguna
causa de improcedencia, ni este Tribunal Colegiado advierte

que se actualice alguna de oficio.

Sexto. Acto reclamado y conceptos de
violacién

En atencion a que es potestad de los tribunales
colegiados de circuito realizar o no la transcripcion del acto

reclamado y de los conceptos de violacion, en el caso, éstos no
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se reproduciran, pues este Tribunal, en ejercicio de sus
funciones constitucionales y con un compromiso ciudadano
de facilitar la imparticién de justicia, debe privilegiar un
modelo de sentencia accesible, clara y centrada en lo
esencial, sin reproducir innecesariamente los apartados
mencionados, porque ellos se contienen en los autos, lo que a
su vez contribuye a la economia procesal, a la transparencia

judicial y al efectivo acceso a la justicia.

Es aplicable, la jurisprudencia 2a./J. 58/20107 de
la extinta Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, de rubro: “CONCEPTOS DE VIOLACION O
AGRAVIOS. PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE
CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS
DE AMPARO ES INNECESARIA SU TRANSCRIPCION”.

Asi como la diversa tesis XVII.10.C.T.30 K&
emitida por el Primer Tribunal Colegiado en Materias Civil y de
Trabajo del Décimo Séptimo Circuito —que se comparte- de
rubro “SENTENCIAS DE LOS TRIBUNALES COLEGIADOS
DE CIRCUITO. AL EMITIRLAS NO SE ENCUENTRAN
OBLIGADOS A TRANSCRIBIR LA RESOLUCION
RECURRIDA”.

Séptimo. Antecedentes relevantes

l.- Demanda y contestacion

En lo que interesa, del expediente laboral se

observa que el veintinueve de enero de dos mil veinte,

kkkhkkk kkhkkkk kkkkkkk

promovio un juicio laboral como

kkkkkhk khkkkkk kkhkkhkkk kkkkk

apoderada legal de , en contra del

7 Registro digital: 164618
8 Registro digital: 175433
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kkhkkkhkhkhhhkhk hkhkhkhkhhhhkhkhhkk kk kkhkkkk kk kkkkkk Estado

de México, integrandose la litis en cuanto a las prestaciones de

la siguiente manera:

a)

b)

c)

d)

La parte actora

reclamo:

Indemnizacion
constitucional.

Salarios caidos.

Prima de antigledad.

Aguinaldo, vacaciones y

prima vacacional.

!mandado *kkkkkkkkkkk

kkkkkkkkkkkhkhkk k% kkkkkk*k Estado

de México opuso como defensas y
excepciones la de:

Falta de accién y derecho en virtud que la
actora jamas fue despedida, fue la propia
trabajadora quien de manera libre y
unilateral dio por terminada la relacién
laboral, mediante escrito de renuncia de
veintisiete de enero de dos mil veinte.
-Excepcion de falta de accién y derecho.
-Excepcion que se deriva de lo establecido
por la fraccion | del articulo 89 de la Ley
del Trabajo de los Servidores Publicos del
Estado y Municipios.

Falta de accién y derecho en virtud que la
actora jamas fue despedida, fue la propia
trabajadora quien de manera libre y
unilateral dio por terminada la relacién
laboral, mediante escrito de renuncia de
veintisiete de enero de dos mil veinte.
-Falta de accién y derecho.

-Excepcion que se deriva de lo establecido
por la fraccion | del articulo 89 de la Ley
del Trabajo de los Servidores Publicos del
Estado y Municipios.

Falta de accion y derecho en virtud que la
actora jamas fue despedida, fue la propia
trabajadora quien de manera libre y
unilateral dio por terminada la relacion
laboral, mediante escrito de renuncia de
veintisiete de enero de dos mil veinte.
-Falta de accién y derecho.

-Excepcion que se deriva del propio
articulo 80 de la Ley del Trabajo de los
Servidores Publicos del Estado vy
Municipios.

--Excepcibn que se deriva de lo
establecido por la fraccion | del articulo 89
de la Ley del Trabajo de los Servidores
Publicos del Estado y Municipios.

Falta de accion y derecho en virtud que la
actora todo el tiempo que labor6 para la
demandada disfruté siempre de sus
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e) Salarios devengados.

f) Pago de 20 dias de
salario por cada afio de
servicios prestados por
la actora.

.1 Hechos

Respecto de
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periodos vacacionales, con el pago integro
de su salario, asi como el pago de prima
vacacional y aguinaldo.

-Excepcion de falta de accion y derecho.
-Excepcion de pago.

Falta de accion y derecho en virtud que a
la actora siempre se le hizo el pago
oportuno de los dias laborados.

-Excepcion de falta de accién y derecho.
-Excepcion de pago.

Falta de accion y derecho en virtud que no
se configura ninguno de los supuestos que
para tal efecto contempla la ley de la
materia, ademas que la actora jamas ha
sido despedida ya que fue ella quien
renuncié mediante escrito de veintisiete de
enero de dos mil veinte.

-Excepcion de falta de accién y derecho.
-Excepcion que se deriva de lo establecido
por la fraccion | del articulo 89 de la Ley
del Trabajo de los Servidores Publicos del
Estado y Municipios.

los hechos, medularmente las

partes se pronunciaron de la siguiente manera:

Condiciones Actor
laborales:
Inicio de la 15 de

Demandado

*kkkkkkkkkkk

*hkkkkkkkkkkkk *%

kkkkkk k% kkkkkk Estado
de México

No controvirtio.

relacion noviembre de
laboral. 2009
Categoria Secretaria No controvirtio.
Salario Salario No controvirtio.
quincenal
integrado:
$5,663.26
pesos.
Jornada De las 09:00 a No controvirti.
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las 18:00 horas
(lunes a
viernes).

Con treinta
minutos
variables para
comer dentro
de la fuente de
trabajo de las
15:00 a las
15:30 horas.
Descanso
sabados y
domingos.

] 27 de enero de Controvirtié: La actora jamas
Despido 2020 fue despedida ya que fue la
propia trabajadora quien de
manera libre y unilateral dio
por terminada la relacion
laboral que la unia con la
demandada, mediante escrito
de veintisiete de enero de dos
mil veinte.

Il. Acto reclamado

El nueve de abril de dos mil veinticuatro, la
autoridad responsable dict6 el laudo que ahora se reclama,
mediante el cual CONden® gl ***#xixkers sxkrkririrstns 4
Frmee e wenetr Estado de México, a pagar a la actora
R ek e w95 la indemnizacion constitucional,
salarios caidos, intereses generados, una vez transcurridos los
doce meses hasta que se cumplimente el laudo, a razén del 9%
anual capitalizable, la prima de antiguedad, 20 dias de salario
por cada afno de servicios prestados, salarios devengados por
el periodo comprendido del 3 de diciembre de 2019, 05 de
enero y del 16 al 26 de enero de 2020, aguinaldo del afio 2020
en su parte proporcional, en razon que correspondio a la parte
demandada acreditar que la actora renuncio el veintisiete de

enero de dos mil veinte, circunstancia que no fue demostrada.
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Por otra parte, absolvié al demandado de pagar a
la actora las vacaciones y prima vacacional del afno dos mil
veinte en su parte proporcional, ya que quedd acreditado que

dichas prestaciones fueron cubiertas.

Octavo. Estudio.

Prueba de inspeccion.

La parte quejosa aduce en su segundo concepto
de violacion que la autoridad responsable viold en su perjuicio
los articulos 1 y 14 Constitucionales, asi como 220 R de la Ley
del Trabajo de los Servidores Publicos del Estado y Municipios
al tener por admitida la prueba de inspeccién pues el actor no
sefaldé su objeto por lo que al no estar ofrecida conforme a
derecho el Tribunal de conocimiento debidé decretar su

desechamiento.

El concepto de violacion se estima infundado.

Se explica, el articulo 220 R de la Ley del Trabajo de

los Servidores Publicos del Estado y Municipios establece:

“Articulo 220 R. La parte que ofrezca la inspeccion
debera precisar el objeto materia de la misma; el lugar donde
debe practicarse; los periodos que abarcara y los objetos,
documentos, fotografias, videos, cintas cinematograficas,
cualquier ofra  produccion  de  imagenes,  registros
dactiloscopicos, fonograficos, biométricos, magnéticos, los
sistemas de informacion electronica y demas descubrimientos
de la ciencia, la técnica o el arte que deben ser examinados.

Al ofrecerse la prueba, debera hacerse en sentido
afirmativo, fijando cuestiones que se pretenden acreditar con la
misma.

Admitida la prueba de inspeccion por el Tribunal o la
Sala, debera senalar dia, hora y lugar para su desahogo, si los
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objetos, documentos, fotografias, videos, cintas
cinematograficas, cualquier otra produccion de imagenes,
registros dactiloscopicos, fonograficos, biométricos, magnéticos,
los sistemas de informacion electronica y demas
descubrimientos de la ciencia, la técnica o el arte obran en
poder de alguna de las partes, se apercibira que, en caso de no
exhibirlos, se tendran por presuntamente ciertos los hechos que
se tratan de probar. Si los documentos y objetos se encuentran
en poder de personas ajenas a la controversia, se aplicaran los
medios de apremio que procedan.”

De lo anterior se advierte que al ofrecerse la prueba

de inspeccidn el oferente debe:
a) Precisar el objeto materia de la misma;
b) El lugar donde debe practicarse;

c) Los periodos que abarcara y los objetos vy

documentos que deben ser examinados.

d) Al ofrecerse la prueba, debera hacerse en sentido
afirmativo, fijando los hechos o cuestiones que se pretenden

acreditar con la misma.

En ese sentido, de los antecedentes del juicio
laboral se advierte, que la parte actora reclam6é como accién
principal el pago de indemnizacidn constitucional y prestaciones
accesorias en virtud del despido injustificado del que adujo fue

objeto.

Asimismo, el pago de aguinaldo, vacaciones y prima

vacacional en su parte proporcional del afio 2020.

Como pruebas de su parte, ofertdé en lo que

interesa, la prueba de inspeccidn en los términos siguientes:

“G. LA INSPECCION OCULAR, que debera de
practicarse en el domicilio del demandado H. ************
*kkkkkkkhkkkhkk kk kkkkkk , Con domICIIIO en *kkkkkk
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kkkkkkkhkkkhkhkhk kkkkhkkkkk kkhkkkk kkkk kkkkkk*k

Frwkis wwwwwr . ESTADO DE MEXICO, en el cual fue
emplazado a juicio, la cual debera practicarse, sobre nominas
de pago, recibos de pago, contrato de trabajo, tarjetas
checadoras, listas de registro de entrada y salida del trabajo,
listas de asistencia, altas y bajas del Instituto Seguridad Social
del Estado de Meéxico y Municipios, en el renglon
correspondiente a la actorg FrTTT rEEERE e

%% por todo el tiempo que durd la relacion laboral, a efecto

de acreditar los siguientes extremos:

A) Que aparece que a la actora se le cubrieron
Sus vacaciones en su parte proporcional al afio 2020.

B) Que aparece que a la actora se le cubrio el
pago de prima vacacional en su parte proporcional afio 2020.

C) Que aparece que a la actora, se le adeuda el
pago de aguinaldo en su parte proporcional al afio 2020.

D) Que aparece que a la actora se le adeudan los
salarios devengados del 3 de diciembre del afio 2019 al 5 de
enero de 2020.

E) Que aparece que a la actora se le adeudan los
salarios devengados del 16 de al 26 de enero de 2020.

Solicitando que para el desahogo de esta
inspeccion se comisione al C. Actuario Adscrito a este Tribunal
para que se constituya en el domicilio del demandado arriba
Sefalado, asociado de la parte actora y la desahogue en los
términos propuestos, levantando el acta correspondiente,
pidiendo se aperciba al demandado de que para el caso de que
no exhiba la documentacion que se le requiera, se tendran por
ciertos los extremos que esta parte pretende acreditar con la
misma, esta prueba se ofrece para acreditar lo sefialado en el
escrito de demanda y aclaracion de'la misma y se relaciona con
todos y cada uno de los hechos de esta.”

Dicha prueba fue admitida por la autoridad
responsable el diecisiete de noviembre de dos mil veintidds y
desahogada el veinticuatro de marzo de dos mil veintitrés en la

cual la no exhibié documentacion alguna.

En ese sentido, como se advierte de lo transcrito
en lineas precedentes, contrario a lo esgrimido por la parte

quejosa, el oferente de la prueba si refirid el objeto para el cual
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era para acreditar lo relativo al adeudo de las prestaciones

conducentes.

Pues incluso, igualmente refirid que la misma se
ofertd para acreditar lo sefalado en el escrito de demanda y
aclaracion de la misma y se relaciona con todos y cada uno de

los hechos.

Sin que, el requisito contenido en la parte inicial
(objeto) y la parte final (hechos que se pretenden demostrar) del
articulo 220-R de la ley burocratica estatal, pueda llegar al
extremo de convertirse en un formalismo excesivo ritual o
sacramental, cuya omision. torne ilegal su ofrecimiento y por
ende deba desecharse si no se advierte claramente, puesto que
al exigirse tales requisitos excesivos se desnaturaliza la
finalidad de la prueba, que es permitir a la autoridad laboral

llegar al conocimiento de la verdad, lo que le facilitara, en el

SITVSOH Z3HINVY LYHVIN HIAT

momento de dictar el laudo, estimar los hechos en conciencia,
verdad sabida y buena fe guardada, valorando las pruebas sin
encontrarse obligada a sujetarse a reglas o formulismos sobre

su estimacion.

Consideraciones que ha sostenido la otrora
Segunda Sala del Alto Tribunal del Pais, en la ejecutoria relativa
a la contradiccion de tesis 188/2005-SS?, en el sentido de que
la dnica finalidad del ofrecimiento de pruebas consiste en
permitir a la autoridad laboral llegar al conocimiento de la

verdad, cuya parte conducente se trascribe a continuacion:

% Contradiccion de tesis que trajo como resultado la emision de la jurisprudencia de rubro:
PRUEBA DE INSPECCION OFRECIDA POR EL TRABAJADOR. SI DURANTE SU DESAHOGO SE
ADVIERTE QUE EL DOMICILIO SENALADO AL EFECTO ES INCORRECTO, EL PATRON PUEDE
INDICAR EN LA DILIGENCIA RELATIVA EL LUGAR EN QUE SE ENCUENTRA EL OBJETO SOBRE EL
QUE AQUELLA VERSARA. Epoca: Novena Epoca Registro: 176173 Instancia: Segunda Sala Tipo de
Tesis: Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Tomo XXIll, Enero
de 2006 Materia(s): Laboral Tesis: 2a./J. 164/2005 Pagina: 1050.
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“[...] es importante sefalar que el propdsito de las
pruebas en el juicio es permitir a la autoridad laboral llegar al
conocimiento de la verdad, lo que le permitira, en el momento
de dictar el laudo, estimar los hechos en conciencia y valorar
las pruebas sin encontrarse obligada a sujetarse a reglas o
formulismos sobre su estimacion, lo que se colige no sélo de las
disposiciones de la ley (articulo 841) sino también de la
intencion del legislador, cuando en la exposicion de motivos de
la reforma de 1980 expres6 que:. "Es Ilogico que los
procedimientos laborales impregnados de alto contenido social,
conviertan el proceso en una secuencia de actos de caracter
participativo, en que todos aquellos que intervienen deben
buscar no tanto una verdad formal, basada en pruebas
estrictamente tasadas, sino un auténtico acercamiento a la
realidad, de manera que al impartirse justicia en cada caso
concreto, se inspire plena confianza a las partes en conflicto. ...”

[..]

De ahi que dicha admision por parte de la
autoridad laboral y contrario a lo esgrimido por la parte quejosa,
se considera correcta, de ahi lo infundado de su argumento

sobre la violacion procesal.

Omisién de realizar operaciones aritméticas.

Refiere la parte quejosa en su primer concepto
de violacién que la autoridad responsable violé en su perjuicio
el articulo 16 Constitucional en relacidn con el 95 de la Ley del
Trabajo de los Servidores Publicos del Estado y Municipios ya
que determiné el pago de los salarios vencidos sin hacer
alusion a las operaciones aritméticas utilizadas para llegar a

esa cantidad.

Asimismo, refiere que la autoridad responsable no
debié cuantificar dicha cantidad ya que no es perito en
contabilidad siendo que la misma debe ser calculada en el

incidente respectivo.
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El concepto de violacion se estima fundado pero

inoperante.

En efecto, de la lectura del laudo reclamado, se
advierte que la autoridad, considerd procedente condenar al
pago de la accion principal y accesorias como se transcribe

enseguida:

“(...)Jes procedente condenar al demandado H.
Jokkdkkdk ko k koo ko k ok e ko ESTADO
DE MEXICO de pagar a la actorg ****** ****x ks
*rxx la indemnizacion constitucional, arrojando por dicho
concepto la cantidad de $22,577.40, de conformidad con lo
dispuesto por el articulo 96 de la Ley del Trabajo de los
Servidores Publicos del Estado y Municipios, mismo que se
tuvo por cierto en autos, de igual forma, es procedente
condenar al pago de los Salarios caidos que reclama de la
fecha del despido 29 de Noviembre del 2019, hasta por un
periodo maximo de 12 meses, esto es al 29 de Noviembre del
2020, independientemente del tiempo que dure el proceso,
correspondiendo por tal concepto la cantidad de $135,918.24;
Sirve de base para el pago de las condenas decretadas con
anterioridad el salario integrado de $377.55 (a razén de
$5,663.26 quincenales) que es el salario que manifiesta la
actora y que se tuvo por cierfo en autos, en virtud de que no
haber sido desvirtuado por la demandada. El cual se integra de:
sueldo $3,762.90 y gratificacion $1,735.36, quinquenio $125.00;
Asi mismo se condena al pago de los intereses generados una
vez transcurridos los 12 meses y hasta que se cumplimente el
laudo, a razén del 9% anual capitalizable, hasta el momento de
pago de laudo, en términos de lo que establecen los articulos
95 y 96 de la Ley del Trabajo de los Servidores Publicos del
Estado y Municipios (...)”

Ahora bien, como se observa de la lectura del
laudo reclamado, en la parte que ha quedado transcrita en el
parrafo inmediato anterior, la autoridad no expresé las
operaciones aritméticas que tomd en consideracion para
cuantificar en cantidad liquida la condena de salarios caidos;

sin embargo, resulta inoperante, toda vez que aportd los
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elementos necesarios para ello y que tuvo en cuenta para
concluir como lo hizo, esto es, senald el monto del salario base
de condena, y el periodo de pago que comprendieron tales
salarios, por lo que basta con realizar una simple operacion
matematica para determinar si es correcto el monto al que
arribé la autoridad; esto es, resulta suficiente con multiplicar el
salario base de condena, por doce meses, conforme a lo

siguiente:

$377.55 (trescientos setenta y siete pesos
55/100 M.N.) de salario diario integrado x 30 dias que
comprende el mes x 12 meses = $135,918.00 (ciento treinta y

cinco mil novecientos dieciocho pesos 00/100 M.N.)

En consecuencia, al haber proporcionado los
elementos necesarios para ello, no se infringe en perjuicio del
promovente, el articulo 16 de la Constitucion Federal, ni el
numeral 95 de la Ley del Trabajo de los Servidores Publicos del
Estado y Municipios, ni se genera indefensidén, pues como se
dijo, la autoridad proporciond los elementos necesarios y

suficientes para advertir la cantidad motivo de condena.

Asimismo, menciona el promovente por una parte,
que fue indebido que Ila autoridad omitiera precisar las
operaciones aritméticas que le llevaron a determinar el importe
de los salarios caidos, y por otra, refiere que el Tribunal no
debié realizar esa cuantificacion porque no es perito en
contabilidad; argumentos que al contener afirmaciones

contradictorias, se excluyen uno respecto del otro.

Maxime, que adverso a lo afirmado por el quejoso,
no se requieren conocimientos especiales para calcular el
monto de los salarios caidos, sino como ya se dijo, basta con

realizar una simple multiplicacion.
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Condena de intereses.

Manifiesta la parte quejosa en otra parte de su
primer concepto de violacién que la autoridad responsable
viol6 en su perjuicio el articulo 95 de la Ley burocratica ya que
condend al pago de los intereses a partir de los doce meses del
despido y hasta que se dé cumplimiento al laudo pues ellos

deben pagarse a partir de que el mismo quede firme.

El concepto de violacion se estima infundado.

El articulo 95 de la Ley del Trabajo de los

Servidores Publicos del Estado y Municipios establece:

“Articulo 95.

(...)

Si al término del plazo de los doce meses
sefialados en los articulos 95, 96 y 97 no ha concluido el
procedimiento o no Sse ha dado cumplimiento al laudo, se
pagaran también al trabajador los intereses que se generen
sobre el importe del adeudo, a razén del nueve por ciento anual

capitalizable al momento del pago. (...)”

El articulo en cita establece que si al término del
plazo de los doce meses sefalados en los articulos 95, 96 y 97
no ha concluido el procedimiento o no se ha dado cumplimiento
al laudo, se pagaran también al trabajador los intereses que se
generen sobre el importe del adeudo, a razén del nueve por

ciento anual capitalizable al momento del pago

Del laudo reclamado se advierte que respecto a

los intereses, determind lo siguiente:

“(...) se condena al pago de los intereses
generados una vez transcurridos los 12 meses y hasta que
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se cumplimente el laudo, a razén del 9% anual capitalizable,
hasta el momento de pago de laudo, en términos de lo que
establecen los articulos 95 y 96 de la Ley del Trabajo de los
Servidores Publicos del Estado y Municipios (...)”

De lo anterior se advierte que la autoridad laboral,
condend al pago de los intereses generados sobre el importe
del adeudo de los salarios caidos, a razén del 9% anual
capitalizable al momento del pago, una vez transcurridos los
doce meses y hasta la fecha en que se dé cumplimiento al

laudo.

En tales circunstancias, no le asiste razén al
impetrante de garantias, porque como se advierte, la condena
del pago de los intereses nace si al término del plazo de los
doce meses sefalados en los articulos 95, 96 y 97 no ha
concluido el procedimiento o no se ha dado cumplimiento al
laudo, por lo que se pagaran también al trabajador los intereses
que se generen sobre el importe del adeudo, a razén del nueve
por ciento anual capitalizable al momento del pago y no como
pretende hacer valer el quejoso en el sentido de que debe ser a
partir del dictado del laudo, pues tal afirmacion no la prevé el
articulo 95 en mencién, por lo que fue correcto el actuar de la

autoridad laboral.

Condena de 20 dias de salario por cada aino de
servicios prestados.

Refiere la parte quejosa en su tercer concepto
de violacion que la autoridad responsable ilegalmente le
condend al pago de 20 dias de salario por cada ano de
servicios prestados ya que el accionante ejercitd la accién de
indemnizacion constitucional por lo cual no se encuentra dentro
de los casos que sefala el articulo 95 de la Ley del Trabajo de

los Servidores Publicos del Estado y Municipios pues su
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finalidad es resarcir o recompensar al trabajador del perjuicio
qgue se le ocasiona por no haber seguido laborando en el puesto

que desempefaba por una causa ajena a su voluntad.

El concepto de violacion es fundado.

Se explica, la parte actora demandd como accion
principal la indemnizaciéon constitucional y, entre otras
prestaciones reclamo6 veinte dias de sueldo por cada afo

devengado, en los términos siguientes:

“6.- Toda vez que los demandados despidieron de
manera injustificada a la actora, se reclama por esta via y forma
el pago de 20 DIAS DE SALARIO POR ANO DE TRABAJO,
en terminos de la jurisprudencia emitida por el Tribunal
Colegiado en Materia del Trabajo del Sequndo Circuito, que al
rubro dice “PAGO DE VEINTE DIAS POR CADA ANO
DEVENGADO, SU PROCEDENCIASU PROCEDENCIA
CUANDO SE CONDENAN A LA INDEMNIZACION
CONSTITUCIONAL (LEGISLACION DEL ESTADO DE
MEXICO...”

Al contestar la demanda, el aqui quejoso nego el
despido bajo el argumento de que fue la parte actora quien
renuncié, sobre los veinte dias de sueldo por cada afio

devengado, refirio

‘F. Resulta IMPROCEDENTE y por lo tanto
carece de accion y derecho la actora, para reclamar de mi
representada el PAGO DE 20 DIAS DE SALARIO POR CADA
ANO SERVICIOS PRESTADOS, en los términos que reclama o
cualquier otro, lo anterior en virtud de que no se configuran
ninguno de los supuestos que para tal efecto contempla la Ley
de la materia, de igual forma toda vez que la accionante jamas
ha sido despedida ni justificada ni injustificadamente de su
trabajo, ya que por el contrario, fue precisamente la propia
accionante quien mediante su escrito de RENUNCIA de fecha
27 de enero del ano 2020, de manera voluntaria dio por
terminada la relacion laboral que lo unia, udnica y
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exclusivamente con mi representado, H. ******rxsxes
Frmnes o wewers” Estado de México, por lo tanto no

le asiste accion ni derecho alguno para formular semejante
reclamo, oponiéndose en contra de esta pretension La
Excepcion de Falta de Accion y de Derecho para reclamarla, asi
como la Excepcion que se deriva de lo establecido por la
fraccion | del articulo 89 de la Ley del Trabajo de los Servidores
Puablicos del Estado y Municipios.”

Luego, al emitir el laudo la responsable tuvo por
cierto el despido injustificado condend a la accién principal v,
entre otras, emitié6 condena sobre los veinte dias de sueldo por

cada ano devengado, determinacion que se estima incorrecta.

Al respecto, es importante precisar que el juicio
laboral de origen se rige por las disposiciones contenidas en la
Ley burocratica local reformada el diez de diciembre de dos
mil diecinueve, dado que la presentacion de la demanda
laboral de origen data del veintinueve de enero de dos mil

veinte.

Ahora bien, el contenido de los articulos 95 y 96

de la indicada Ley burocratica, disponen:

“Articulo 95. Son causas de rescision de la
relacion laboral, sin responsabilidad para el servidor publico:

|I. Enganarlo la institucion publica o dependencia
en relacion a las condiciones en que se le ofrecio el trabajo.
Esta causa dejara de tener efecto después de 30 dias naturales
a partir de su incorporacion al servicio;

Il. Incurrir alguno de sus superiores jerarquicos o
personal directivo y/o sus representantes o compaferos de
trabajo, dentro del servicio, en faltas de probidad u honradez,
actos de violencia, amenazas, injurias, malos tratos, actos de
violencia laboral entendiéndose por éstos los relativos a
discriminacion, acoso u hostigamiento sexual y acoso laboral,
en contra del servidor publico, su conyuge, concubina o
concubinario, padres, hijos o hermanos;
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Ill. Incumplir la institucion publica o dependencia
las condiciones laborales y salariales acordadas para el
desemperio de sus funciones y las que estipula esta ley;

IV. Existir peligro grave para la seguridad o salud
del servidor publico por carecer de condiciones higiénicas en su
lugar de trabajo o no cumplirse las medidas preventivas y de
seguridad que las leyes establezcan,

V. No inscribirlo en el Instituto de Seguridad Social
del Estado de Mexico y Municipios o no cubrir a éste las
aportaciones que le correspondan; y

VI. Las analogas a las establecidas en las
fracciones anteriores, .de igual manera graves y de
consecuencias semejantes.

En estos casos, el servidor publico podra
Separarse de su trabajo dentro de los treinta dias siguientes a la
fecha en que se dé cualquiera de las causas y tendra derecho a
que la institucion publica lo indemnice con el importe de tres
meses de sueldo base, veinte dias por cada afio devengado y
cubriéndole las prestaciones a que tenga derecho, asi como los
salarios vencidos desde la fecha en que el Servidor Publico se
haya separado de su trabajo hasta por un periodo maximo de
doce meses o hasta que el servidor publico se incorpore a
laborar en un municipio o institucion publica de los poderes del
Estado o cualquier organismo estatal, siempre y cuando esto
ultimo ocurra en un plazo no mayor a los doce meses antes
mencionados, independientemente del tiempo que dure el
proceso.

Si al término del plazo de los doce meses
sefialados en los articulos 95, 96 y 97 no ha concluido el
procedimiento o no se ha dado cumplimiento al laudo, se
pagaran también al trabajador los intereses que se generen
sobre el importe del adeudo, a razén del nueve por ciento anual
capitalizable al momento del pago.

Cuando el sueldo base del servidor publico
exceda del doble del salario minimo general del area geografica
que corresponda al lugar en donde presta sus servicios, se
considerara para efectos del pago de los veinte dias por afio,
hasta un maximo de dos salarios minimos generales.

Para el pago de cualquier indemnizacion que se
genere por las relaciones laborales entre las instituciones o
dependencias y sus servidores publicos serialadas en esta ley
no generaran ningun tipo de interes.
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Articulo 96. E| servidor publico podra solicitar
ante el Tribunal o la Sala correspondiente, que se le reinstale
en el trabajo que desemperiaba, o que se le indemnice. Cuando
el servidor publico considere injustificada la causa de rescision
de la relacion laboral, o bien lo injustificado del despido podra
demandar ante el Tribunal o en la Sala que se le cubra la
indemnizacion de tres meses de su salario base, asi como los
salarios vencidos desde la fecha del despido hasta por un
periodo maximo de doce meses o que se le reinstale en el
trabajo que desemperniaba con el pago de los salarios vencidos
desde la fecha del despido hasta por un periodo maximo de
doce meses, independientemente del tiempo que, dure el
proceso.

No se considerara en el pago de salarios vencidos
los aguinaldos e incrementos que se otorguen en el salario de
los servidores publicos mientras dure el proceso para objeto de
las indemnizaciones a que se refieren los articulos 95, 96 y 97
de esta ley.

Cuando el servidor publico ejercite la accion de
reinstalacion en el trabajo que desemperiaba, sera procedente
el pago proporcional de sus prestaciones a que tenga derecho
con los incrementos que sufra su salario en el periodo que dure
el proceso, con excepcion de los salarios vencidos ya que
unicamente se aplicara esta disposicion en el maximo de doce
meses de pago de los mismos, en caso de ser procedentes.

En cualquier estado del procedimiento el
demandado podra pagar todo o en parte lo reclamado por el
actor exhibiendo la cantidad liquida en moneda nacional o en
cheque certificado a nombre de éste, previa cuantificacion que
haga el Tribunal o la Sala de que las cantidades cubren las
prestaciones sefialadas en la demanda y que se encuentren
ajustadas a derecho, hasta la fecha en que se exhiba. En el
primer supuesto se dara por terminado el juicio liberando a la
institucion publica de la accion principal y sus accesorias.

El Tribunal o la Sala aprobaréa la consignacion de
pago y pondra a disposicion del actor la cantidad depositada a
su favor, apercibiéndolo de que para el supuesto de no aceptar
la cantidad base de su reclamacion, los salarios vencidos
dejaran de correr, caso contrario se ordenara el archivo del
expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Excepcionalmente para el efecto de que Ila
cantidad exhibida por la parte demandada sea menor a la que
le corresponda al actor, el Tribunal o la Sala le requerira, para
que en un término de cinco dias habiles, contados a partir de
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que surta sus efectos de notificacion el acuerdo que recaiga,
deposite la cantidad faltante y hecho lo anterior se tendra por
satisfecha la accion legal ejercitada.

Para la hipotesis de que la demandada solo
exhiba la cantidad por indemnizaciones y sus prestaciones
accesorias dejaran de correr los salarios caidos, continuandose
con el procedimiento por las prestaciones pendientes de pago.

En caso de muerte del trabajador, dejaran de
computarse los salarios vencidos como parte del conflicto.”

De tales disposiciones, se concluye que el pago
de los veinte dias por cada ano devengado, Unicamente se
encuentra previsto para el caso de rescisién en la relacién
laboral por causas imputables al patrén, pero no cuando se
demanda un despido injustificado, pues el numeral 96
expresamente refiere que en ese caso, el actor podra demandar
ante el Tribunal o en la Sala, solamente que se le cubra la
indemnizacion de tres meses de su salario base, asi como
los salarios vencidos, pero no contempla que derivado de un
despido injustificado pueda reclamarse el pago de los citados

veinte dias por cada arno devengado.

En este orden de ideas, el reclamo de veinte dias
por cada aino de servicio, no es procedente en términos de los
numerales 95 y 96 de la Ley del Trabajo de los Servidores

Publicos del Estado y Municipios, aplicable al caso particular.

Finalmente, no se soslaya el criterio
jurisprudencial sustentado por el entonces Tribunal Colegiado
en Materia de Trabajo del Segundo Circuito, de rubro:
“INDEMNIZACION A LOS TRABAJADORES AL SERVICIO
DEL ESTADO DE MEXICO. SI SON SEPARADOS
INJUSTIFICADAMENTE DEBE CUBRIRSELES, ADEMAS
DEL IMPORTE DE TRES MESES DE SUELDO, EL PAGO DE
VEINTE DIAS POR CADA ANO DE SERVICIOS PRESTADOS
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(LEGISLACION VIGENTE HASTA EL 30 DE ENERO DE
2007).’

Sin embargo, la emisién de dicho criterio fue bajo
la vigencia de la Ley Burocratica local vigente hasta el 30 de
enero de 2007, la cual si contemplaba, para aquellos
trabajadores separados injustificadamente de su empleo,
ademas del importe de tres meses de sueldo, el pago de veinte
dias por cada afno de servicios prestados; no obstante, tal
criterio no es aplicable en la especie, dado que el asunto se rige
por las disposiciones de la Ley Burocratica vigente a la fecha de

presentacion de la demanda.

En las relatadas condiciones, lo procedente es

conceder el amparo solicitado para el efecto siguiente:
1. Deje insubsistente el acto reclamado.
2. Dicte uno nuevo, en el cual elimine la razén en

la cual se apoyd para condenar al demandado del pago de

veinte dias por afio laborado y lo absuelva de dicha prestacion.

3. Deje intocado lo que no fue materia de

concesion.

Por lo expuesto y fundado, se:

RESUELVE

UNICO. La Justicia de la Union AMPARA Y
PROTEGE al kkhkkkkkkkkkkk hkkkkkkkkhkkhkhkkk kk kkkkkk k%
*=* Estado de México, contra el acto y autoridad

precisados en el resultando segundo de la presente ejecutoria.
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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

DT.- 779/2024

origen en el formato en que fueron remitidos; con testimonio
de esta resolucidon, haganse las anotaciones correspondientes
en el libro de gobierno respectivo y, en su oportunidad,
archivese el expediente.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron la
Magistrada Presidenta Paola Lizzette Acosta Campos, asi
como el Magistrado José Antonio Abel Aguilar Sanchez y la
Magistrada Mercedes Verdnica Sanchez Miguez, quienes
integran el Tercer Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del
Segundo Circuito , siendo ponente el segundo de los
nombrados; mismos que, en términos de lo dispuesto por el
articulo 188 de la Ley de Amparo en vigor, firman
electronicamente con el Secretario Licenciado Ever Marat

Ramirez Rosales, que autoriza y da fe.

SITVSOH Z3HINVY LYHVIN HIAT

El Secretario de Tribunal hace constar que esta pagina forma parte
final de la sentencia pronunciada el once de junio de dos mil veintiséis, en el amparo
directo DT. 779/2024; misma que fue engrosada el veinticinco de junio posterior.
CONSTE.
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Archivo Firmado:

158406193_4408000035565878004.p7m

Autoridad Certificadora:

Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Firmante(s): 4

FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.30.cc Revocacién: |Bien No revocado
Fecha 25/06/26 19:11:23 - 25/06/26 13:11:23 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 3780 a6 c9ed 11050169 c798f5fb89a202
de firma: f2 44 a8 db d4 76 5c d2 7f f3 fe 9d 5f 00 43 f0

77 ce 69 bf 6d b3 45 33 e3 5b 8e 79 9b fd 96 aa
14 Oe 8d 15 3f f1 e0 0a 57 19 05 8b 90 85 bb e2
4052 0c 32 d3 d2 6b 7b 80 4b 9d 3b 22 d2 a1 3d
ad c9 63 f7 Oc af a0 cd Oa c5 ef 58 02 64 bf fb

27 Oe a0 fc Oe af a7 1f 51 2f 24 5a c¢3 7a dd c4
237163 bb 323400 a2dcf6d9 7a6b3e 11 bc
74 25 97 ce de c4 c8 78 6f Oe cc 97 42 5b fc 80
37 b0 4f 14 6 b6 8e 4c 2b e4 bb 07 91 4f 30 59
dc b9 28 d3 a5 bd 10 Ob 8 84 05 55 5b d4 a5 c7
27 20 €9 b1 b9 07 f6 €9 89 12 63 3f 1f 2b 88 73
97 8b 7f e5 0f 84 b8 f0 01 9e b3 79 4b d4 a5 91
ad 2b Ob ea Oe c7 68 8e ef 1b 5f 2¢ f4 37 2b 9
82 03 3e 11 4f f2 1a c7 39 6¢ 6b a4 49 e9 e3 be
8f c5 a2 19 69 2c e8 e9 5d e8 43 e0 13 b5 8d 59
d3 8d ae d7 e3 fc 93 1f af 76 98 ch 97 2b 36 12
37 eb Oe 90 b5 8d da a3 04 70 69 f1 26 9a 5a fO
2e b9 ae 3d 50 97 Oa fb e4 3d 5f 8f b4 22 Oe d9
1f c7 e4 5f c9 4d 9b e5 ae 35 e7 6 f3 43 70 89
4c 1521 89 b9 bl ed a3 15 80 6a 13 a7 4f fe de
97 77 65 al 3f ff f5 6a c7 29 69 5 28 6¢ 38 60
10 40 f9 d3 d3 24 04 05 71 23 6d ca ba 7d al af
5a fd 56 f8 c2 76 5a 3d 39 5¢ 96 6a 66 71 12 ce

OCSP

Fecha: (UTC/ CDMX) 25/06/26 19:11:23 - 25/06/26 13:11:23

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Numero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.30.cc

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 25/06/26 19:11:23 - 25/06/26 13:11:23
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 172768303
Datos estampillados: 4HtjzZNbTnKxuSD7FqtYManPzpGs=
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FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.9d.c9 Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 25/06/26 19:42:56 - 25/06/26 13:42:56 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 6¢ c6 Oc f4 80 3a 02 02 99 f6 18 d8 ab 91 26 16
de firma: c2 81 4f 58 7f b4 c4 69 59 c6 60 d3 bf 92 07 2c

ad 02 bc 8d 5f 16 11 b6 45 a5 a4 f3 ¢9 77 df fb
3d f7 59 16 4f f2 da 44 52 4d 25 b2 66 c0 4e 4c
e0 1274 27 14 08 67 f0 31 50 fd c8 7c dc 00 c5
1b 30 el ac fe b8 48 25 e4 27 22 48 60 cd fb 7a
e0 46 d9 02 33 ce 61 10 14 92 06 91 5d 8d 6d ac
49 0f 2d 63 09 38 f9 37 ca 55 4f f4 49 86 dd 27
8e fc 99 06 37 fe bd 76 49 71 al 48 d7 8b 50 05
ce 5d 83 71 87 af 71 67 f9 af e0 fb 1a 87 7b 6d
7c 9a el 89 Of 8d 45 cf d6 18 97 61 49 ff 9a 8e
7c 3a 18 04 4f 22 dc 68 d8 72 bb a3 02 el 79 f8
Oc Oe 16 a7 e4 69 2c 7b 98 9e 2 6f 22 4d 9e 00
9a b0 c8 1c 2c ¢6 35 06 f6 33 ab 12 2c c6 60 16
9e b3 69 64 01 a0 bf 84 6¢ 2c fd ca 75 4d af f2
el e8 5768 e9 9b e3 56 50 ce c2 d3 f1d0 27 67
23 4c 8d 2e b2 1a 8e d8 c5 f1 76 79 dc 6f 83 69
65 f7 9b 10 d7 41 45 61 ab df fd 54 07 22 da f5
ed bf 45 67 5f ¢7 7f 36 Oc f4 b5 bc 63 40 b2 f9
27 15d2 aa 7d af 1b 79 01 8¢ 5b f3 17 ae d9 cc
88 da 2b 8c 4a 6f fc 70 ed 50 bf 1e df cb 99 a0
d5 57 81 63 df 69 e4 00 b1 3b c5 c9 9f 5b 6f d7
ef 9579 36 25 7d 17 53 5e cd 29 7d 13 4e 47 d8

d8 53 b7 13 bf 50 d3 ¢9 30 05 5d 98 5d 2f 7c 10

Fecha: (UTC/ CDMX) 25/06/26 19:42:57 - 25/06/26 13:42:57

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.9d.c9

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 25/06/26 19:42:57 - 25/06/26 13:42:57
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 172807194
Datos estampillados: CDbZdZnOyA5Ep6HA4+jsRgB2+A+0=
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FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.3a.c8 Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 25/06/26 20:16:09 - 25/06/26 14:16:09 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 4d c9 d9 93 tb 68 f0 18 fe 7c c4 dc e3 7e 98 1f
de firma: 47 02 49 63 56 Oe 50 dO 76 bd 68 b9 99 6e 7a 05

c6 94 2f 8e de 8d 54 82 69 1f 88 06 db c8 5f 3a
7e bb 1d 84 b0 96 Oc c7 b8 82 6e c3 ce f9 50 40
c0 82 9a 0a 1c ee c0 ae ff b7 €3 97 da 46 45 56
04 09 6b Oc 8d 1e 87 a3 50 44 b8 fa d7 1c ab 1a
92 d2 84 30 74 43 €0 07 d7 a6 e6 2c 83 69 ea 1f
74 4f 9f 43 9e 28 3f 4b 6b 47 72 ¢7 84 4c 3b €9
66 30 76 ac 3e 46 24 fd c4 69 97 10 65 73 65 36
5a a7 22 9e 69 Oa b2 a0 48 db ef 4e €5 25 77 db
cd 57 Oc 5a b0 78 ¢8 63 7d dO 24 48 f3 55 6¢ €3
b9 2c aa 60 b3 6f 93 de 82 20 df 0d fe 8f 01 d3
Oc 98 1la eb 89 8f 81 e7 2f 95 5a 4c aa 4e 95 25
3ed0 8748 a9 17 e8 26 €9 37 11 66 02 c0 85 37
98 00 27 a2 0d 88 e3 fa 35 6d 30 9a a6 48 dc 34
0a93815b92cl7dbe a3 6171253215 9f85
fe ac 15 01 3d 0d b6 c8 11 aa 30 7c fa 04 c5 ba
Ob 6¢ 9d d8 ba 00 32 2f Oe 88 42 a9 6f Oe c4 87
2532 d2 4d 1c bd 70 39 6e 45 el 97 1e d0 21 77
eb 01 f8 f0 33 el bl 4d 77 df 27 b8 5f d2 de ba
8350 c9 cc 58 b8 fd 59 d8 5c ae f0 ac 11 c0 54
6f f6 eb fO bd 51 aa 31 c0 6a 9d de c3 c5 af 4b
48 73 bf €6 d4 1d 12 8¢ 18 40 70 a7 d4 c6 f3 b9

f Ob c3 89 a5 99 b8 7d 24 15 94 e0 b6 27 52 1b

Fecha: (UTC/ CDMX) 25/06/26 20:16:10 - 25/06/26 14:16:10

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.3a.c8

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 25/06/26 20:16:10 - 25/06/26 14:16:10
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 172849230
Datos estampillados: G30iGUpUzzY3Jt05yEu2XWNEFVA=
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FIRMANTE
FIRMA

No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.98.15 Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 25/06/26 20:25:40 - 25/06/26 14:25:40 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 8f 4d 72 21 85 ce fe 35 7f 2e 15 03 5d 49 Oc 0f
de firma: 57 c1 a3 0a 5d 26 2a d6 bb 1e 28 b0 e0 9f 3c b0

4b bf 11 27 bc 1a dc c2 e4 al 56 80 1b 26 e4 ae
b5 86 6b 6¢ 89 1c 3b 9c 5d 81 4d 7b 3e 4c 7e 28
cd 16 f7 fb da 46 4a 59 c¢7 d3 93 3b 16 67 3c e6
2d a5 ee e8 cc ff 51 27 63 03 57 d6 e7 1b f5 9b
7d 5e c¢5 a7 1b f2 80 1f e3 bf 29 72 80 d6 e4 9a
9b e2 2d 9a 3b 5¢ 2b 34 33 b3 11 51 6b 9f 5f 9d
62 84 3d cb Oc e0 30 96 7b 9b 18 bc 31 6a a0 30
12 e4 5¢ ba 1b ea fc 47 bl a8 c5 ff Oc e7 2d Oa
2822 db fc 23 7b 2b cb 1b 78 14 d0 58 fb 6d 73
437989 c0 66 c39a fc 73 b5 e7 80 dc 8d e4 3c
38 c9 bc e4 bl cO 07 b9 76 c9 5b fc 1f 42 26 1d
4d 09 c2 a5 e9 1b 02 9e 4c 52 64 b7 6a bb 0Of dc
a4 39 cl a3 02 55 aa 3d ea Ob a6 f8 68 b6 1b e8
56 ¢7 10 19 47 cf 2b bb 7f b4 14 3a 6f 72 b3 3d
el a0 53 e5 3a 09 29 b4 7f 0a 63 ef 58 87 Of f3
7a 58 10 a6 f6 ca €9 40 62 el 29 ec 44 d6 ae d4
d5 3a fe al 3a 76 30 61 af 9c 70 97 dc 9f b6 5e
c5 bf 34 a4 €6 27 Ob 0d c5 94 58 67 af 67 18 c1
96 6¢ 2¢ 13 97 67 bc 5b ea 5b €0 ec 04 7a 3a 72
9c 17 c6 50 83 cc f2 c1 46 2d b2 f5 45 32 37 3b
3e 79 a8 a7 37 a3 d4 97 e2 9f 52 f3 63 a0 fc 14
2a ab d5 89 b5 35 15 0f 49 b0 99 1a 7c 04 a5 16

Fecha: (UTC/ CDMX) 25/06/26 20:25:41 - 25/06/26 14:25:41

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.98.15

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 25/06/26 20:25:41 - 25/06/26 14:25:41
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 172860793
Datos estampillados: IM71g3FLOpfo4pQC5gMk4ShlvBg=




El veinticinco de junio de dos mil veintiseis, el licenciado Ever Marat Ramirez
Rosales, Secretario(a), con adscripcion en el Tercer Tribunal Colegiado en
Materia de Trabajo del Segundo Circuito, hago constar y certifico que en esta
version publica no existe informacion clasificada como confidencial o
reservada en términos de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica. Conste.



