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PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

MAGISTRADO PONENTE: LUIS RAMON MARIN BARRERA.
SECRETARIA: JENNIFER BASS HERRERA.

San Andrés Cholula, Puebla. Sentencia del Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Sexto Circuito, correspondiente al dia

ocho de julio de dos mil veintiséis.

VISTOS, para resolver, los autos del juicio de amparo directo numero
113/2024, relativo al juicio de nulidad numero 0040-2023-02-C-21-02-
02-02-L, y

I RESULTANDO

Por demanda presentada ante la autoridad responsable el once de
abril de dos mil veinticuatro —a través del Sistema de Justicia en
Linea—, recibida el dieciocho de abril siguiente en la Oficina de
Correspondencia Comun de los Tribunales Colegiados en Materia
Administrativa del Sexto Circuito, de la cual correspondié conocer a
este Tribunal Colegiado, **** **#*%# seaxesx #5555 " por propio

derecho, solicité el amparo y proteccion de la Justicia Federal contra la
sentencia de fecha seis de marzo de dos mil veinticuatro, dictada por
la Segunda Sala Regional de Oriente del Tribunal Federal de Justicia
Administrativa, dentro del juicio de nulidad namero 0040-2023-02-C-
21-02-02-02-L.

La parte quejosa estimé como preceptos constitucionales violados los
articulos 1, 14, 16 y 17 de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

La autoridad responsable tuvo como tercero interesado al Jefe del

Servicio de Administracion Tributaria, quien se encuentra debidamente
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emplazado en este juicio de amparo, segun constancia que obra

agregada a foja 19 del expediente en que se actua.

Por acuerdo de veintidds de abril de dos mil veinticuatro, el Presidente
de este Tribunal admitio a tramite la demanda, registrandola bajo el
numero 113/2024, y dio al Agente del Ministerio Publico Federal de la

adscripcion la intervencion que legalmente le corresponde.

Mediante auto de nueve de mayo de dos mil veinticuatro, se tuvo por
recibido un oficio del Director General de Asuntos Contenciosos y

Procedimientos, por el cual formulé alegatos.

En proveido de veintisiete de mayo de dos mil veinticuatro, se ordeno
turnar los autos para la elaboracién del proyecto de resolucidn

correspondiente.

Por acuerdo de veinticuatro de septiembre de dos mil veinticinco, se
informé a las partes que, de conformidad con lo dispuesto en el
Acuerdo AG-POAJ-008/2025, a partir del quince de septiembre de dos
mil veinticinco, este Tribunal Colegiado esta integrado por los
Magistrados Israel Flores Rodriguez, Luis Ramén Marin Barrera y la
Secretaria en funciones de Magistrada, Maria del Rosario Hernandez

Garcia, para los efectos legales conducentes.

Finalmente, en auto de veintinueve de septiembre de dos mil
veinticinco, se hizo la aclaracion que el asunto fue returnado a la

ponencia del Magistrado Luis Ramén Marin Barrera.

Il. COMPETENCIA

Este Tercer Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Sexto
Circuito es legalmente competente para conocer del presente juicio de
amparo, conforme a lo dispuesto en los articulos 103 y 107, fracciones

V, inciso b), y VI, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
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nOS' 34, 170 y 176 de la Ley de Amparo, 35, fraccion |, inciso

b? 36, 210 y décimo noveno transitorio de la Ley Organica del Poder
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Judicial de la Federacion, publicada en el Diario Oficial de la
Federacion el veinte de diciembre de dos mil veinticuatro, en relacién
con los Acuerdos Generales numeros 47/2000 y 3/2013, ambos del
Pleno del Consejo de la Judicatura Federal; en virtud de que se
reclama una sentencia dictada por la Segunda Sala Regional de
Oriente del Tribunal Federal de Justicia Administrativa, con residencia
en esta ciudad, respecto de la cual no procede recurso ordinario

alguno por el que pueda ser modificada o revocada.

lll. OPORTUNIDAD

La demanda de amparo se presentd dentro del plazo de quince dias
que establece el articulo 17 de la Ley de Amparo, en virtud de que la
sentencia reclamada se notificd a la parte quejosa a través del
Sistema de Justicia en Linea el uno de abril de dos mil veinticuatro,
segun se desprende de la constancia de notificacion que obra a foja
208 del juicio de nulidad, la que surtié efectos al dia habil siguiente, de
conformidad con los articulos 58-N, fracciones | y V, y 70 de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, es decir, el dos
de abril posterior; de manera que el plazo para la presentacion de la
demanda de amparo comenz6 el tres de abril y concluyo el veintitrés
de abril de dos mil veinticuatro. Entonces, si la demanda se
presentd en el Sistema de Justicia en Linea el once de abril de dos
mil veinticuatro, como se advierte de la constancia de registro y firma
de promocion que obra a foja 3 del toca, es incuestionable que se
presento al séptimo dia habil; en la inteligencia que se descontaron los
dias seis y siete de abril de dos mil veinticuatro, por haber sido sabado
y domingo, inhabiles, de conformidad con el articulo 19 de la Ley de

Amparo.

IV. TESIS Y JURISPRUDENCIAS
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Debe precisarse que este tribunal colegiado citara, como apoyo de su
determinacién, diversas tesis y jurisprudencias referidas a la Ley de

Amparo vigente hasta el dos de abril de dos mil trece.

Dicha invocacion de criterios no es contraria a derecho ni afecta a las
partes, pues, conforme al articulo sexto transitorio de la Ley de
Amparo, vigente a partir del tres de abril de dos mil trece, la
jurisprudencia integrada conforme a la ley anterior continuara en vigor

en lo que no se oponga a la legislacion vigente.

Luego, dado que los criterios invocados no se oponen a la Ley de
Amparo en vigor, pues solo complementan y abundan sobre los temas

tratados en el presente asunto, resulta correcta su aplicacion.

Maxime que el articulo décimo octavo transitorio, parrafo primero, de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, publicada en el
Diario Oficial de la Federacién el veinte de diciembre de dos mil
veinticuatro, dispone que los precedentes, tesis, jurisprudencias vy
criterios obligatorios de los 6rganos jurisdiccionales del Poder Judicial
de la Federacion mantendran su vigencia y, por tanto, su caracter

orientativo o vinculante, segun corresponda.

V. CONFIGURACION DE LA LITIS.

Antecedentes. Para determinar lo que se ha de resolver en el

presente asunto, es necesario relatar algunos antecedentes del caso:

Juicio de origen. El 16 de mayo de 2023, el actor quejoso demandd
la nulidad de la Regla 2.8.3.1. de la Resolucion Miscelanea Fiscal para
el 2022, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el veintisiete de

diciembre de dos mil veintiuno.

Cabe senalar que, en el capitulo de hechos de su demanda de

nulidad, el actor manifest6 que el 29 de abril de 1990 inicié

4
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ponsmumc|AgsL§%|3Arcim%S; que mediante un convenio de 10 de julio de 2019 ante la
Junta Especial Numero 33 de la Junta Federal de Conciliacion vy
Arbitraje, se le tuvo por ratificado su dictamen de jubilacidn; se le
otorgd la jubilacion de pago en parcialidades en términos del contrato
colectivo de trabajo unico vigente en 2019; y que el 9 de abril de 2023
presentd su declaracién anual correspondiente al ejercicio fiscal 2022,
en la que se le pretende aplicar otra mecanica de calculo que no es
acorde a lo dispuesto por el articulo 93, fraccion IV, de la Ley del
Impuesto sobre la Renta, pues se toma como base lo establecido en la
Regla 2.8.3.1. de la Resolucion Miscelanea Fiscal para 2022, por lo

que al no estar de acuerdo acude a demandar su nulidad.

Admisién de la demanda. En auto de 19 de mayo de 2023, el
Magistrado Instructor de la entonces Segunda Sala Regional de
Oriente (ahora Segunda Sala Regional en Puebla) del Tribunal Federal

de Justicia Administrativa, registro la demanda de nulidad bajo el
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numero 0040-2023-02-C-21-02-02-02-L, y la admitié a tramite contra la
Regla 2.8.3.1. de la Resolucion Miscelanea Fiscal para el 2022, con
motivo de su primer acto de aplicacion, consistente en la declaracion
anual correspondiente al ejercicio fiscal 2022 presentada el 9 de abiril
de 2023.

Contestacion de la demanda. El 4 de septiembre de 2023 se tuvo a la
autoridad demandada dando contestacion a la demanda instaurada en

Su contra.

Resolucion al recurso de reclamacion. El 5 de octubre de 2023 se
emitid resolucion en la que se declar6 infundado el recurso de
reclamacion interpuesto por la autoridad demandada contra el auto de
19 de mayo de 2023.

Resolucion reclamada. Una vez seguidos los tramites de ley, el 6 de

marzo de 2024, la sala responsable emitio la resolucion respectiva en
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la que determind sobreseer en el juicio de nulidad —acto reclamado—.

Sus consideraciones son, en esencia, las siguientes:
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4 En el considerando tercero declar6 fundada la unica
causa de improcedencia invocada por la autoridad demandada,
prevista en el articulo 8, fraccion |, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, en virtud que la Regla
2.8.3.1 de la Resolucion Miscelanea Fiscal para 2022, no afecta el
interés juridico del actor.

v Refiri6 que el juicio de nulidad se admitié contra la Regla
2.8.3.1 de la Resolucion Miscelanea Fiscal para 2022, en virtud de
que el actor alegoé que al momento de efectuar su declaracion del
impuesto sobre la renta, se le estaba aplicando la mencionada
regla al calcular los ingresos exentos en UMAS (Unidad de
Medida y Actualizacion), siendo que el articulo 93, fraccion IV, de
la Ley del Impuesto Sobre la Renta, establece que dicho calculo
sera en salarios minimos.

v Consideré6 que la Regla 2.8.3.1 de la Resolucion
Miscelanea Fiscal 2022 establecia la manera en que se
presentaran las declaraciones de pagos de impuestos
provisionales o definitivos, asi como de derechos, respecto de las
personas fisicas y morales que se dedican a la extraccién y
exploracion de hidrocarburos.

v Precisé que el actor aseguraba que la aludida regla es la
que regula la aplicacion del - UMA (Unidad de Medida vy
Actualizacidn) al momento de efectuar la declaracion del impuesto
sobre la renta, considerando que con ello se vulnera su esfera
juridica y lo establecido en el articulo 93, fraccion IV, de la Ley del
Impuesto sobre la Renta, que indicaba que los ingresos exentos
deben determinarse con base en el salario minimo.

v Con base en ello, determiné que le asistia la razén a la
demandada al argumentar que la Regla 2.8.3.1 de la Resolucion
Miscelanea Fiscal para 2022, desarrolla la manera en que se
deben presentar las declaraciones de pago de los impuestos
correspondientes respecto de las personas fisicas y morales que
se dedican a la extraccidn y exploracion de hidrocarburos, pero en
ninguna parte indica que los ingresos exentos deban calcularse
en base al UMA (Unidad de Medida y Actualizacion), situacion
que a decir del actor se implemento con la citada regla, lo cual es
incorrecto, por lo que esta no afecta la esfera juridica del
accionante en la manera en que lo planted.

v Asi, considerd que si la Regla 2.8.3.1 de la Resolucion
Miscelanea Fiscal para 2022 sélo desarrolla la manera en que se
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%%g“{\\\]* j%ben presentar las declaraciones de pago de los impuestos
e correspondientes respecto de las personas fisicas y morales que
rover wpiciaL D LA Fe@cdledican a la extraccion y exploracion de hidrocarburos, no asi
la aplicacion del UMA (Unidad de Medida y Actualizacion), siendo
esto ultimo lo que controvierte el actor, entonces carece de interés
juridico para controvertir la mencionada regla, al no actualizarse el
motivo de su impugnacion, por lo que resultaba procedente
sobreseer en el juicio en términos de la fraccion | del articulo 8, de
la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo.

v En apoyo a lo anterior invocé la tesis VI-TASR-I-6 del
Tribunal Federal de Justicia Administrativa, de rubro: “INTERES
JURIDICO. FORMA DE DETERMINARSE ANTE LA CAUSAL DE
IMPROCEDENCIA PREVISTA POR EL ARTICULO 8 FRACCION
| DE LA LEY FEDERAL DE PROCEDIMIENTO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO”

Amparo directo. Inconforme con la decisidon anterior, la parte actora
promovio el presente juicio de amparo, en el que planteé un unico

concepto de violacion alegando lo siguiente:

La resoluciéon reclamada es ilegal porque, contrario a lo
sostenido por la sala, no se actualiza la causa de improcedencia
prevista en el articulo 8, fracciéon |, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, ya que demandé la
nulidad de la Regla 2.8.3.1 de la Resoluciéon Miscelanea Fiscal
para 2022, vinculada con la presentacion de la declaracion anual
del ejercicio fiscal 2022, con la que acredité su interés juridico
para combatirla, pues la misma establece el procedimiento para
presentar declaraciones de pago de impuestos para personas
fisicas, entre ellos, del impuesto sobre la renta, por lo que dicha
regla le depara perjuicio en su esfera juridica, por exceder lo
previsto en el articulo 93 de Ley del Impuesto sobre la Renta,
acreditandose con ello la violacién a sus derechos humanos y
garantias individuales, al no entrar al fondo del estudio de su
planteamiento.

El interés juridico esta relacionado con la legitimacion de la
persona que promueve la accion en aras de que pueda ser
considerada como actora, dado que requiere contar con un
derecho subjetivo publico, y para obtener una sentencia
favorable es menester que la pretension sea fundada, lo que
significa que el actor demuestre que se vulnera el derecho que le
asiste y que requiere repararse, por lo que la expresion "interés
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juridico" tiene una significacion puramente procesal, que de no
acreditarse conllevara al sobreseimiento; en cambio, el segundo
supuesto se vincula con el analisis de fondo de la pretension del
actor, la eficacia de sus argumentos y de su material probatorio,
lo cual no fue considerado por la responsable, violentando los
articulos 14 y 16 constitucionales.

En apoyo a lo anterior, invoca la tesis 2a. X/20104, de la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de
rubro: “CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. EL DERECHO
SUBJETIVO NECESARIO PARA LA PROCEDENCIA DEL
JUICIO RELATIVO Y EL REQUERIDO PARA OBTENER UNA
SENTENCIA FAVORABLE, TIENEN ALCANCES
DIFERENTES”.

La Sala responsable violé el articulo 16 constitucional al no
entrar al estudio de sus conceptos de anulacion de su demanda
de nulidad, maxime que las causas de improcedencia operan
respecto de los actos administrativos y no de los conceptos de
impugnacion.

Contrario a lo resuelto en la resolucidén reclamada si existe acto
de aplicacién de la Regla 2.8.3.1 de la Resolucion Miscelanea
Fiscal para 2022, por lo que se justifica la impugnacion realizada
en su contra, por constituir un acto de caracter general
heteroaplicativo, en cuyo caso, se controvierte en union del
primer acto de aplicacién, lo cual no fue resuelto por la Sala.

La regla impugnada constituye un acto de naturaleza
heteroaplicativa porque su aplicacion se materializa al ingresar al
Portal del Servicio de Administracion Tributaria para presentar su
declaracion anual en un sistema automatizado, conforme a los
datos precargados y requisitando solo los datos habilitados por el
propio programa, validando la informacién y realizando el pago
de las contribuciones conforme a los medios que la propia regla
preve, sin que se le haya permitido aplicar dato alguno en el
capitulo de ingresos exentos, pues dicha informacion se
encuentra ya cargada dentro del sistema automatizado, sin
posibilidad de modificacion, como se plante6 en su demanda de
nulidad, lo cual tampoco fue considerado por la Sala.

Que si acredito su interés juridico, como consta en el expediente

en que se actua, con el acuse de recibo de la declaracién del
ejercicio de impuestos federales, del ejercicio 2022, con fecha de

8
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16.

17.

18.

Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, en
relacion con el numeral 210-A del Cdédigo Federal de
Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria, dado que se
trata de informacion generada o comunicada mediante el uso de
tecnologia del sistema de presentacion de declaraciones del
Servicio de Administracion Tributaria, cuyo contenido es
previamente validado por la propia autoridad, incorporando el
sello digital, y por tanto, queda obligada al contenido de la
informacién relativa.

Demostro el acto a través del cual se materializé la aplicacion de
la Regla 2.8.3.1 de la Resolucion Miscelanea Fiscal para 2022, lo
que tampoco fue valorado por la sala.

La Sala no valoré que la regla impugnada, con su sola entrada
en vigor la afectaba directamente en su esfera juridica, por
disposicion expresa del articulo 6 del Codigo Fiscal de la
Federacion, esto es, con la obligacion de la presentacion de la
declaracién anual para el ejercicio fiscal 2022, lo cual no fue
determinado conforme a derecho en la resolucién reclamada.

A partir de los elementos descritos, consideramos que la litis consiste
en determinar, a la luz del concepto de violacion expuesto por la parte
quejosa en su demanda de amparo, la legalidad del sobreseimiento

decretado en el considerando tercero de la resolucion reclamada.

VI. CONSIDERACIONES JURIDICAS.

Este tribunal colegiado considera que los conceptos de violacién son

fundados para conceder el amparo.

Al respecto, estimamos que no fue legal el actuar de la Sala
responsable porque, como |lo aduce el quejoso, no analizé de manera
integral la demanda nulidad, por lo que no advirtid que combatia la
legalidad de la Regla 2.8.3.1. de la Resolucién Miscelanea Fiscal para

dos mil veintidds, publicada en el Diario Oficial de la Federacion el

FORMA A-55
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veintisiete de diciembre de dos mil veintiuno, en relacion con la
presentacion de la declaracion anual del ejercicio fiscal de dos mil
veintidos, pues manifestd que pretende establecer un procedimiento
diverso al establecido en el articulo 93, fraccion IV, de la Ley del
Impuesto sobre la Renta, al formular de forma automatica el calculo
aritmético para los ingresos exentos por dicho impuesto y, con ello, la
aplicabilidad de la Unidad de Medida y Actualizacion, a pesar de que
la exencidon que prevé el citado precepto legal senala que debera ser
calculada de acuerdo a salarios minimos y no en UMA, por lo que se

le imponen obligaciones y cargas adicionales.

En efecto, como se puso de manifiesto al narrar los antecedentes, el
actor quejoso acudié ante la responsable a demandar la nulidad de la
Regla 2.8.3.1 de la Resolucion Miscelanea Fiscal para 2022, publicada
en el Diario Oficial de la Federacion el veintisiete de diciembre de dos
mil veintiuno, con motivo de lo que consideré su primer acto de
aplicacion consistente en la declaracion anual de impuestos federales,
correspondiente al ejercicio fiscal dos mil veintidés, presentada
electronicamente el 9 de abril de 2023 (incluso asi se reconocio en el

auto admisorio de la demanda de nulidad).

La Regla 2.8.3.1 de la Resolucién Miscelanea Fiscal para 2022, es del

tenor siguiente:

“2.8.3.1. Para los efectos de los articulos 20, séptimo
parrafo y 31, primer parrafo del CFF y 41 de su
Reglamento, asi como 39, 42, 44, 45, 52 y 56 de la
LISH, las personas fisicas y morales presentaran los
pagos provisionales, definitivos y del ejercicio de
ISR, IVA, IEPS, IAEEH y del entero de retenciones,
asi como la presentacion de declaraciones de pago
de los derechos por la utilidad compartida, de
extraccion de hidrocarburos o de exploracion de
hidrocarburos, por medio del Portal del SAT, a través
del Servicio de "Declaraciones y Pagos", conforme a
lo siguiente:

I. El acceso a la declaracién se realizara con la clave
en el RFC y Contrasena o e.firma.

10
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ll. Seleccionaran el periodo a declarar y el tipo de
declaracion.

rooerwoicaLeLareraddl.  EI programa automaticamente mostrara las

obligaciones registradas en el RFC del contribuyente
correspondientes al periodo seleccionado.

IV. Para el llenado de la_declaracion se capturaran
los datos habilitados por el programa citado, en el
caso de las declaraciones prellenadas, solo se
validara la _informacion; en ambos casos el sistema
realizara __en _forma _automatica _los _calculos
aritméticos.

V. Concluida la captura o validacion de la
informacién prellenada, se enviara la declaracion a
través del Portal del SAT. EIl citado o6rgano
desconcentrado _enviara_a los contribuyentes por la
misma_via, el acuse de recibo electronico de la
informacién recibida, el cual contendra, entre otros,
el numero de operacion, fecha de presentacion y el
sello digital generado por dicho érgano.

Cuando exista cantidad a pagar, por cualquiera de
las obligaciones fiscales manifestadas, el acuse de
recibo electronico incluira el importe total a pagar y
la linea de captura a través de la cual se efectuara el
pago, asi como la fecha de vigencia de la linea de
captura.

VI. El importe total a pagar senalado en la fracciéon
anterior debera  cubrirse por transferencia
electronica de fondos mediante pago con linea de
captura via Internet, en la pagina de Internet de las
instituciones de crédito autorizadas por la TESOFE.
Las instituciones de crédito autorizadas enviaran a
los contribuyentes, por la misma via, el "Recibo
Bancario de Pago de_Contribuciones Productos y
Aprovechamientos Federales" generado por estas.
Las personas fisicas..que realicen actividades
empresariales y que en el ejercicio inmediato
anterior hubiesen obtenido ingresos inferiores a
$2°421,720.00 (dos millones cuatrocientos veintiun
mil setecientos veinte pesos 00/100 M.N.); las
personas fisicas que no realicen actividades
empresariales y que hubiesen obtenido en el
ejercicio inmediato anterior ingresos inferiores a
$415,150.00 (cuatrocientos. quince mil ciento
cincuenta pesos 00/100 M.N.), asi como las personas
fisicas que inicien actividades y estimen que sus
ingresos en el ejercicio seran hasta por dichas
cantidades, respectivamente, podran realizar el pago
de las contribuciones ya sea por transferencia
electréonica de fondos mediante pago con linea de
captura via Internet o bien; en efectivo, tarjeta de
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crédito, débito o cheque personal de la institucion de
crédito ante Ila cual se efectue el pago
correspondiente, conforme a lo previsto en la regla
2.1.18.

Para los efectos del articulo 6, ultimo parrafo del
CFF, los contribuyentes a que se refiere el parrafo
anterior que presenten sus pagos provisionales,
definitivos o del ejercicio, podran modificar la opcion
para el pago de sus contribuciones ya sea via
Internet o por ventanilla bancaria, sin que por ello se
entienda que se ha cambiado de opcioén.

Se considera que los contribuyentes han cumplido
con la obligacion de presentar los pagos
provisionales, definitivos o del ejercicio, en los
términos de las disposiciones fiscales, cuando
hayan realizado el envio y, en su caso, hayan
efectuado el pago en téerminos de lo sefalado en los
parrafos primero o tercero de la fraccion VI de esta
regla, segun corresponda.”

Como se ve, la regla impugnada regula el procedimiento para
presentar declaraciones de pagos de impuestos provisionales o
definitivos, asi como de derechos, en el Portal del Servicio de
Administracion Tributaria, a traves del servicio de “Declaraciones y
Pagos”, estableciendo los pasos que los contribuyentes deben seguir
para acceder, llenar y enviar la declaracion, asi como el procedimiento
de pago electronico. En lo que interesa, dispone que para el llenado
de la declaracidon se capturaran los datos habilitados por el programa;
en el caso de las declaraciones prellenadas solo se validara la
informacion; y que en ambos casos el sistema realizara en forma

automatica los calculos aritméticos (fraccion 1V).

Ahora bien, en su demanda de nulidad, el actor alegé medularmente lo

siguiente:

a) La Regla 2.8.3.1 de la Resolucion Miscelanea Fiscal para
2022 es ilegal, porque excede lo dispuesto en el articulo 93,
fraccion 1V, de la Ley del Impuesto sobre la Renta, que dispone
que el calculo del monto de los ingresos exentos por los
conceptos que establece, debe calcularse conforme a salarios
minimos, mientras que aplicando la regla impugnada dicho

12
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b) Al presentar su declaracion anual del ejercicio fiscal dos mil
veintidos, el sistema electrénico que regula la regla impugnada
calculé en automatico el monto de la exencion conforme a la
Unidad de Medida y Actualizacion, pues dicho sistema no le dio
la opcion de modificar el monto de ingresos exentos
(§**********) por concepto de jubilacion en parcialidades
determinados en Unidad de Medida y Actualizacion a salarios
minimos, contraviniéndose lo previsto en el articulo 93, fraccion
IV, de la Ley del Impuesto sobre la Renta.

Para evidenciar lo anterior, el actor digitalizé en su demanda de
nulidad la parte del apartado que no pudo modificar, el que se
transcribe a continuacion:

Ingresos exentos
Ayuda: Los topes maximos para tus ingresos exentos
son:

Sueldos y salarios:
 Aguinaldo: $******** (** UMA’s)
. PTU: $******** (** UMA’S)
* Prima vacacional: $******** (** UMA’s)
* Prima dominical: $******** { UMA por cada
domingo laborado. Monto maximo 52 UMA'’s al afio)

Indemnizacion: $******** (** UMA’s por cada afo de
servicio)

Jubilacién en parcialidades: $********** * UMA’s
elevadas al afo)

Jubilacién pago Unico:; $***** >+ (** UMA’s elevadas
al ano)

* UMA (Unidad de Medida Actualizacion)

Ademas de ello, en la declaracion anual del ejercicio fiscal dos
mil veintidds, exhibida en su demanda como acto de aplicacion
de la norma impugnada, se advierte que aparece como ingresos
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exentos por concepto de jubilacion en parcialidades la cantidad
de $******* (foja 16 vuelta del juicio de nulidad).

Lo antes narrado evidencia que la declaracion anual del ejercicio fiscal
dos mil veintidos, exhibida por el quejoso en su demanda de nulidad
junto con su acuse de recibo con fecha de presentacion —ambos
documentos— el 9 de abril de 2023 a las 78:43 horas, constituye el
acto de aplicacion de la Regla 2.8.3.1 de la Resoluciéon Miscelanea
Fiscal para 2022 (respecto de lo cual no existe discusion), pues su
presentacion se ajusto al procedimiento previsto en ella —en el Portal
del Servicio de Administracion Tributaria—; y afecta a su interés juridico
en la medida que, dada la forma en que se regula y opera dicho
procedimiento, el quejoso aparentemente no pudo modificar la parte
del aplicativo correspondiente al monto de $********** de ingresos

exentos por jubilacion en parcialidades, por estar prellenado, y que
segun el contribuyente fue determinado en Unidad de Medida vy
Actualizacion, y no en salarios minimos como lo prevé el articulo 93,

fraccion IV, de la Ley del Impuesto sobre la Renta’.

De esta manera, la Sala no debié estimar actualizada la causa de
improcedencia prevista en el articulo 8, fraccion |, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo?, relativa a la falta de

interés juridico.

Lo anterior, porque el interés juridico a que alude el articulo 8, fraccion

|, de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, se

1 “Articulo 93. No se pagara el impuesto sobre la renta por la obtencién de los siguientes ingresos:

IV. Las jubilaciones, pensiones, haberes de retiro, asi como las pensiones vitalicias u otras formas
de retiro, provenientes de la subcuenta del seguro de retiro o de la subcuenta de retiro, cesantia en
edad avanzada y vejez, previstas en la Ley del Seqguro Social y las provenientes de la cuenta
individual del sistema de ahorro para el retiro prevista en la Ley del Instituto de Seguridad y
Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado, en los casos de invalidez, incapacidad,
cesantia, vejez, retiro y muerte, cuyo monto diario no exceda de quince veces el salario minimo
general del area geografica del contribuyente, y el beneficio previsto en la Ley de Pension
Universal. Por el excedente se pagara el impuesto en los términos de este Titulo.

2 “ARTICULO 8o.- Es improcedente el juicio ante el Tribunal en los casos, por las causales y
contra los actos siguientes:

I. Que no afecten los intereses juridicos del demandante, salvo en los casos de legitimacion
expresamente reconocida por las leyes que rigen al acto impugnado.
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26.

27.

28.

29.

en aras de que pueda ser considerada como actor, dado que requiere
contar con un derecho subjetivo publico, esto es, debe apoyar su
accion procesal en un precepto legal expreso y declarativo del derecho

que dice es titular, sobre el cual resiente una afectacion.

Por lo tanto, al actor en el juicio contencioso se le impone la carga
procesal de acreditar que tiene un derecho subjetivo y, por ende, que
cuenta con la legitimacion necesaria, pero esta cuestion unicamente
se circunscribe a la procedencia del juicio, ya que para obtener una
sentencia favorable es menester que la pretension sea fundada, lo que
significa que el actor demuestre que se vulnera el derecho que le
asiste y requiere repararse, segun encuadre en la tipologia de
anulacion de los articulos 51 y 52 de la Ley Federal de Procedimiento

Contencioso Administrativo.

Esto es, para poder actuar en juicio se requiere la existencia de un
interés juridicamente protegido o sea de un derecho subjetivo el cual
esta compuesto de dos elementos: el formal, que consiste en la
‘facultas agendi” o poder obrar dentro de los limites del derecho
objetivo, y el material, constituido por el fin, en cuanto representa una

utilidad y es garantizado por la ley.

En ese sentido, el articulo 8, fraccion |, de la Ley Federal de
Procedimiento Contencioso Administrativo, se refiere a la expresion de
“interés juridico” como division del derecho subjetivo, pues le da un
significado procesal, que, de no acreditarse, conllevara al
sobreseimiento en el juicio; en cambio, los articulos 50, 51 y 52 de
dicha ley estan relacionados con el analisis de fondo de la pretensién

del actor, la eficacia de sus argumentos y de su material probatorio.

Asi, la consideracion en la resolucion reclamada en relacién con que la

regla impugnada desarrollaba la manera en que se deben presentar

15
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las declaraciones de pago de los impuestos correspondientes respecto
de las personas fisicas y morales, sin que en ninguna parte indicara
que los ingresos exentos debian calcularse en base al UMA (Unidad
de Medida y Actualizacion), en principio, a) se trata de un argumento
de fondo del acto impugnado, relacionado con la pretensién de que se
declare su nulidad, por lo que no debiod servir de base para decretar su
improcedencia; y en segundo término b), tal aspecto deriva de que la
regla remite al Portal del Servicio de Administracion Tributaria, que es

el que realmente cuestiona la parte actora.

Sirve de apoyo, por analogia, la jurisprudencia P./J. 135/2001 del
Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién3, cuyos rubro y

texto son:

“IMPROCEDENCIA DEL JUICIO DE AMPARO. SI SE
HACE VALER UNA CAUSAL QUE INVOLUCRA EL
ESTUDIO DE FONDO DEL ASUNTO, DEBERA
DESESTIMARSE. Las causales de improcedencia del
juicio de garantias deben ser claras e inobjetables,
de lo que se desprende que si se hace valer una en la
que se involucre una argumentacién intimamente
relacionada con el fondo del negocio, debe
desestimarse.”

Por lo anterior, se estima que el actor quejoso cuenta con interés
juridico para combatir dicha regla en el juicio de nulidad, pues
manifiesta que establece el procedimiento para presentar las
declaraciones de pagos de impuestos para personas fisicas y morales,
respecto del impuesto sobre la renta, entre otros tributos, por lo que es
viable analizar de fondo si esa regla afecta su esfera juridica por
exceder lo previsto en el articulo 93, fraccion IV, de la Ley del

Impuesto sobre la Renta.

3, “Suprema Corte de Justicia de la Nacién. Registro digital: 187973. Instancia: Pleno. Novena
Epoca. Materias(s): Comun. Tesis: P./J. 135/2001. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y
su Gaceta. Tomo XV, Enero de 2002, pagina 5. Tipo: Jurisprudencia”
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33. En consecuencia, es innecesario analizar los demas conceptos de
violacion, porque, con el que se ha declarado fundado, genera que el
sobreseimiento decretado en el juicio de nulidad quede sin efectos que
es la maxima pretension que puede obtener el quejoso, por el

momento.

VII. EFECTOS DE LA CONCESION DE AMPARO

34. Al resultar fundado el concepto de violacion, se concede el amparo

solicitado para el efecto de que la Sala responsable:

a) Deje insubsistente la resolucion reclamada;

b) Emita otra resolucion en la que, siguiendo las consideraciones
expuestas en la presente ejecutoria, declare infundada la causa
de improcedencia invocada por la enjuiciada, relativa a la falta de
interés juridico, prevista en la fraccion | del articulo 8 de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo; vy,

c) Una vez realizado lo anterior, con plenitud de jurisdiccidn
resuelva la litis sometida ante su consideracion.

35. En similares términos se pronuncié este Tribunal, al resolver el amparo
directo 88/2024, en sesion de 8. de octubre de 2025.

36. Por lo expuesto y fundado, se
VIil. RESUELVE
UNICO. La Justicia de la Unién ampara y protege @ **** ****x
wrwenax wwwrxcontra la sentencia de fecha seis de marzo de dos

mil veinticuatro, dictada por la ' Segunda Sala Regional de Oriente del

Tribunal Federal de Justicia Administrativa, dentro del juicio de nulidad
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numero 0040-2023-02-C-21-02-02-02-L, para los efectos precisados

en la parte final de la presente ejecutoria.

Notifiquese en términos de ley; registrese; para efectos de comprobar
el ulterior cumplimiento de este fallo, obténgase copia certificada de la
sentencia reclamada y glosese a este toca; con testimonio de esta
resolucion, vuelvan los autos a su lugar de origen y, en su

oportunidad, archivese este expediente como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvio el Tercer Tribunal Colegiado
en Materia Administrativa del Sexto Circuito, integrado por el
Magistrado Israel Flores Rodriguez (Presidente), Luis Ramon Marin
Barrera, y la Secretaria en funciones de Magistrada, Maria del Rosario

Hernandez Garcia, bajo la ponencia del segundo de los nombrados.
Firman electronicamente los Magistrados y la Secretaria en funciones
de Magistrada, ante la secretaria Jennifer Bass Herrera, que da fe, en

términos de lo dispuesto por el articulo 188 de la Ley de Amparo.

Se hace constar que la presente resolucion se aprobd en sesion

ordinaria de ocho de julio de dos mil veintiséis. Conste.

M'LRMB/JBH/car
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Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 181539559
Datos estampillados: 1Cl+0Ohc909CcJ5BJonx40MbVH8Q=
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No Serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.4f.82 Revocacion: |Bien No revocado
Fecha 14/07/26 18:35:34 - 14/07/26 12:35:34 Status: Bien Valida
(UTC/ CDMX)
Algoritmo: RSA-SHA256
Cadena 6d ad 87 81 e7 c3 al b2 78 18 e4 4c af €8 00 bl
de firma: 82 fa 34 6¢ 82 5a 99 97 b4 a6 a5 a7 b6 64 89 7e

82 5f 2d 09 1b ec 49 b8 6 5f b5 aa 9e af 72 b2
8264 88 df 41 7a ed af 2c e4 13 94 d4 84 fd 3c
7c 2f 35 ae 03 6d 17 7d ab 89 a0 5e 30 07 86 3b
44 9c 93 87 7a 14 45 71 93 40 15 ce 10 34 f6 86
a3 1d Oc 2c e6 6d 91 60 28 57 21 b3 fa 1c ea 4b
eb ca fa 6b 1b 9f 49 45 90 05 76 30 83 19 98 40
bl 6¢c a2 b8 52 81 44 f0 e2 31 8 ff ea Of d9 Od
b4 c3 64 ca 9b 10 6¢c e6 la f6 2a c4 eb le 44 92
10 02 bd 4e 9a c9 73 05 9e 87 a7 41 8c c6 d0 12
9e bb d8 90 2b 59 15 17 44 18 26 bf fd 44 cd f5
1 ce 5292 al 09 ec df 92 c9 19 bf d0 da c1 64
2c a6 91 63 f2 ee ce 50 93 b5 46 88 0d 18 ea 7c
66 37 ca 87 6b 99 af 9f 27 75 01 20 4a 20 40 00
80 21 de f7 30 1c 4d 8c c4 35 90 ae da 19 09 d8
66 5e a0 b3 5e 25 74 43 bf Oe cf 23 87 6b f8 c3
dd 5e 6¢ 60 36 1e 58 a4 fb 7e €5 93 27 f5 74 75
a4 3f9d a7 70 fb 05 cb fc 82 5f ce 3d de 51 22
4f 5 46 de db a4 8e 37 92 d3 fb 90 bc 53 3c 03
8f 02 ca aa 95 61 2d 5d 79 df 36 47 2e 4d ee ad
80 07 7d 66 05 3b 3f 16 90 c5 15 4a 86 4c db 08
8c c9 ee d6 02 b9 2a a9 2¢c 0f 9d a0 c6 77 e5 19

b8 d9 b0 2a 74 ce 0d ae 14 8e f0 e6 a0 Ob 34 1le

Fecha: (UTC/ CDMX) 14/07/26 18:35:34 - 14/07/26 12:35:34

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.01.4f.82

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 14/07/26 18:35:34 - 14/07/26 12:35:34
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Identificador de la respuesta TSP: 181570189
Datos estampillados: 2eHH8hWwPNVF73Qaa72NZHT3WOM=




El ocho de julio de dos mil veintiseis, la licenciada Jennifer Bass Herrera,
Secretario(a), con adscripciéon en el Tercer Tribunal Colegiado en Materia
Administrativa del Sexto Circuito, hago constar y certifico que en esta versién
publica no existe informacién clasificada como confidencial o reservada en
términos de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica. Conste.



